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Volumul de fa$a pune la dispozi^ia celor interesafi, 
pentru prima oara in limba romanS, colec^ia integrals 
de texte pe temeiul carora studiem istoria filosofiei gre- 
cesti pina. la Platon. Aceasta. delimitare, care satisface 
doar in parte comandamentele logico-istorice (din etapa 
clasica includem doar inceputurile) este impusa de un 
considerent de ordin practic, fortuit : redam pe filosofii 
din a caror opera prapadul distrugator al veacurilor n-a 
lasat sa subziste decit frinturi si ne oprim la punctul 
platon — primul filosof de la care ni s-au pastrat texte 
integrale. 

Colec^ia noastra cuprinde atit fragmente din opera 
pierduta a filosofilor, cit §i menjiunile si comentariile 
antice asupra lor, aflate in tratatele vechilor autori, fie 
ei filosofi ori doxografi. 

Am utilizat intr-o considerabila. masura, ca in toate 
lucrarile similare moderne, opera Die Fragmente der Vor- 
sokratiker, a lui Hermann Diels, caruia ii aducem aici 
recunoscatorul nostru omagiu comemorativ. Magistrala 
sa construcfie, continuata de Walther Kranz, a ajuns azi 
la a Xll-a edi£ie, de care ne-am slujit si noi. 

Totodata. insa. unghiul de vedere sub care a fost intoc- 
mita prezenta reuniune de texte difera de acela al tuturor 
colecfiilor asemanatoare de pina acum, inclusiv aceea 
intocrnita de Diels. Am luat in considerare nu doar pe 
filosofi, ci filosofia. Am. inclus asadar tot ceea ce e suscepti- 
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bil sa. relief eze si sa hotarniceasca. in chip mai expresiv 
filosoficul, vazut in perspectiva formarii si dezvoltarii 
lui inifiale in Grecia. Am cuprins deci : a. textele care 
prefigureaza. sau in care germineaza. vechea filosofie greaca. ; 

b. cele ce prezinta un interes filosofie nemijloGit, in opera 
autorilor ce aparfin — potrivit criteriilor moderne — 
altor sfere de create spirituals, decit cea filosofica ; 

c. textele — mitologice, sapien£iale etc. — prin raport cu 
care se configureaza. in mod mai expresiv filosoficul. 

Aceste considerente au diriguit si intocmirea studiului 
istoric ce insofeste volumele de texte, dar o face nu fara. 
omisiuni, in limitele extinderii pe care si-a impus-o. 

Autorii vechi au fost grupafi, fireste, potrivit inrudiri- 
lor ,,de scoala.", dar s-a finut socoteala. — nu in cazul 
filosofilor — si de preceptul ce vizeaza gradul de maturi- 
tate logica a reflec^iei. A trebuit sa. procedam deci, uneori, 
daca nu prin incalcarea cronologiei, prin considerarea ei 
libera, elastica. 

Acolo unde punctul de vedere literar nu a putut fi 
conciliat cu eel literal, primul a fost jertfit in folosul celui 
de-al doilea. Ori de cite ori termenii pe care vechii autori 
i-au folosit, dindu-le semnifica^ii particulare sistemului 
lor — ca apeiron, logos, homoiomerii, nous — sau in cazul 
unor termeni ce exprima. sensuri proprii culturii grecesti, 
lipsi^i de corespondent in cultura moderna. — spre pilda 
hybris — am renun£at la procedeul nefast de a le impune 
pseudo-echivalenfi din lexicul romanesc si i-am pastrat 
in sonoritatea lor originara. 

Atunci cind, utilizind lucrarea lui Diels-Kranz, ne-am 
indepartat totusi de ea — prin omisiuni ori adaosuri — 
am pastrat totusi, de regula, numerotarea de acolo. Numa- 
rul unui fragment Diels-Kranz circula in lumea de specia- 
litate sub acest indice, devenit un fel de nume propriu. 
Se explica astfel ceea ce ar putea altminteri sa apara. o 
inadverten^a. in succesiunea numerica. a unora din frag- 
ments . 

Transpunind in alfabetul nostra vechile nume proprii, 
nu am procedat in mod unitar ; in cazul unor nume devenite 
intr-un chip oarecare familiare, am pastrat translitera^ia 
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potrivit deprinderii instaurate, altminteri insa am proce- 
dat in conformitate cu fonetica veche greaca.. Am sens 
asadar Heraclit, iar nu Heracleitos, dar Hekataios, sau 
Alkmaion, iar nu altfel. Evident, o catalogare stricta, 
aid, nu e posibila. 

In vederea intocmirii lucrarii, am solicitat colabora- 
rea unora din cei mai pre£ui£i filologi si anume conform 
studiilor de specialitate in care au preferat sa se angajeze. 
In atare condifii, este firesc ca profilul diferitelor sec^iuni 
ale volumului de fa£a sa varieze in raport cu modul in 
care s-au angajat autorii lor in tratarea temelor. Sec£iu- 
nea scolii eleate — purtind titlul ,,Existentul absolut" — 
poarta., evident, pecetea personalitajii stiin^ifice a pro- 
fesorului D. M. Pippidi, membru corespondent al Acade- 
miei R.S.R. Menfionam in acelasi sens secfiunea scolii 
pythagorice — intitulata ..Arithmo-magicul si armonia" 
— avind ca autor pe profesorul M. Nasta. Se observa pe alo- 
curi moduri diferite de interpretare (dealtfel, orice traducere 
este o interpretare). Coordonatorii nu vad in toate acestea 
nimic regretabil. Coeren£a lucrarii nu a avut astfel nimic 
de pierdut, cit despre cititori ei nu au decit de profitat. 

Acest prim volum cuprinde textele etapei preclasice 
a filosofiei elene, urmind ca in volumul II sa fie publicate 
textele existente pina. la dialogurile platoniciene. Vol. I 
apare in doua. par^i, din considerente editoriale. 

Stradaniile ne-au fost susjinute cu admirabila. daruire 
de sine, de catre redactorul de carte din partea Editurii, 
Idel Segall, caruia ii aducem, aici, mutyumirile noastre. 

Redactori-coordonatori 
Adelina Piatkowski Ion Banu 
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A. ETAPA VECHE 

I 
SEMNIFICAJII In textele Inceputuhilor 



a. PRIMII POETI- ORFICII. CEI „§APTE lNTELEP?I" 

1. Grecitatea e o entitate ce apare dincoace de jumatatea 
celui de al doilea mileniu i.e.n. Studiile recente eviden^iaza. 
cu forja. mereu sporita. antecedentele egeene ale celui mai 
vechi fond de civilizajie greaca. Cultura minoiana apar^ine 
insa unui cadru de continuitate ce se intinde departe in 
rasarit. Prin urmare, cunostin^ele noastre de azi dau un 
nou sprijin documentar, concret-determinat viziunii 
mai vechi, conform careia geniul grec si-a dobindit stra.- 
lucita sa individualitate nu in izolare, ci in interiorul cadru- 
lui global al lumii est-mediterane. Constiin^a istorica. a 
facut sa. apara. relativ tirziu demarcajia dintre elinitate 
si ceea ce numim Orient. 

Tema de ansamblu a rela$ulor de idei cu Orientul depa.- 
seste programul pe care ni 1-am impus. Sarcina pe care 
ne-o asumam in prezentele pagini consta in reliefarea repe- 
relor autohtone de care trebuie sa £ina seama. istoriograful 
filosofiei grecesti. Repere, intr-un triplu sens : idei pretner- 
gatoare, idei prin contrast cu care va dobindi semnifi- 
cafii filosoficul si in fine o anumita. cugetare ce se substitute 
un timp oarecare teoriei filosofice. Ne vom explica imediat. 

Delimitindu-se, societatea greaca si-a faurit codul ei 
ideatic, mai intii in modalitajile poeziei — epice ori lirice, 
mitice ori laice — cum si in cele ale preceptelor etice sau 
civice : epopeile homerice, poemele hesiodice, senten^ele 
religioase ale primilor orfici, Hrica incipienta, sau maximele 
in£elep£ilor, al caror numar trebuia sa poarte emblema 
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solemna a cifrei sapte. Toate acestea, in secolele VIII— VII; 
unele din ele, prin si dincolo de persoana, nu intotdeauna 
certa, a creatorilor lor au exprimat cugetari colective. 

Filosofia, initial, si-a reliefat intentiile si sensurile din- 
colo de personalitatea titularilor ei, potrivit liniilor de 
for£a instituite in aceasta ambian£a. In textele de care 
tocmai am vorbit au prins fiinfa. descrieri ale lumii, reflectii 
de larga cuprindere, pe fundamentul carora, sau prin 
contrast cu care, aveau sa se contureze vreme indelungata 
schemele filosofilor naturii. Dupa cum semnificajiile termino- 
logiei lor nu pot fi stabilite altfel decit pe temeiul textelor 
ce le preced, tot asa nu-si dezvaluie pe alta cale intentiile 
autentice nici formulele lor teoretice. 

Vorbeam insa si de o func^ie „substitutiva". In adevar, 
cu totul alta este menirea men^ionatelor scrieri in planul 
meditativ ce are ca obiect nu natura, ci societatea, omul 
si comportamentul sau etico-politic. Cum se va vedea, in 
filosofia greaca anterioara sofistilor si lui Socrate, cugeta- 
torii privesc spre ,,cer", straitii deocaindata de conccptul 
specificitatii umane si deci de o filosofie „umana", 
dind nemijlocit, in aceasta sfera de preocupari, putin, 
aproape neglijabil. Dar nici o societate, la nivelul atins 
de greci in aceste secole, nu se poate dispensa — nenuma- 
ra^i martori orientali ne-o confirma — de statorniciri in 
sfera rela^iilor etice si politice, indiferent daca dispune 
ori nu, sau nu incd de o metafizica. 

Inainte de cugetarea sociala exprimata. in abstractii 
de tip filosofie si constituita in sisteme — sau cind, cum 
nu e cazul Greciei, o asemenea cugetare nici nu se va naste 
— exista pretutindeni o in^elepciune a experien^ei curente 
a vie^ii, a tensiunilor sociale traite de „omul de pe ulrfa", 
stiutor de carte ori nu, deci nu cu necesitate om de cultura. 
Acesta va avea poe^ii, mitografii, moralistii sai ; intelectuali, 
care nu trebuie sa fie filosofi spre a raspunde in modul 
care le e propriu comandamentului de a oferi societatii 
in ansamblu sau grupurilor sociale particularizate in- 
tr-insa, discursul etico-ceta|;enesc de care au nevoie. Intrea- 
ga lume mediteraniana a cunoscut reflectii de acest tip, 
la modul propriu ori transfigurat, poetico-religios, produse 
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de intelectualii vremii, fie ei dascali, curteni on „profe£i" 
in Orientul Apropiat, sau, simplu, cetafeni lumina£i, in 
polis-ele grecesti. Numim aceasta produc£ie intelectuala, 
sapientiald, spre a o distinge de cea filosofica, teoretica, 
pe care o precede, o inso}:este daca nu e in situafia de a-i 
£ine locul. 

Ei bine, ceea ce nu au oferit fauritorii de sisteme a fost 
dat, in secolele VIII — VII, de catre ,,infelep$i", poe£i 
si mitologi. A fost o sophia, care, inca nefilosofica, avea 
sa persiste ca un succedaneu al filosofiei sociale si dincoace 
de secolul VII. Ea, oricum, chiar dupa revenirea filosofiei 
„pe pamint", va continua sa ofere o hrana spirituals cu 
caracter popular, foarte gustata, cu atit mai mult cu cit 
printre autorii ei figurau poe£i de talia unui Hesiod. Epoci 
de vid filosofic istoria a cunoscut, dar de vid sapiential, 
niciodata. 

Rolul de care vorbim al sophiei nu exclude, evident — aici 
ea se aliniaza reflec^iei prefilosofice despre naturd — pe acela 
de a func^iona ca mediu de cultura pentru incoltirea filoso- 
fiei sociale propriu-zise. Mai mult, asa cum vom vedea, 
insasi metafizica ce va urma va imprumuta, modificin- 
du-i destina^ia, terminologia etico-politica si economics!, 
aproape niciodata integral epurata de vechile ei semnifi- 
ca£ii antropologice. 

2. Rcprezentari ale cadrului geo-cosmic. Ne re Jin mai 
intii aten^ia reperele de pe itinerariul ce conduce catre 
viitoarea filosofie a ,,naturii". Cinturile homerice ne ofera 
un cadru geo-cosmic inchis. Pamintul, epuizat in limitele 
oicumenei*, ar fi un disc plat, inconjurat de fluviul Okeanos. 
El poarta, sprijinit de coloane marginale, bolta cereasca 
din arama, lume a divinitafilor uraniene. Dedesubtul 
pamintului, Hades-ul, iar la adincime mai mare Tartar-ul. 
Poetul Mimnermos va descrie ceva mai tirziu, sub proba- 
bila inspirafie egipteaua, drumul de noapte al soarelui 
pe sub pamint. 

* oikoumene — oixou(i£vi) — ,,ceea ce e locuit", subin|elegindu-se pa- 
mintul locuit. (In privinfa accentelor : transcriind in alfabet latin terme- 
nii eleni, am adoptat procedeul de a reda oricate din cele trei accente 
grece^ti prin accent grav). 
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Bolfa metalica a cerulut 
Soarele 

Co/oand sustindtoare 
Fluviul Okeanos 



>'s s ; s / ; s sttt-ti 

Hades j ^D/scuJ teres tru 

Tartar 
Schema structurii Universului homeric 



Doua note niai ales sint relevante in perspectiva istorico- 
filosofica. Prima, caracterul limitat al rnenfionatuluicadru, 
evaluabil drept corolar sau, poate, punct de reazain ante- 
deliberativ, al conceptului de absolut care va domina in- 
treaga filosofie greaca. A doua nota, dubla cvalifiere a 
spafiului. Potrivit unei diferenfieri radicale, trei zone, 
profund diferite intre ele sub raportul semnificafiei lor 
calitative, subdivid spafiul : zona superioara cvalifiata 
prin divinita^ile uraniene ce o populeaza ; zona terestra. 
ca ,,spa$iu uman" si zona subterestra a divinitafilor infer- 
nale. Dar nici spafiul locuit nu e oniogen calitativ. Inter- 
vine un al doilea grad de eterogenitate calitativa, in vir- 
tutea caruia fiecare izvor, fiecare copac are „zeisorul" 
lui : „orice coif de pe pamint este o veritabila. persoana., 
dotata. cu sentirnente si voinfa, asernenea ornului, anima- 
lelor si plantelor" 1 . In fiecare locuinfa, spafiul sacru din 
centru ocupat de altarul pentru jertfe, sau locul rezervat 
in Agora cultului sacrificial, public au alta valenfa calita- 
tiva decit suprafefele diniprejur. 

Tirnpul e inchipuit in chip analog. Ne gindim la cele 
cinci „virste" hesiodice ale ornenirii, avind fiecare dorni- 



1 fimile Mire a u i. La vie quotidienne au temps d'Homire, Paris, 
Hachette, 1954, p. 21. 
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nanta ei calitativa, ca Dike (optiniitate), sau Hybris (cute- 
zan$a crirninala.) etc. Insusirile atribuite zilelor, unele 
faste, altele nefaste, ce preocupa pe Hesiod se inscriu in 
aceeasi viziune. 

Modalitatea potrivit careia priniii filosofi, nurniji 
,,fizicieni", vor gindi atit spa^iul cit si tinipul ca pe niste 
entita£i oraogene — fara sa dea, evident, vretin enun$ 
formal in acest sens — se contureaza doar daca ne dam 
seama de modalitatea opusa, precedents a eterogenita£ii 
calitative. 

Nota unei anumite substantiality a lumii e comuna 
atit vechii literaturi, cit si celei filosofice care-i va urma. 
In epopeea homerica, in poemul genealogic al lui Hesiod, 
in cosmogoniile orfice* atasate numelor lui Orfeu sau 
Pherekydes, substan^a (singulara sau plurala) este concepu- 
ta ca un gen de fizicalitate divers sacralizata. Semnifica^ia 
decisiva e data de sacralitate, nu de substan^ialitate. Vom 
relua tema in detaliu cind vom examina cimpul meditativ 
al ionienilor. 

Calita^ile variabile spa^io-temporale despre care am 
vorbit angajeaza nota raporturilor launtrice, proprii fiin- 
$arii Universului mitic. Despre mitul Destinului ne ocupam 
in alta parte. Aid, refinem tema divinita^ii in vechile texte. 
Ea tinde sa absoarba. in ultima, instanfa. doua tending: 
una optimista., in virtutea careia Universul apare ca avind 
un sens, o ra^iune de a fi si de a se comporta ; cealalta care, 
biciuita. de imprevizibilul si inexplicabilul din lume, de 
tot ce intr-insa e resimj;it ca non-sens, nu poate sa nu caute 
voin£e si inten£ii ascunse, de dincolo de lume, deci inexplo- 
rabile, datorita carora s-ar produce non-sensul. Zeul e in- 
totdeauna o transfigurare calitativa a unui sumntum 
omenesc, iar nu, ca in religiile de mai tirziu, o sinteza 
logica. de determinajii ideale. Este, acum, o proiec^ie cosmi- 
ca a faculta^ilor dar si a caracterului, nu intotdeauna 
laudabil, din om. Dupa. cum omul se apreciaza pe sine 



* Precizam : unii orfici au fost contemporani cu primii milesieni ; 
daca-i catalogam totugi ca premergatori. o facem deoarece, foarte pro- 
babil, nu fac decit sa preia reprezentari orfice mai veclii. 
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cind aservit, cind liber, cind ascultator de recomandarile 
rafiunii, cind capricios, ba chiar impulsiv sau crud, tot 
asa vor fi considerate si raporturile ,,naturale" traduse 
rnitologic in comportarile zeilor in raport cu umanul. Alte- 
ori, ca in versurile lui Sernonides din Amorgos, intreaga 
capacitate de decizie va fi atribuita zeilor — sa spunem 
for£elor extraumane — fara nici o instan^a mai inalta. 
In aceasta ipostaza, omul se va sim^i cu atit mai rnic, mai 
nefericit, cu cit zeul, de astadata nesupus destinului, va 
fi mai liber sa faca cu el ce vrea. Orb ramine sensul viefii 
dar numai pentru om, nu si pentru zeu. 

Potrivit unei alte perspective, omul, dimpotriva, supra- 
dimensionindu-si fiinfa, se va sim^i in stare sa comande 
naturii, chiar „divina" fiind. II vedem atunci instituind 
misterii — ne gindim la cele orfice — al caror ritual ii da pu- 
tin£a sa se ,,preschimbe in Zeus", ori eel pu£in sa ,,unpuna" 
cerului, prin efectul magic al mitului agrar, a-i asigivra o 
recolta bogata. 

3. Meditatia sapientiala. Avind ca obiect in mod nemij- 
locit existen^a sociala, rela^ii si op^iuni omenesti, aceasta 
se va modela dupa caracterul angajarii oamenilor in aceste 
relafii. fntr-o privinfa acestea au caracter universal si 
genereaza imperative de interes general. Dar, intrucit se 
contureaza de pe acum si diferen^ieri sociale, ele vor face 
ca anumite vederi politice si etice sa fie si ele diferenfiate. 
Cele doua modalita^i se disting vizibil. 

Cel ce parcurge, spre exemplu, maximele si senten^ele 
celor nurnifi, prin tradifie, sapte m£elep£i ia cunostin^a 
de articole ale unui cod de norme ce convenea, evident, 
grecilor din toate ambian^ele sociale : nedepasirea masurii, 
cunoasterea de sine, cultivarea inva^aturii, respectarea 
prieteniei, discre^ia, devotamentul fa£a de paring si atitea 
altele. Multe din indemnurile date de Hesiod in Munci si 
Zile au o funcfie analoga. Poetul din Askra, spre deosebire 
de Homer si de momentul cind el insusi scrie Theogonia, 
atunci cind se refera la zei in poemul Munci si Zile, e 
preocupat mai pu£in de funcfiile lor cosmice, cit de rolul 
ce se presupune ca-1 joaca reglind raporturile sociale din- 
tre oameni. 
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Aten£ia noastra. e solicitata, in aceeasi ordine de idei, 
de semnificafia misteriilor, ingemanate de legenda cu nume- 
le lui Orfeu, dar spre care puteau trimite si referirile la 
Musaios, ca „Prezica.tor", sau la Epimenides, ca unul 
ce-si putea parasi, dupa voie, trupul. 

Ca si Hesiod, practicienii orfismului erau de regula 
oameni din popor. Dar, potrivit scheniei noastre, refinem 
in acest moment, din multele infelesuri ale doctrinei ini- 
fiatice, orfice, pe cele presupuse a satisface interesele 
oricaruia dintre greci. E vorba de un comandament etic. 
Spre deosebire de mai toate congrega^iile care au instituit 
ulterior proceduri misterice, unde cautata fericire post- 
mortem era garantata inifiatului cu condi^ia simplei impli- 
niri a tehnicilor rituale, aici, in orfism, condifia ce se im- 
pune este etica : practicarea binelui si evitarea raului. 
Pe de alta parte, o diferenta intre secta orfica si „infelep- 
fii" laici. Acestia din urma sfdtuiesc spre ,,bine" si atit. 
Credinta orfica introduce in plus sanc^iunea, recompensa- 
rea binelui. Se utilizeaza mitul existenfei post-sepulcrale 
ca instrument de moralizare a vie^ii ,,de dincoace", desti- 
nat deci practicii interumane. Exorta^ia orfica este pusa 
nu in ternienii combaterii raului, ci in aceia ai comuniunii 
cu binele. Cind, in cuvintul lui Orfeu sau al lui Pherekydes, 
e preconizata impotrivirea fa£a de soarta, sau cind sint 
denuntate faptele rusinoase ale zeilor, nu e nicidecum 
vorba de ateism, ci de o religiozitate de alt tip, preocupata 
sa sporeasca. simful responsabilitatii etice umane. Reintil- 
nim pomenitul \e\ moralizator. Se stie ca tezele platouiciene 
despre dualitatea trup — suflet, viafa paminteasca — via£a 
eterna, despre felicitatea dupa moartea trupului a sufletu- 
lui celui „bun" sint de inspira^ie orfica. 

Luam in considerate acum cimpul diferen^ierilor. Sintem, 
spuneam, in secole de constituire a disocierilor sociale. 
In faza inca incipienta pe vremea lui Homer-Hesiod, ele vor 
capata un rol bine marcat abia in epoca filosofilor milesieni. 
Astfel, sclavii vor trece din condi^ia domestica, pu£in semni- 
ficativa, spre aceea cind, treptat, dincolo de secolul VI, vor 
constitui principala forta de productie. Observatia de mai 
sus se refera si la disjuncfia dintre aristocrafie si demos. 
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Literatura poetico-sapien^iala a vremii ofera marturii 
despre procesul apari$iei faliilor sociale si adincirea lor. 
Le reflecta, sus$ine ideile ce intra in conflict, se ofera istorio- 
grafului filosofiei ca prima arie in cimpul constituirii varia- 
telor mentalita^i ideologice din sfera constiin^ei sociale. 
Ne vom da seama de importanja pentru noi de a lua in 
considerare tema de fa$a de indata ce vom intreprinde 
dezlegarea marii enigme a apari^iei acelui „miracol" care 
va fi filosofia greaca preclasica. Dar prezinta interes si 
in sine, ca problema de constiin^a sociala (sapien^iala), 
de ruptura in sfera constiin^ei. 

Lumea eroilor homerici este aceea a fruntasilor gentilici 
— comandan£i militari, cirmuitori si judecatori. Ei cultiva 
morala razboiului, a temerita$ii ce se poate consuma tot 
atit de bine in moarte eroica ori in aventura galanta. In 
calitate de distribuitori ai justitiei nu sint in situajia de a 
se plinge de lipsa ei. Odiseu ucide pe pe^itori in ciuda legii, 
pentru ca ceea ce-1 domina nu e spiritul justitiei, ci patima 
de stapin §i so$. Preceptele vie^ii sobre nu sint pentru ei : 
intre doua lupte, prea ar fi departe de ei gindul de li se 
conforma. In lumea lor, cei nevoiasi nu prea se bucura 
de audien^a ; asa ca, in cinturile epopeilor acestia aproape 
ca nu apar, cu toate ca stim bine ca exista. 

Alta e mentalitatea careia ii da expresie poetul-^aran 
in Munci $i Zile si care e dominanta in poem, in raport 
cu locul ocupat de morala ,,comuna". 

Luam cunostin$a de o gindire si o morala a muncii, prin- 
zind corp in mediul cultivatorului de pamint care lupta 
si el, dar nu pentru glorie, ci pentru subzisten^a, nu cu 
ceilal^i truditori, ci cu brazda, cu clima, cu abuzurile judeca- 
torilor partinitori, coruptibili si cu propria sa slabiciune. 
Iubeste pacea, revendica dreptatea, ii e necesara austerita- 
tea. Gindul sau nu e ocupat de statutul moral al razboinicu- 
lui, ci de calendarul muncilor agricole. Aspira^ia catre 
dreptate domina gindul sau cu atita obstinate, incit 
func^ioneaza nu numai ca for$a motoare actuala, dar si 
printre criteriile care vor fi diferen£iat, pina la vremea sa, 
inchipuitele virste trecute ale omenirii. In protosociolo- 
gia poeziei epice, Munci ji Zile, spre deosebire de epopeile 
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hornerice, ni se ofera chipul ambian^ei sociale, nu in mod 
unitar, ci dedublat, in spe$a in aducatori de daruri si de 
„mincatori" ai acestora. 

O diferen^a corespunzatoare in privin^a modului in care 
e privita. divinitatea. Basileii honierici sinit nevoia de zei 
indeosebi pe cinipul de bataie dar ceva mai putin in via$a 
cotidiana. pasnica.. Problemele sociale nu-i franiinta prea 
tare ; spre a le rezolva dispun de propria lor for^a niateriala, 
bruta, astfel, ca, eel putin in acest domeniu, nu prea trebuie 
sa se adreseze divinitatii. Pentru ei, distan^a oni-zeu nu 
e resimtita a fi foarte mare, in orice caz nu atit de mare 
incit sa nu se vada citeodata „intovarasindu-se" cu zeii 
in actiuni coniune. Cind si cind, nu se vor sfii sa-i trateze 
ca pe niste sinipi caniarazi de chef : zburdalnici, capriciosi, 
ba chiar nechibzuiti, daca. nu de-a dreptul dezmajati. Desi- 
gur, ceea ce e ingaduit stapinului e perniis si cintare^ului 
ce-i desfata. pe oaspeti. De aici, atit de onienescul chip al 
zeului homeric. 

In mediul lui Hesiod predoniina. sentinientul slabiciunii. 
Zeul e solicitat in interesul recoltei, in interesul inlaturarii 
nedreptarii. E privit deci cu mai mult respect si cu mai 
multa. teama.. In acelasi timp, o amara. experien^a 1-a 
facut pe omul hesiodic sa se indoiasca intrucitva de bunele 
intenrii ale zeilor. Ii priveste deci fara. simpatie, fara. nici o 
dorin^a de a da ochii cu ei. De aceea se va stradui sa-si 
sporeasca. iscusin^a si stradania in munca, pentru ca, pe 
cit posibil, pe viitor sa se descurce singur. 

Intrevedem in orientarile pe care le-am expus doua. 
atitudini limita. opuse care vor prolifera o gama de pozi^ii 
intermediare. Le apreciem, pe de alta. parte, ca puncte de 
plecare pentru atitudinile pe care le vom regasi, cu modi- 
ficarile de rigoare, in substraturile ideologice ale scolilor 
filosofice ce le vor urma. 

Vorbind de evantaiul pozitiilor, consultam acum lirica 
secolului VII i.e.n. si spusele „in$elep$ilor". 

In poezia lui Tyrtaios, e vadita. directia de gindire a 
unui proaristocrat, intens preocupat de menrinerea ordinei 
traditionale. Dupa cum cred cei de vi$a nobila, aceasta 
e buna., divina, facind ca si justiria ce se sprijina pe ea 
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sa fie de asemenea zeiasca. Poetul Terpandros, animat 
si el de gindul men^inerii echilibrului social, se recomanda 
ca personaj ales de Pythia spre a salvgarda pacea sociala. 
Arehilochos nu are probabil ineredere in mijloacele pasnice. 
Drept instrument ee-i procura eele trebuitoare, el glorifica 
laneea iar nu plugul. Vorbeste cu totul altfel decit Hesiod, 
desi stie — o spune — ca doar munca e propriu-zis produc- 
tive. 

§tiind ca senten£ele celor ,,sapte in£elepf:i" au fost distri- 
bute de tradi£ie unuia sau altuia dintre ei intr-un mod 
nu prea demn de ineredere, ar fi poate recomandabil sa le 
apreciem in bloc. Dar legendele au tilcul lor. In spe£a, 
gruparea — desi nu tocmai stabila — a indemnurilor si 
aforismelor, in serii individualizate lasa sa se intrevada 
siluetele mai multor tipuri de atitudine politico-morala. 
Respectam conven£ia, pastram personalizarea, dar ceea 
ce ne intereseaza in paginile de fafa. este tipologia §i mai 
pu£in numele proprii. Numele lui Thales si Solon apar 
deci in textul nostru de doua ori, o data, conventional, 
aci, si abia in alte capitole in autentica lor istoricitate. 

Bias din Priene ne-ar oferi chipul unui moralist care, 
de la inal£imea pozifiei celui avut, priveste mulfimea 
depreciativ si care, ca si Tyrtaios, poetul, intuieste un util 
punct de sprijin in cultivarea bigotismului religios. Distin- 
gem in atitudinea atribuita lui Kle6bulos din Lindos, fost 
cindva tiran, linia de conduita a omului ,,simplu", ce se 
conserva, practicind austeritatea si evitind acte de escala- 
dare a condi£iei sale sociale. In Pittacos din Lesbos se 
contureaza figura in£eleptului minat de spirit practic. 
Totusi, nu lauda indeletnicirea de navigator, care va deveni 
orgoliul acelora, prin excelen^a practicieni, care sint oamenii 
^emos-ului. In Chilon din Sparta, banuim un alt gen de 
om al societafii de ,,sus". Vedem in el un rationalist, pre- 
conizind prudenjia si re^inerea in relajiile cu cei de ,,jos". 
Thales din Milet, aici in calitate figurata, „sapienj:iala", 
se impaca destul de bine cu filosoful Thales, cind se arata 
simpatizant al viefii de intelectual activ, rafinat. Prin cuvin- 
tele puse pe seama lui Periandros din Corint, vorbeste un 
iubitor de democratic El inclina spre reforme, dar nu de 
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natura sa. nimiceasca fundamentele existente ale rinduieli- 
lor civice. In fine, Solon, atenianul, intruchipeaza., aici, 
pe conducatorul politic, asa cum §i-l dorea omul din popor : 
in actele de legiuitor, va sa. se presupuna. pe sine in condi£ia 
celui vizat de lege, in actele de judecator, in condi£ia celui 
judecat ; saevite masuri excesive, dar sa nu renun£e la prin- 
cipiile sale ; sa-si aleaga. cu grija colaboratorii, sa. fie cum- 
panit in manifested, iar opiniile sale sa se sprijine pe consi- 
derente avind for£a eviden^ei. 

4. Momente prefilosofice. Lumea zeilor este, in vechea 
literatura, o lume de entita£i personificate, in virtutea 
unui demers pur poetic. Sint insa figuri mitice care intere- 
seaza. prin func£ia semnificativa pe care o ocupa in proce- 
sul ce conduce spre cugetarea primilor filosofi. Tema v^a 
fi considerate mai indeaproape in capitolul consacrat 
reliefarii acestui proces. Ne mulf:umim deci, aici, cu semna- 
larea ilustrativa a momentelor notabile, sub un triplu 
raport : acela al constituirii conceptelor teoretice ale io- 
nienilor ca acte de abstractizare filosoficd ; acela privind 
caracterul fizical al men£ionatelor concepte ; in fine, sub 
raportul exprimarii teoretice a modalitatii de a fi a lumii 
fizicale. 

Sub primul din cele trei unghiuri de vedere se arata 
demne de relevat figuri mitice din Theogonia, ca : Nemesis, 
Dorul, Vrajba, Uitarea, Discordia ; de asemenea, cele 
din poezia lui Alkman, ca : Buna Ordine Civica., Prevede- 
rea si altele. Consemnam tot aici tema hesiodica a Justi- 
^iei ca ,,esenj;a" umana, cum §i pe aceea a orficului Musaios 
despre provenienfa. tuturor lucrurilor din Unu. 

In sensul celui de-al doilea unghi de privire, pomenim : 
semnifica^iile fizicale asociate, la Homer sau Alkman, 
cu fiin^a unor zei ca Zeus, Hera, Thetis; mitul hesiodic 
al Haos-ului ; momentul fizical din miturile orfice. 

Privitor la reflecfia asupra modalitatii lumii fizice, luam 
in considerare texte, precum eel hesiodic asupra universali- 
ta£ii „discordiei", sau acela din Pherekydes pe tema rapor- 
tului contrarietate-armonie. 

Scrutind aceasta. veche literatura cu mai multa.minu£ie f 
am desprinde din ea un material mult mai bogat. Sus-men- 
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Jionatele ilustrari sint insa suficiente, cum se va vedea, 
spre a justifica teza asupra unor semnificatii prefilosofice 
in cea mai veche literatura greaca. 



b. LIRICI AI SECOLULUI VI 

5. Secolul al Vl-lea este timpul aparitiei, proliferarii si 
interopozitiilor sistemelor filosofice. El este marcat, in 
planul cugetarii sociale din cetatile grecesti, de atitudini 
mai adinc delimitate decit in secolul precedent, de adversi- 
tati incomparabil mai acute, de mai multa claritate in 
manifestarea atasamentului fafa de anumite straturi §i 
interese din polis. Vom vedea cit a fost de intima legatura 
dintre aceasta noua condifie si aparifia filosofiei. Dar, 
despre social si politic, cei ce vorbesc nedisimulat, neechi- 
voc sint poe$ii, iar filosofii deloc, sau aproape deloc. Asa 
incit clarificarile dobindite in versurile celor dintii incura- 
jeaza pe istoriograful filosofiei in sforfarea sa de a deslusi 
subinfelesurile si motiva$iile politice ale sentenfelor celor 
din urma. 

6. Alcaios, Hybrias si Theognis din Megara au fost 
partizani inflacarafi ai condifiei sociale aristocratice. 
Alcaios, preocupat de infruntarile politice din Lesbos, 
patria sa, convins de snperioritatea nativa a aristocratiei, 
exprima cu violenja sentimentele si resentimentele sale parti- 
zane. El exalta principiul Cetatii, dar vazuta prin prisma unui 
militant pentru dominatia oligarhiei. E semnificativ faptul 
ca spiritul sau civic conservator se imbina cu bigotismul, 
invederat de imnurile de lauda consacrate zeilor. A fost 
mult ascultat si urmat. Hybrias, in cele citeva versuri 
ce ne-au ramas de la el, se exprima la adresa dusmanului 
sau, omul de rind, cu o aroganfa si bxutalitate putin obis- 
nuite. 

Theognis, angajat si el in luptele politice, este un aristo- 
crat pe care revolta populara ce §i-a atins scopul 1-a ruinat. 
Pentru el condijia privilegiatilor, de o parte, situajia celor 
„de jos", de alta parte, ar fi justificate prin compozi^ia 
morala naturala, imuabila a unora si a celorlalti. Cei „de 
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jos", prin care infelege pe ,,cultivatori, exportatori, mes- 
tesugari, marinari . . . interesati in demolarea vechiului 
edificiu social" 1 , reprezinta ,,Raul", iar victoria lor, o 
victorie impotriva ,,Binelui", deci a firii. Elogiaza asadar 
tratamentul oricit de violent contra plebei. Cind lauda 
inj:elepciunea, se subinjelege ca, dupa parerea lui, e apanajul 
elitei. Presupunem deci ca si ea, alaturi de valoarea etica, 
e considerate inerenta fiin^ei celui nascut nobil. El admite 
ca zeii pot fi nedrepti, dar interzice sa li se ceara socoteala 
pentru aceasta. Am spune ca la poetul din Megara, con- 
vingerea potrivit careia casta din care face parte are ne- 
voie de zei, ca protectori ai vechilor rinduieli, e atit de 
puternica, incit solicita sa fie slavi$i, chiar stiindu-se ca 
uneori incurajeaza injusti^ia. 

7. Inca din ultimul deceniu al secolului anterior incepuse 
sa se afirme cugetarea lui Solon din Atena, marcind o 
mentalitate radical diferita. A fost o figura proeminenta, 
datorita si versurilor, dar mai mult personalita^ii sale de 
reformator si cugetator. Independent de originea nobila 
a familiei sale, se vadeste receptiv fa$a de glasul vremuri- 
lor noi care, in acel timp, favorizeaza iesirea din obscuritate 
a demos-ulw. Pentru acea vreme e noua profesiunea sa 
de credin^a, in virtutea careia toate indeletnicirile — 
corner^, agricultura, mestesuguri, poezie, divinatie, raedi- 
cina — au valoare egala 2 . 

Sistemul cenzitar pe care-1 introduce nu are caracter 
egalitarist. El restringe puterea economica a celor bogati, 
usureaza in mod notabil conditia celor impovarati de 
datorii, dar nu face concesii demagogice poporului. Concep- 
tia sa reformatoare poarta drept caracteristica ideea de 
innoire prin persuasiune §i consens general 3 , care, fireste, 
se va dovedi utopica. Principiul sau de eunomie, adica 
ordine stabila intemeiata pe solidaritate civica — , dincolo 
de inegalitarile economice si sociale, care dainuie si pe mai 



1 J. C ar ri 4re .TfUognis et le drame politique grec, in ..Pallas", 
Toulouse. 1953. p. 3. 

* Vd. Robert Joly, Le theme philosophique des genres de vie dans 
VantiquiU classique, Bruielles, Palais des Academies, 1956, p. 13. 

» Vd. Plutarh, Solon. 15. 
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departe — poate fi apreciat ca premergator al conceptului 
de nomos, pe care aveau sa-1 opuna sofistii celui dephysis*. 
In numele eunomiei, reazamul edificiului civic se instituie 
imanent iar nu transcendent. Sau, cum spune Zoe Petre, 
eunomia soloniana M nu mai e o for£a eosmica si religioasa 
nemijlocita, ci un principiu de comportament civic activ, 
capabil sa instaureze ordinea in cetate" 1 . 

Vernant, reluind o nota^ie a lui Glotz, spune ca reformele 
lui Solon sint prezidate de „spiritul geometric" 2 , in virtu- 
tea caruia cetatea incepe sa fie conceputa ca spa£iu politic 
omogen, avind un centru care doar el e privilegiat. lata, 
credem, un prim act de desacralizare a spajiului, aflat in 
contrast cu neomogenitatea calitativa din viziunea spajiala 
homerico-hesiodica. 

Promovarea, pina la un punct, a liberta^ii celor din 
paturile mijlocii e sus^inuta la legiuitorul atenian de consoli- 
darea proprieta£ii lor funciare. E o intui^ie practica a 
raportului dintre condi£ia morala si cea materials! a omului, 
soeotita preeminenta. Nu e singura perspective deschisa 
de reformele soloniene, considerarii calitajii de uman : 
desi crede in destin, cauta sa dezvolte in oatneni spiritul 
responsabilitajii fa£a de ceea ce intreprind ei insisi, cum 
a reiesit, dealtfel, si din teza asupra consim^amintului in 
legislate. Solon priveste omul in integralitatea fiin^ei 
sale rationale si senzoriale. Implica^ia sensualista a acestei 
considerarii se va inscrie in orizontul ideatic al ionienilor. 

Toate acestea nu ne sint date la poetul reformator in 
plan teoretic, ci se desprind din gindurile sale poetice, din 
normele practice pe care le statuiaza. 

8. In spirit oarecum analog va cugeta realitatea din 
polls si Phokylides din Milet. Acest contemporan al lui 
Anaximandros e departe de a crede, ca Theognis, ca favo- 
riza£ii sint cu necesitate si dota£i. Referindu-se la nobilii 
neinzestra£i, pare sa vrea sa-i consoleze : sint norocosi, 



* V. infra, p. CI/XIX. 

1 Z. Petre, Formarea ideologiei democrate in Grecia, teza de docto- 
rat, manuscris, p. 25. 

8 J.-P. Vernant, Mythe et pensee chez les grecs, Paris, Maspe- 
ro, 1974, p. 209. 
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adica, desigur, au norocul de a primi totul de-a gata, desi 
n-o merita. Simpatia sa merge alaturi de cei aflafi in con- 
di£ie mijlocie. Animat de spirit civic, pune eel mai inalt 
pre$ pe buna ordine din Cetate. 

Stesichoros din Himera prefera sa-si inchine gindurile 
nu zeilor, ca Phokylides, ci eroilor. Blameaza. pe cei ce 
accepta veridicitatea povestei homerice a Elenei si a aven- 
turii ei troiene. Ambele conduite il desemneaza ca pe tin 
spirit critic neatasat liniei bigote a legendei populare. Atit 
el cit si Phokylides par sa nu se distan^eze prea mult de 
mediul ideatic in care se propaga mentalitatea filosofilor 
din orasul lui Thales. 

Un poet care oglindeste capacitatea de expansiune a 
filosoficului, incepind cu a doua jumatate a secolului VI, 
a fost Epicharmos (moare in sec V). In vremea lui are 
raspindire pythagorismul, traiesc Parmenides si Heraclit. 
Pe cit se pare, i-a placut sa puna in versuri diverse opinii 
filosofice, fara sa manifeste preferinfe nete. Astfel, pe 
tema fiinj;ei zeilor, gaseste cuvinte spre a reda toata gama 
parerilor din timpul sau. Daca va fi avut totusi oarecare 
inclinare teoretica, atunci poate ca aceasta il apropia de 
pythagorism si dc viziunea dialecticianului din Efes. 

Poezia lirica a secolului VI ne ofera caleidoscopul pasiuni- 
lor care 1-au rascolit. Sublimate in tensiuni logice, ele dau 
socoteala, pe temeiul antecedentelor schi^ate mai sus, de 
nasterea filosofiei. 



II 

NA§TEREA FILOSOFIEI GRECE§TI 



..Cercetarea trecutului si indeosebi a epocii gre- 
cei?ti din istoria civiliza^iei omenesti, daci este filcu- 
ti in numele omului, pentru om, nu poate sil fie 
decit contemporanS. Istoria este o imensa lecfie de 
unianisni prin faptul ci intareste increderea in pute- 
rile omului. Cei ce vid in indeletnicirea istoricilor 
o evaziune nu stiu ce este istoria" 

Pierre-Maxime Schuhl 



1. Pe la inceputul veacului VI dinaintea erei actuale, 
Thales din Milet atingea akme^ a vie^ii sale, moment pe 
care il eonsideram demn 'de a marca inceputul filosofiei 
europene. Cu mult inaintea lui, Mesopotamia — prin 
textele Cuvintul lui Marduk si Imnul cdtre Istar — trceuse 
pragul de la intrarea in filosofie, f ara insa a mai face dupa 
aeeea pasi notabili inainte. In Egipt aeel document incon- 
testabil filosofie, deplin filosofie, care a fost Inscriptia 
regelui Sabaka e anterior eu mai bine de un veac intrarii 
lui Thales in istoria erea£iei teoretiee. Daca acceptam 
prezen£ele filosofice din izvoare anonime — de pilda 
/ dzing si In-fu dzing in China, anumite pasaje imperso- 
nale din Upanisade — atunei istoria eelorl alte doua mari am - 
bian£e filosofice antice, in afara Greciei, anume c ea chineza 
§i ce g indiaua , iucepe sensibil inaintea celei elene ; daca 
pref eram" insa,' pentru a hotarnici inceputurile, momentele 
inscrise de personalitati istorice cunoscute ca atare, Udda- 
laka Aruni in India — prezent in Chandoghia-Upanisad 
— si Lao-dzi in China, atunei, stiind ca primul a fost cu 
aproape jumatate de secol mai batrin decit Thales iar 
cugetatorul chinez cu citeva decenii mai tinar, vx>m not a 
ca gind irea filoso fica nominalizata a tisnit in lume cfin 
cele trei obirgii mai opulerite ale ei cam in acelasi timp**. 

Mi. * dx|X7) — momentul culminant in via^a unui ginditor, apreciat con- 
ventional in vechile surse doxografice ca asociat virstei de 40 de ani. 
** Referitor la datele de mai sus v. cartea noastri Scnsuri univer- 
sale si diferente sfiecifice in filosofia Orientului Antic. I, Ed. stiin^ificS, 
Bucu'resti, 1967, p. 72 sq.. 199, sq., 23i, 266 sq. 
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Asadar, impotriva modului de abordare a temei din 
mai toate lucrarile de specialitate, unde filosofia Orientului 
c ignorata, tenia geuezei filosofiei nu este o problema a 
istoriei filosofiei grecesti, nici macar una a celei europene. 
Cvasicontemporaneitatea primilor filosofi in ambiance total 
necomunicante intre ele in acele veacuri timpurii ne obliga 
sa observ im ca. tema dcpdseste chiar sfera istoriei filosofiei. 
Ea se cere dezbatuta intr-un cimp ale earui linii de for£a 
angajeaza epistemologia filogenetica. universale, teoria 
culturii si in ultima analiza. istoria materials, soeiala si 
spirituals in genere. 

Prin aceasta niisiunea aceluia ce dore-ste sa introduca 
pe cititor in istoria filosofiei grecesti se cireumscrie in mod 
corespunzator. Ea nu £inteste eatre problema nasterii 
filosofiei ; e conturata. eoncret de chestiunea de a cunoaste 
imprejurarile apari^iei filosofiei milesiene, ea prim act de 
istorie a filosofiei elene. 

Este vorba de coinprehensiunea aparijiei unui eveni- 
ment care, desi delimitat in sensul celor aratate, nu e insa 
prin aceasta mai pu£in complex si ca atare mai pufin 
lulburator. 

Filos ofia iuceputului milesian este prima replica, data . 
in s pifitul unei viziuni fizicale asupra Uiu.versuu.il, fe prezen- 
tarii lui mit i ce care satisfaensy vrcmc dp secole ecrintel e" 
co TTftmitei ' socialo a grccilor. Li se cerea sa se sustraga 
mentalitafii in care so nascusera, si care parea o eviden^a. 
naturala. si s-o inlocuiasea. cu alta, elaborate de citeva 
min£i indrazne^e si care parea, ca atare, artificials. ; sa 
admita ca rinduiala din Univers, comod lamurita pina 
atunci prin inten^ii divine, s-ar savirsi in absen^a oricarei 
inten^ii si anume prin ea insasi. 

Asemenea revendicari nu puteau Li acceptate, uici 
macar tolerate decit sub imperiul unei necesitati de alt 
ordin decit eel teoretic. Impactul teoretic nu poseda in 
sine decit arareori for£a de a se iuipune irezistibil si, chiar 
cind o are, nu sta in puterea noastra. sa dovedim aceasta. 
Doar necesitatea intretesuta in urzeala vietii socialc e 
susceptibila de a se impune inexorabil si, oricum, numai 
sfera faptelor, in speta a relattilor sociale, prin caracterul 
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lor material, ne ofera iin punct de sprijin pentru dovedirea 
uuei necesitafi. Deci, in cazul dat, doar la nivt.0i.il acestui 
gen de relafii din cetatea greaca a secolului VII, putem 
spera sa. reliefam in mod eonvingator cxplicatia producerii 
cu necesitate a unei traunie ideatice atit de rascolitoare 
ca aceea eonstatata. mai sus. 

2. Tnainte de aeeasta, se impiine eonseinnarc.'i tnateria- 
lului intelectual asupra carina si-a exereitat r.cvesitatefi 
irapulsul semnificativ. Ay em in vedere momentele din 
coustiinta greaca anterioara. Ele urmeaza. a fi considerate 
pe dona planuri. Until, esU- accla al sarcinii piefilosofice 
prezente m gindirca antemilesiaim ; celalalt plan se con- 
tureaza cind vizam ehestiunea deiuitizarii actsUi sarciui, 
stiind ca dm mul spre milesieni este, folosind o expre.su- 
a lui Nestle, drum de la init la logos. 

Primul plan uc- instruiestc, dupa cum am mai spus, asupia 
j)rocesului logic catre abslractiili filosofice, asupra Jondului 
fizical de care procesul e asociat si, in fine, asupra mod til in 
in care e gindita fiintareu fizicalului. 

In Theogonia, poetul enumera eutitati diviiu-. zamisliU- 
de Noapte, precum Nemesis (insemnind si Pedeapsa), 
Vrajba, Truda, Uitarea. Durerea, Discordia si nu purine 
altele. Sint, asadar, persouificari de conditii <au relatii 
sociale .si psihologice, cu earacter general. 

Punetnl de plecare este o i/xpcrionfa, care e ..cinpirica.", 
dar a carci emi>iricitate nu v cea a obiectclor setisibile ; 
ca consta in multiplicitatea relajiilor sau starilor umane, 
de pedea]isa, vrajba, truda, uitare .sau altele. Poetul se 
dezleaga de senzorial. suptinc conditii umam. untii acl 
de sinteza logica si astfel apar, ca "cvcralitati, scmnificafiilc 
de pedeapsa, vrajba, truda sau altele. Ca nrmarL ia nasteii 
uu obiect per sonif iced (divin), deci reprezentat : pe.rsoni.fi- 
care a abstractiei. Produsul opera tiei abstract) iante inve- 
dereazii faptul ca, prin intermediul metaforei poetice san 
al nnei reprezentari plastice (ca statuia zeitei Nemesis), 
s-a faptuit o trecere de la datul empiric la nn produs ce 
semnifica generalul — Pedeapsa ca atare — dar concra 
imaginabil, individiializat. Raportui dintre acest universal 
— Nemesis — si orice act individual de pedepsire t.-ste aenm 
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^indit in spirit biologic, dc. descenden£a, ca si cind fiecare 
act de accst fel ar fi zdmislit, (alta modalitate a empiricului) 
de catre Nemesis. Procesul de abstractizare, in demersul 
de explieare a lucrurilor, exista, dar este de la inceput 
si pina la sfirsit angajat in empiric, raminind in empiric. 

Cind T hales va spnne ,,toatc sint apa", ca apa. in general, 
el va merge- pe un drum de abstractizare oarecum analog 
celui ce conduce spre enun^ul ,,toate actele de pedepsirt 
tin de persoana Pedepsei", ceea ce confera semnificajiei 
hesiodice luata. ca exemplu un oficiu prefilosofic. Dar ,,apa" 
din sistcmul lui Thales difera. decisiv, in doua privin^e, 
de Nemesis, liesiodica : ana in genere e un concept, deci 
ncreprezeniabil (poate fi reprezentata o anumita apa, dar 
nu ,,apa in genere") ; apa in general e gindita ca „esenta" 
actuala a oricarui individual, iar nu ca ascendent din care 
ar proveni (se prea poate sa lie vorba .si de relatia de ascen- 
clenta, dar tin ea confera ,,apei" sensul filosofic). Relatia e 
in planul l r >gicului (universal-individual), eliberat de repre- 
sent are- Figurilc divine ale lui Alkinan ocupa un loc simi- 
lar celor hesiodice. Peitho (Persuasiunea), Promathcia 
(Prevede' < -"i- Pbros (Proiect-Mijloc de acfiune), Aisa 
(Soarta) sint personificari mitice ale unor , .forte reale, 
<ie sine-statatoare, care acfioneaza in via£a soeiala si in 
■latura... . " ! . 

Toate acestea sint generalizari cu caracter mai mult 
sail mai tmtin restrins. Ciud insa Hesiod, infometat de 
dreptatc, spune ca daca aceasta dispare dintre oameni, 
at unci fetneile vor deveni sterile iar oinenirea va disparea 
si ea, el rt:da, in forma metaforica. si din noti biologizanta, 
o sententii asupra eseivfialitatii umane. Universakil uman. 
astfel schitat prin nota de dreptatc, o va pastra atunci 
i-ind va rv-aparea in forma teoretica, la Socratc si Platon. 

Fizicalbmului ionian i-au premers vechi enunturi fizi- 
cale sau sttbstraturile fizicale a numeroase reprezentari 
mitologict. In 1/iada, zeul Soramilui se lauda ca ar putea 



1 A. Pii t k'> \v s k i. P< ismiificifri tL> abstractii la Alkimm, b\ ,, Ann- 
Vie Univer>>."itii C. I. l'arlinn. S;-ii;i stiinte socinle", nr. 1H — I960, n. 

:',2n. 
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adormi chiar apele lui Okeanos, „riul din care cu tojii, uoi 
zeii, ne tragem fiin£a". Zeus ar desemna citeodata aerul. 
Astfel Scolia* E la Odiseea I, 63, spune ca ,,Zeus e numit 
«ridica-nori »", desemuind mediul care face ea ,,atunci 
cind vaporii se ingroasa (in aer) norii sa se ridiee". Altcori 
este Hera asociata aerului, aeuplarea Zeus-Hera de p*.- 
muntele Ida nefiind decit contopirea luminei — aici, Zens 
— cu aerul. Entitatea hesiodica de ,.Haos" mitic, primor- 
dial a fost luata chiar in antichitate in sens fizical de cat re 
Zenon din Kitiou sau Probus, iar interprejii moderni mer^ 
pe acecasi linie. Zeller crede ca ,,haosul" a putut fi in£ek\s 
si ca spatiu concrct, Burnet, ca abis, iar dupii expresia lui 
Abel key, s-a putut degaja din nojiunea de haos tema 
unci materii ,,proteice". Alkmau evoca pe Thetis ca a pa 
probabil prhnordiala, avind rolul de a prezida orinduii'L-a 
lumii. Aici, observa Adelina Piatkowski, , .Thetis se cou- 
f uiida. cu rajiunea divina" 1 . 

In literatura orfica, exemplele abunda. Unul din texU- 
pomeneste trei izvoare primordiale, Timpul, Kterul si 
Haosul, considerate mitic, dar desemnate uneori ca fund 
antcrioare Zeilor. Poetul Pherekydes, eontemporan ru 
Thales, in una din versiunile pastrate, preia, dar inavu£esle 
sub raportul valorii de abstrac^ie, o veche legenda orfica 
si indica drept origina a tot ce exista, Timpul, caruia ii 
sint corobora}:i Zeus (Zas), activ, si Pamintul, pasiv, si 
din care se nasc Focul, Aerul si Apa. 

In gindirea ,,mitologilor" despre modalitatea de a fi a 
lumii intilnim Armonia (apfxovia), Moira ((xotpa), Anankc 
(avayxT]). Sint entitaji mitice, reprezentind, respectiv, 
acordul cosmic, destinul, inexorabilitatea. Acestea vor proli- 
fera variate interpretari. Intrucit zeitatea, care e inteli- 
genta, e dominata de Destinul inexorabil, acesta e strain 
de inteligen|;a, deci automat. In aceasta ultima ipostaza, 
entitatea, demitizata, va deveni absolutitate mecanicd 



* Scolie : coiiu-iilnriu sau explicate data vechilor texte de interpret! 
antici (scolin^ti). 

1 A. Piatkowski. Umbrt fi lumini hi domeuiul liricii veclti grr- 
ccsli, in „Studii clasict". nr. Mil, 1966, p. 'J5-4. 

XXXVI 



NASTEREA FILOSOF1EI GRECE5TI 



a rcgularita^ilor lumii materiale. Pe de alta. parte, zeitatca va 
putea fi landataca inteligenja ce invinge ordinea brutala, 
in care caz deter minismul orb va eeda locul nofiunii de 
crdine cosmica rafionala. 

Htsiod atinge in Mwnci wi Zile tenia ,,discordiei" (ton- 
tradictici) ca salasluind la ,,radacina" tuturor lucrurilor, 
exprc-sie metaforica ex? anticipeaza eonceptu] de tensiune 
launtrica intre contrarii, ca principiu de valcare universal. 
Musaios, poet orfic, nu paraseste reflexia teologala, dar, 
in eadrul actstcia, ar fi schijat imaginea unei lumi a 
carei diversitate provine din Unu initial si s-ar reintoaiee 
in Umt. Aceasta schi^a prefigureaza in forma rezumata 
toata reflect ia ioniana asupra principiului fizical primordial 
unitar si a raportnlui dintre acesta si multiplicitutea 
corpuiilor. Cit despre I'herekydes, pare a relua pe Hesiod 
si a rexnnia si el in continuare filosofia ioniana, in formula 
Universului constituit din ,,lncruri contrare", coiuluse 
catre ,,arnionie, in^elegere ... si imitate". 

Dar intre ontologia mitica schi^ata pina aciiin si «.ea 
milesiana intervine o adinea. schimbare. 

S-a observat ca ambian^a miturilor oi'erea t.a iroasi 
unelc piese a caror plurivalen^a se arata susceptible sa 
sustina si fidelitatea religioasa — cum aratase is^'ria 
lungilor secole anterioare — dar si fiziealismul, daca erau 
altfel direc^ionate. In toate caznrile pe care le-am refiuut, 
se observa o bivalenfa, in virtutea carei a entitatile in 
cauza pot f i privite si ca ipostaze ale inten£ionalita£ii divine 
din lumc, dar si altfel, in care eaz, la materialist!, apanl se 
arata in fiziealitatea ei, Armonia in fuiicj:ia de echilihru 
cosmic, Moira ca raport riguros intre evenimente, Ananke 
drept neeesitate a ordinei universale. Asadar, atribute 
si rela^ii iluzorii intr-un caz, reale in celalalt. Miturile 
sint promovate catre nivele mai inalte ale abstraction, 
pina aproape de punctnl in care simpla conditie a credin- 
jx-i se arata prea slaba spre a mai rezista, gata sa cedt.ze 
locnl abstractiei realiste, filosofice. Vorbiud de aparij-ia 
filosofiei milesiene J.- J. Goblot spune : ,, Filosofia se nasle 
din ceea ce ntaga : ea ueaga mitologia . . . dar in aceiasi 
timp isi infige radacinile iutr-un sistem de reprezent *iri 
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mfcice de care se desface cu incetul, printr-un proces de 
rationalizate progresiva" 1 . 

Conceptele colective, in special eele religioase, au o struc- 
ture susceptibila de o mare mobilitate si adaptabilitate. 
Multiplele relate din complexul structural pot, in anumite 
cmiditii, sa-si schimbe in mod semnificativ valoarea si 
sistemul de legaturi infrastructurale in care sint prinse. 

3. Raporturile congenitale ale lumii grecesti cu civili- 
zatiiie Orientului Apropiat au avut contributia lor la acumu- 
lar-.a de idei fizicale, ce ne preocupa aici. Cutitlude curio zi- 
tatL- inscriem aici o informatie a lui Poseidonios, transmisa 
de Strabon, dupa. care atomismul grec at fi fost preluat 
de la „Filosoful Mochos", fenician, ce ar fi trait „maintea 
razboiului troian". Relatarea e, se-ntelege, fantezista dar 
denota. l'aptul ca in lumea greaca. parea fireasca. invocarea 
unor antecedente intelectuale orientale, in cazul de fata, 
ak i'izicalismului atomist. De mult a fost relevat faptul 
ca apa, acest „principiu" al lui Thales, apare adesea in 
doi.imente egiptcne cu mult mai vechi drept obirsie a 
h::«ii. Apsu-'fiatnat originare, ale mesopotamienilor, au 
dt asemenea caracter acvatic ; Tohu vavohu din mitul 
cosmogonic mozaic, mai batrin decit Thales cu vreo sase 
vvr.v.uri, spune acelasi lucru ca si Haosul hesiodic. Princi- 
piui cauzalitafii materiale este afirmat intr-un act laic 
mc~opotamian din sec. VII — o scrisoare a medicului Arad- 
Nanai catre regele Assarhaddon 3 — asadar dintr-o regiune 
cu care hinterlandul Miletului avea contact direct. Cit 
priveste elernentul Timp, intilnit in repetate rinduri in 
textele pomenite adineaori, pare sa. nu fie altceva decit 
Zrv.ni Akczrana (timpul nelimitat, totodata fizical dar si 
obie-ct de veneratie religioasa) de origiua iraniana si preluat 
de poeti caldeeni 3 . 

4. Sa ne intoarcem insa catre izvoarele grecesti. Notam 



'■ J.- J. (> o b 1 o t, L'avineiuHut de la pcnsee rationvelU et ?,; ,, miracle 
pjec . in .,I/i pensee", nr. 104 — 1962, p. 85. 

: Vd. Si-nsuri universale ... in filos. Orientului antic, p. 9 1 . 

' Vd. J. Prz y lu ski, La Grande Detsse, Payot, Paris, 1950. p. 
189, dupa T. 1) i d e i, Les e'coles chuldetnties sous Alexandre ft Us Se'le- 
uciif'-s. Melanges Capart, 19.1S, p. 41. 
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mai sus domina^ia multiseculara in lumea gnceasca a 
viziuuii mitice asupra realitafii. Daca examinam eondifiiie 
in care s-a putut produce, in secolul ce ne intereseaza, act nl 
de dernitizare, atunci se irripun atenpiei noastre doi faetori, 
until intrinsec religiei greeesti, altul de ordinul activitatii 
istorice. Prinmi este absen{;a unni saeerdof;iu cu caracter 
statal. Celalalt consta in experienja cxpedifiilor gtograftce 
spre zarile celc mai indepartate ale oievmenci. Psiholcgia 
c«n$titnita in atare condijii a favorizat inehegarca ideoio- 
giei iaicizante, prielnic mediu de eultura, ]a rindul ei, 
al :filosofiei materialiste. 

In mai toate civilizafiilc antice religia pozitiva se rezema 
pe doi piloni : sentimente si eredin£e de o pari'.' si de aita 
parte puterea institutimializata a preotimii, care constituia 
o caslii oficializata, un instrument al txclusivitatii puterii 
de slat. Era chiar identificata cu aceasta din urma in regim vi- 
rile teocratice, atit de caracteristice sccietafilor de tip 
tributaP. In Grccia nu exista decit primul din ncesti ■pii'iii. 
Preotimea greaca nu avea caracter statal, nu indeplinca 
o funcfie politica detinatoare de putere si autoritate adnii- 
nistrativa. Nu exista o casta sacerdotala. Ateul avea de 
luptat impotriva unor doctrine religioase, dar adven-arii 
sai principali erau mironi (credinciosi ce nu aparfim au 
clerului) ; area de lurrtat impotriva ideilor si sentiment dor 
bigote. din mulfime, dar acestea aveau caracter protcie, 
capricios, Jinind de cutuma privata, iar mi de dreptul 
public. Daca. lanaticii simf:eau ca, prin afitan a opitiiti 
publice spre a ob£inc masuri materiale spontane contra 
blasiemiei, nu au sanse de succes si ca e preterm bil sa, se 
adreseze organelor puterii, atunci aveau nevoie de saiu-t.i- 
uni judieiare emanate de la instantele ])olitice laiee. Nu 
exista nici o autoritate sacerdotala oliciala, autnni;r;;a, 
cu caracter represiv. Cind, in Egipt, Amenophis al IV-ka, 
di.venit Ahnaton, s-a rasculat contra religiei oficiale, a 
dt:clansat reaefia triumiatoare a tagmei preotesti din 
Memphis. In Crecia o i'orta cit de tit comparabila, in 



1 Vd. lucrarea noastrj, Asupra Joiiuajiuiii: socieh ..osintho" , I .si 1!, 
:n ..Kt-vist.i de filosofie", nr. 2 si A din 1966. 
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S!-*rviciul apararii religiei oficiale, nu a existat. Mediul de 
cultura al gindirii aatifideistc a beneficiat neiudoielnic, pe 
plan, atit material cit si psihologic, de aceasta imprejurare. 

S3, trecern la celalalt factor. la veacul VIII, incepe in 
metropolele grecesti vremea colonizarilor si, implicit, a 
navigafiei departe in largul marii. Ea atrage pe portuari, 
dar continua sa fie privita cu antipatie de tarani, ca Hesiod, 
san do Pittacos, ..infeleptul" conservator. Navigatia era 
unnl din cfcctele imediate ale ascensiunii for^elor de pro- 
ductie dcspre care vom mai vorbi. Ea antrena dtipa sine 
dezvoltarea mestesugurilor si, prin urmare, a comerfului, 
mai ales maritiiu. 

Dar navigafia, itilesnind in chip sensibil calatoriile in 
directii multiple .si la distante relativ mari, a eonstituit 
nn stimulator eficient al observam unor largi spaj.ii geogra- 
ik\: pina. atunci neciinoscnte. Ea a facut mai necesara si 
ob*.-rvarea cerului, a astrelor. Efectul eel mai spectacuios 
consta in faptul ca geograficul descoperit dezminfea la 
tot. pasul mitologicul. Doua exemple demonstreaza profila- 
xia antimitologica. pe care o opera sporirea cunostint-elor 
geografice. Milesianul Hekataios demonstreaza, in urma 
unor observarii geografice, inconsistent mitului Cerbernlui 
si a altor mituri, iar neobositul dilator care a fost bardul- 
filosof Xcnofan a dobindit, aflind obiceiurile tracilor si ale 
ethiopienilor, argumente care aratau ca. zeii au tost inchi- 
puiti de. oaineni, si anume dupa. chipul si asemanarea lor. 
Misearea geografica dezvaluie urmasilor lui Homer ca, 
mergind pe mare, nu descopera nici un infern 1 si nici un salaj 
de fiinte monstruoase, ca spafiul este omogen sub raport 
calitativ (lipsit de cvalifiere mito-magica.), ca. Universul 
estc lipsit de mistere si fantomc. Popula^iile de navigatori 
au fost primele in Grecia carora a inceput lutnea sa le 
dezvaluie secretul teoretic al unitafii si unifonnitatii ei 
calitative, materiale. 

,,Prineipiile" ionienilor — apa, apeiron, aer, foe — prin 
universalitatea lor, vor face pasul decisiv catre lichidarea 

1 Traditia mitologica :i scliinibat hi un ltioment cl.it topica „tumii", 
sit:iiml Infdrmtl 91 Tarland la suprafafa pamlntului, pa celalalt (arm 
;:l r.'si Okeanns. 
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cvalifitrii spatuilui. Uealtft-1, si a timpului. Pentm i'unc^ia 
antimitologica a practicarii navigajiei, pledtaza si an 
argument ncgativ : exemplul Arcadiei, regiunea central! 
a Peloponesuhii, izolata prin relief de coastele marii ; ea 
a ramas mai mult dc-cit oricare alta rcgiune a Greciei rc- 
transata in lumea miturilor celor vechi, straina de zbucium 
spiritual, dtci do pr ogres intelectnal 3 , si pn'n aceasla 
„fericita", dnpa o traditional! expresie. Stationarca topolo- 
gies e corelata cu stagnarta spiritual!, proliferind idoli. 
Ea e limitativa. Or, ,,expansiuuii Universuhii sideral si 
al orizontului geografic ii corcspunde o ilimita^ie a constiin- 
fei ptrsonale" 2 . 

Expansiimea gcograi'iea — colonizari, corner^ marithn — 
paiticipa la actul de rastiirnare a raportului oni-hmi..-. 
In cenfigurajia mitica homtro-hesiodiea, omul e un sub- 
ordonat al spatiului inchis, di-lhnitat de Okeanos. Constiinta 
migratoare ee ia act de aeeasta. finitudine, o denunja f?i 
oompromite raportul de subordonare. O ,,lume" care in- 
ccteaza de a mai include in sine subiectul poate, implicit, 
sa. devina obiect de investigate al subiectului degajat. 

5. Toate acestea constituie, sa spunern, , .materia", sub- 
stratul propice sa se ofere actului teoretic rtvolufiouar 
savirsit de Thales. Acest substrat de idei si dispuzipi psiholo- 
gice poate sa justifice pasibilitatea cotiturii spre antimitolo- 
gism materialist, nu ins! si ncccsitatca sehimbarii de diree^ic, 
ca act , .formal". 

Continuind deci, investigajia se indreapta acum catre 
via£a economico-social! a Miletului. 

Interprefii izvoarelor sint de acord sa constate avintul 
economic neegalat al acestui eras cgeean. Este ,,podoaba 
a Ioniei", scrie Herodot. O veche inscripjie il glorifica drept 
„cel mai vechi oras. al Ioniei iji metropola a numeroase 
$i mari cetati din Pont, din Egipt si din toate celelalte 
regiuni ale pamintului locuit". Oras rnatern a nouazeci 
de colonii, este piaja de inerucisare a drumurilor de corner^ 



1 Vd. Victor I! c r a r d, De 1'orig ine des culles arcmlirns, Paris, 
pa.KMU-.. 

' C (jusdorf, Les sciences humaincs et la penste vecidenlaU, If, 

Le.s originf ilrs srirnres hnmaixrx, Paris. Pnrot, J9R7. p. -187. 
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ale Europei, Asiei si Africii. In Milet se prelucreaza ple( 
si m'itale pretioase diu Lydia, lina din Ph^gia, cinepa 
din Colchida. Se fabriea si se exports mobile, oale, covoare, 
stofe vopsite cu purpura. Activitatea portului e clocoti- 
toare. Numcroasele lui contoare do pe litoralul Marii Negre 
exporta griu, peste sarat, sare, sclavi, vite cornute, cai, 
lemu, fier, cum si aur si chihlimbar aduse din Nord 1 . 

Dezvoltarea rapida a mestesugurilor, deci a atelierelor 
mestesugaresti, a comer^ului cu produsele acestora deter- 
mine intensa proliferare a categoriei sociale de proprietari 
de ateliere si de negu^atori. Conier^ul maritim impune 
avi'ntul ,,industriei" constructoarc de vase. Proprietarii de 
saiUiere navale, pilotii, cadrele subalterne ale flotei, cama- 
tarii, prospera in aceeasi proportie. Se adauga proprictarii 
de miue. Acestia, alaturi de oamenii mestesugurilor si 
coinertului, impreuna cu ..lumpenproletariatul" citadiu si 
cu proprietarii agrari mici si mijlocii formeaza pat Lira sociala 
a riewios-uhri 2 . 

Se instituie astfel in Milet, ca .si in alte cetati portuare. 
cr.ni a Tost do pilau Efesul, o dedublare sociala in suuii 
ciasei de oameni liberi, proprietari reali ori virtuali de sclavi. 
Vcchea aristoeratie gentilica, tormata cu prioritate din 
marii proprietari funciari, care domina in cetate in virtu- 
tea unor stravechi privilegii, isi vede puterea politica dis- 
puta ta de dejinatorii de averi mobiliare ; dar acestia din 
urma, dosi tot mai numerosi si desi joaca un rol economie 
tot mai insemnat, nu iudeplinesc un rol politic corespunza- 
tor. Antagonismul mental dintre cele doua categorii sociale 
este efectul contrastului dintre puterea politica si cea 
c-couomica. de care dispune, in Cetate, fiecare din ele. Engels 
noteaza : ,,Proprietatea mobiliara, adica averea baneasca. . . 
a crescut din ce in ce mai mult ... si a devenit un scop 
in sine. Prin aceasta . . . s-a creat vechii puteri a aristocra- 



1 Vd. G. Glotz. Hisloire grecque, I, Paris. 1925, p. 273; P.-M. 
Scliuhl, Essai sur la formation de la pcnsee grcoque. Purls. P. U. P., 
p. 169—170. 

1 Vd. S. Outschenko, Classes et structures de clnsse duns la 
sociiti esclavagiste antique, tn „Recherches iuternationales k la lumi&re 
du Tnarxisme", Paris, nr. 2, 1957, p. 107. 
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fiei o concurenja biruitoare a industriasilor si eoinercianti- 
lor bogati" 1 . 

Se stie ca izvorul neniijloeit al acestor bogafii era aproape 
exelusiv inunca sclavilor, al caror iiiuuar ajunge sa fie m 
timpul mult mai mare decit acela al ceta^enilor liberi. 
Dar sclavii uu aveau cuvint, iar revolta lor aparea ,,Cetatii" 
ca mi act contra naturii. faranii liberi nu jucau in geneial 
uu rol politic independent, ci erau antrenati, dupa interest, 
in actinni politice, la reniorca uneia sau celeilalte din ode 
dona paturi inenjioiiate mai sus. 

6. Portretul social si psihologic al ,,nobilimii", desc.ii- 
denti indepartafi ai basileilor homerici, este aceia al uuor 
oameni care se cousidtra. stapini si diriguitori pi in naMx-re 
511 piiu presupusa lor struct lira morala, in virtutea cfweia 
doar ei ar fi lost „cei buni", prill substanta divin.'i cu care 
se crtd investiti. Ei iiivoea 111 i'avoarea lor autoritatca 
vechilor institufii, se sprijiua pe venerabilitatca legaminic- 
lor religioase, shut forta lor ideologica armata de putciva 
traditiei mitologice. Ideologia politica a aristocra^iei *~ 
contopeste cu ideologia religioasa. a miturilor. Legend* 'Me 
niitiee, stralucitoarele povesti j'antastiee alimentoa/.a nu.-u- 
talitatea conservatoare, traditionalists. Legiie nescrise aris- 
tocratice din cetate sint ,,legi divine" A ca atare la fei de 
iutangibile ca si autoritatca zeilor. Cretanii atribuie legiie 
lor lui Zeus, spartauii lui Apollou. Ordiuea din nature, 
apart a se confunda, susfinuta mitologic, cu ordinea din 
societate ; ne-o spune gindirea poetica. a lui Theognis. 
Zeus, ,,tata al zeilor si al oamenilor", este totodata dirigui- 
tor al naturii, patron al i'unctiilor vitale, arbitru al i'ericiiii 
oamenilor si garaut al ordinei publice. Aristocra^ia ceta- 
tilor se pretinde a descinde din zei : Theseus, stramosul 
legeudar al aristoeratiei ateniene, e, dupa legencia, fiu al 
lui Poseidon ; Cadnios, odraslu. divina, este presupus fouda- 
tor al Thebei si parinte legeudar al aristocratiei beotiene. 
lata versv.ri ale lui Tyrtaios : ,,insusi Crouidul (Zeus) . . . 



1 !•'' r. li 11 j! 1 1 s, Origineti fiimiii.i n hnf-nelalii private ,-. a .ita/ulni. 
in K. II a r x — Pr. En go Is, 1 i.Vtr, vol. 21, E'l. IVililii'A, ]}!(», 
p. M4. 
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a dilruit acest oras (Sparta — N.N.), Heraklizilor" 1 — adica 
aristoerattei spartane. Tot Tyrtaios spune ca zeul Apollon 
n urdouat prin oracol ,,ca basileii, cinstiri de zei, £ara s-o 
cirmuiasca ... si ca oamenii din popor sa ascalte de legini- 
rile lor"-. Soloa, contemporan mai tinar al lui Thales, 
spune celor din mul$ime : „Nu puneri pe seama zeilor sufe- 
rintele pe care le indurari, ci pe seama propriei voastre 
lasitati ; i-a^i crescut si aparat pe tiraui si drept urmare 
va aflati intr-o amara servitute" 3 . Cuvinte din care rezulta 
blamul contra aserriunii, neindoielnic de origina aristocra- 
tica, conform careia zeii eran deseiunafi ca an tori ai opre- 
siunii cxistente ', in acest fel, suferinta devenea imuabila. 
ca si acestia, adevaratii vinovati, eivili, fiind astfel exone- 
rati dv. raspundere. Reamintim de Eunamia proaristocra- 
tului Tyrtaios, prin care, „spre deosebire de isonomic, 
ivi vechi infelegeau buna orinduire intr-uii stat in care 
conditiile de trai nu erau egale pentru toata lumea" 4 . 
Kiogiul ordinei civice, ca ordine intre inegali, se vrea auten- 
tiHcat prin voin^a zeilor. 

Alia Jul dintre religia traditionala si ideologia proaristucra- 
riea era temeiul actelor normative administrativ-judiciare. 
In virttitea invocariei cousangvinitarii dintre autoritatea 
divina si cea civila, actul normati\ r ca si sentinfa judiciara, 
date amiudoua. potrivit constiintei edilului ori judecatoru- 
lui, isi sorbeau infailibila justefe din substanta divina, 
tc-stata de. ascendentul zeiesc descendentului select. 

Instrumentele celor de sus erau, spune Charles Parain. 
„aruiele propriu-zise, religia si monopolul dreptului" 5 . 

La polul opus, potrivit sugestiei ce se desprinde din Clien- 
tele lui Solon, se intrevede interesul de a inmanunchia 
adversitatea antiaristocratica a demos-ulni cit actul de a 



1 Tyrtaios, Eunomia, 2 (Pi. 1). 

a Ibidem, 3 (Pr. 2). 

3 Solon. Scrisoare c&lre Philocypros, B. 

* A. Piatkowski, Sparta, oras al culturii in sec. VII t. c. n.. 
In ..Studii de literatura univcrsali", 1956, p. 193 (titlul de Eunomie 
pare sa fi fost dat poemului lui TyTtalos ulterior, de catre Aristotel). 

' C h. Parain, Les car ac tires de la lutte de classes dans I'antiquiti 
classique. in „Iva Pensee", nr. 108, 1963, p. 17. 
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adumbri autoritatea divinitafii, ca presupusa garanta a 
<lnmina(iei aristocraticc. 

7. Opozijia dintre cek- doua conduite ideatice dobindeste 
<> aeuitate particular^ in condi^iile asprimei cu care se 
deruleaza luptele politice dintre depo/.itarii lor. 

Noua patura sociala ataca rinduielile politice care asigura 
domnia in cetate a celor pu£ini, privilegiaji prin nastere, 
• loci impotriva aristoeratilor §i in favoarea unui regim 
politic al demosului. t'ti text din Tucidide, care caracteri- 
zcaza. o situate de mai tirziu, corauna multor cetafi grecesti, 
e datator de scama in acest sens. ,,Grecia — scrie Tucidide — 
devenise mai puternica, iar bogatiile mai numeroase decit 
in trecut : atunci, odata cu cresterea bogajiilor, sc stabilira 
tiranii in majoritatea titnpului ; mai inainte uu cxistau 
decit «basilei» ereditari, dispuniud de privilegii deter- 
minate" 1 . 

Stiin, tot prin Tucidide, ca epitetul de ,,tiran" era dat 
in aceasta. epoca, de regula, aceluia care smulgea puterea 
din miinile aristocrajiei, sprijinincUi-se pe demos. Comen- 
tind cuvintele de mai sus ale lui Tucidide, P. Guiraud 
pveci/.caza cii fenomenul iucepc sa apara pe la anul 700 
l.e.n. asadar cu mult iuainte de timpul autorului Rdxboiu- 
hn pcloponcsiac — .si anume, ca urmare a aparifiei unci noi 
..clase de imbogafiji" de pe unna eomerfului si a industriei 2 , 
grup social care, in lupta impotriva aristocratilor, se si>rijina 
pe "tirani. Guiraud menjioneaza in chip expres si Miletul 
printre ceta};ilc care au cunoscut acest fenomen. 

Cum am aratat, poezia lirica a thnpului — la Alcaios, 
Hj 7 brias sau Theognis — se facuse ecou al dramatismului 
conflictului. Tyrtaios apelase la spiritul civic al poporului 
nu fara a lasa sa transpara si o usoara amenin^are, cerindu-i 
prin gura lui Apollon sa fie credincios, „sa nu unelteasca 
ceva rau impotriva cetafii" 3 . Reproducem .si cuvintul lui 
Hybrias, care exalta forfa materials cruda cu care eel din 
mediul social ,,de sus" isi impune conservarea prerogative- 

1 Tucidide, Razboiitl peloponesiac, I, 12. 

t Paul Guiraud, La main d'oeuvre industrielU dans Vancienve 
t'/y&ce, Paris, Alcan, 1900. 

» Tyrtaios, Eunomia. 3 (Pr. 2) . 
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lor : ,,Mare inii t-ste bogilfia : lancca si sabia . . . imi apara 
pielea ; prin acestea sennm, prill acestea secer, juin acestea 
sint liunrit stapin de catre cei iiiroulji . . . Ei insh mx indraz- 
liesc sa aiba lance 5.1 sabie . . . Toti cad iiispiimintati 
la piimiiit, sub gemmehiul n.cu"'. Sau, Thcognis din Me- 
gara : „Oinul sarae, dintr-o datii. s-a-uavutit, iar bogat'.s!, 
doar intr-o singura noapte. a saracit. G ! cu minto n-av:; 
izbinda, dar neehibzuitul si-a eistigat, in st'hnnb, fauna. 
iJesi de neara prost, cl parte a avut. de cinstirk . . . Calca-i: 
])icioare poporul prost ..., lcvcstc-1 cu virfui a^cutit a: 
laueii, pune-i gitul sub iugul eel grcu . . ."". 

Intr-o situafie in care ascensiuuea ch wos-ului >i ostilitatca 
dintre grupurile angajat.e in lupta 1'ac, evidc-u 1 , ca nici i:u 
■VI de mijloace sa mi fie negliiat- , .'.ctiunc-a ck- jos trebinV 
-=a ii eondus anumitc niinti tee iv rice clarvazsU'jare spr<- 
intelegerea faptului ca mi i.-ra «.;: putinta n"i j;u ocolita 
comprmniterea ideologic i religions- . ca una ce i.>-re prtc/a- 
racila ca legitimate a puiiliilor cc t,o)i&lUmau obit did atacuiu. 
popular. 

Instinctiv, spontan, 111 ambiant. celor ce lupta-.: impotriva 
domina^iei politice a aristocratic! . <. ircbuit cu rr-.rsitaic sa 
apara unii care priveau cu siuipatk; negarca untoritajii 
spiritualc a mituriior, a zcilor, a mitologiei. Putem banui 
ca in sinul ambiantei deinocralice opozi$ionis1x din cetatta 
greaca s-au ivit dispozitji cc incmajau tendiuH-ic rayiona- 
iiste, ideile conform carora lumea nu a lost organizata de zc-i 
>i nu depinde de ei, deci nici do pn. pusii lor lumesti pe pl;i: 
-ocial, asa cum nu depinde pe plan cosmic. Astl'el, reprc/.eu- 
tarilc- lizieale despre natnra, autohtonc si importate, can 
so acmnuleaza in chip latent, aveau sa lie cu pasiona;." 
neeesitate chemate la viata teoretica §i expresit. A lost ur. 
imperativ zamislit in adincul psihologiei proprii patuiii 
sociale legate de progrcsul mestesugurilor si al comerjului. 
Miletul a fost primul pe plairal rascolixilor economice si. 
sociale. Trebuia sa fie si primul unde acel imperativ sfi ii. 
iecundat eonstiinfa filosoiica in directia materialists. 



1 II y b r i a s. Vi. I . 

- Theognis, Prima ttegie (fr. II sji 15). 
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Vorbind de religiozitatea aristocratiei mi vrem sa. spunem 
ca doar ea promova spiritul crediutei. Constatind aparitia 
la adversarii ei a uuei cugetari laicizante mi ne ginolini sa 
uegam ca :\rligia eontinua. sa ramina un fenomen spiritual 
general. Mnssa dcmos-u\m, cu atit mai pujin raraura sa 
taraueasci, nu s-a desprius niciodata do religie. Starea de 
spirit ,,op')7.itionista" schitata mai sus a constat probabil — 
ca stare c^lectiva — dintr-un amestec incilcit de tending 
iconoc1a.st< • si bigote, pe un fond coufuz de temeritate si 
frica, du rjvolta si supauere in raport cu zeii. In eel mai bun 
caz, nu mai mult decit un uelamurit spirit antiteist arare- 
ori maj ! tiiisit si eel mai adesea iniibusit. Formaji intr-un 
astM dc mediu, filosofii materialisti au iesit doar ei din 
accasta stare ambigua. Au fost singurii in a ciiror constiin- 
ta s-a putut implini ncwsUalca. semnalatil, dindu-i-se exprc— 
sie teorctica. Ei au exteriorizat tending rcfiuute si coutra- 
carate din uientalitatea multimii, ducind-o, hipertclic, pinst 
la conseeintele logiet couseevcute cu sine, adica pina la 
material i.smul antiteist. 

Acest materialism prcclasU 1 Coto, spunem, antiteist. nu 
ateist. Primii materialisti — anteriori lui Protagoras si 
Deiuoerit — nu neaga formal existenta zeilor, nici macav 
jiu pronuuta indoieli explicit'.: privitoare la fiintarea lor. 
Ei doar snprima alribullilc lor prin aceea ca, in fapt, sint 
transferal in aria elementelor materiale, aratate ca ,,prin- 
cipii". Cirnpul atitudinii fata de zei nu transgreseaza deci 
la ei cinipul tezclor fizicale despre natura. Chestiunea exh- 
tenki zeilor avea caracter nu practie, ci speculativ si avea 
sa fie dezbatuta. iutr-o etapa istorica. ulterioara. Or, potrivit 
celor couseitinate de uoi mai sus, ceea ce ordinea ziloi im- 
punea ca uecesitate cugetatorului reformator era doar 
chestiunea pracficd a functiilor zeilor, nu mai mult. Impul- 
sul politic prescrie religiozitajri dimensiunile ei : nici until 
nici cealalta. nu depasesc conditia practica a ,,suprimarii" 
atribirfiilor divine. 

8. Semuificativ un e numai faptul ca filosofia in cauza. 
a aparut tocmai in orasul Milet si tocmai la apogeul istoriei 
sale econornice dinaintea iuvaziei sterilizante a medo-persi- 
lor. Semuificativ, in sprijinul punctului de vedere exprimat 
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mai sus. e si 1'aptul ca biografia primilor filosofi ii desem- 
r.i-aza ca atasati plurilateral mediului demas-u\u\ . 

Thales, primul l'iiosof de orientare fizieala, antiteista. esle 
in acelasi timp, sub raport politic, un prodemocrat* si in 
ansamljlu un spirit animat de idei novatoare ce relied ii 
intr-iui ii.1 sau altnl mentalitatea celor din patura sociala 
inaiata.se. Aidoma aeestora, a fost un calator peste mari. 
Iuleresat ca si ei in promovarea navigajiei, a putut Ii 
comiderat autorul unci ,,Astrologii nautiee", probabil 
manual de indrumari astronomice pentru pilo^ii devase. 
J f a j.'Vut de a fi prcvazut o eclipsa. solara se iuscrie in aceeasi 
ordinc de preocupa.fi. Interesul sau pentru observarea 
naiurii si a raporturilor reale ce o domina a jucat tin rol 
de sen mti in a-i statornici celebritatea : povestca dupa care. 
tot catiud cu ochii spre cer, ar fi cazut intr-un put, tirata 
ca indelclnicirile sale de „naturalist" erau atit de popnlare 
ini-it. intrasera in anecdota. Spiritul ,, popular" il auiina 
si alifel. aniline prin aatitudiniie lui comerciale, despre 
care, niai in glutna, mai in serios, de asemenea se dusese 
vcstea. Prcoeuparile sale tehnice — ar fi propus regelui 
Lydioi abaterea riulni Halys — merg pe o liuie aualoga. 
Jn fine, consemnam atitudinea sa politica : a militat pentru 
coufederarca cetatilor ioniene in lupta contra cuceritorilor 
persi. Bra atitudinea unni iubitor al demos-u\\\\ ; in adevar, 
cum rezulta dintr-o relatare a lui Herodot, care are in vedere 
in mod expres si Miletul (dar atinge o perioada ceva mai 
noua), in Ionia alternativa politica era : ori atitudine pro- 
demoeratica, ori una de supunere fata de persi 1 . 

In constiinfa unei personalitafi care cutnula cunostiirfe de 
tiziea si cunostinfe despre putin£a unei viziuui fizicale 
asupra naturii, intelegerea fa£a. de conflictul social-cultural 
la care asista, luciditatea inutilitatii explicafiei teologice si 



•Til. I'apadopol, cercetiud cugetarea celor „sapte iujeleptt", 
crede a putea eticheta ideologia lor ca fiind in general deniocratica. (V. 
Inccputurile ideologiei democrate antice, in „R.evista de filosofiu", nr. 10, 
1968, passim). Cum am vSzut, uprecierea se confirm;! dsiut la imii, iai 
un la tofi. cum crede TU. Papadopul. 

1 Herodot IV, 137; v. si R. Cohen, Allienes, ttne democratic, 
Paris. Fayard, i930, p. 69-70. 
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a iinijerioasci cerinte politice de a renun^a la t-n, simpa- 
tia pentru cei soeialmente interesa£i in aceasta miuntare, 
intr-o asenienea coustiinta. spunem, erau concentrate toatc 
condijiile spre a face ca aparitia materialismului iilosofic, 
drept transformare a unei putinte in act, sa constituie o 
ncceailalc. Presiunea spirituals c-ficienta a unei atare neev.si- 
ta£i putea gasi un cimp de actiune doar in miuti alese. 
Constiinja filosofica este revendicata social, dav produsa 
iudhiduai. 

9. Dedublarea sociala si ideatica de care vorbiin e sub- 
ordonata entitatii unitare de ftolis. In secolu] ce se alia 
in atenj.ia noastra, Cetatea greaca este deja o consistent;! 
n-alitate, ca monada economico-sociala, ca norma juridieo- 
politica de ordine civica, unitara si coerenta, ca principiu 
ideologic component al mentalitatii membrilor ei. Luptele 
politice, oricit de violente, isi au ra£iunea lor in cadrul 
coorduuatelor mentionate mai sus, nu in afara lor, cu atit 
mai pufin impotriva lor. Fenomenele de constnn}:u traduc 
in limbajul care le e proprin aceasta stare de fapt. Cum sta- 
tutul pvlis-ci hi soarbe autoritalca din legi — inca neseii- 
se — annate religios, nu poate fi vorba, in pomenitele 
coiil'lictc, do mi scare colectivd antiteista. Un partid politic 
i are sa atace statntul religios, ca atare, al pblis-ei ar fi la ftl 
de pujin posibil ca unul ce ar urmari nimicirea ei fizica. 
In numele unei anumite linii politice, pot sa se exprime 
manifest critici la adresa unui anumit mod de a angaja 
divinitatea tutelara, dar nu mai mult. Militan^ii care subLin 
o politica democratic^ pot fi, unul sau altul, adept i ai anti- 
teisinului, dar acesta nu poate fi aflat in proporjie de massa. 
Filosoful materialist poate fi si om politic, dar construc^ia 
sa filosofica ramine intr-o sfeia de difuziune ideatica ce 
n u e coextensiva cu aceea a politicii la care a aderat, 
desi se poate observa ca, in ultima instan^a, politica prefe- 
rata degaja caile filosofiei sale si, la rindul ei, aceasta din 
urma nu ramine fara efecte politice. Repetam : materialis- 
mul timpului ca meditate antiteista, este, in raport cu sta- 
rea de spirit a colectivita^li politice democratice, subli- 
marea intr-o formula neta si intenfionat conturata a cct-a 
ce s-a putut afla dincolo, eel mult intr-o modalitati- difuza, 
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sevniconstienta, coutradietorie. Ca atare, ea produs al 
extremei eonsecinte logice, el e susceptibil si angajeze 
doar individualitati, nu eolectivitaji. 

10. Cel ce investigheaza factorii motori ai aparitiei filoso- 
fiei grecesti, in Ionia secolului VI, va trebui sa nu negli- 
jeze facto rul tcnsiunc. Bl transpare din incordarea fara 
precedent a nazuin^elor si pasiunilor social- umane care 
au involburat atunci cetatea. O asemenea incordare exis- 
tent iala a supus si mintilc la o concentrare simttrica. Or, 
act ill de abstractizare filosofica este maximum de incor- 
dare logica. de care c capabila cugetarea. Repre/.entarea 
mitiea are pentru individ caracter nativ. Aici accentul 
cade pe ref tec£ie colectiva pasiva. Este o initiative ee u-are 
adversar sau, daca vrem, adversarul ei este rezistenta 
bruta a for£ei fizice, naturale sau uniane. Filosofia autentica, 
asemenea actului poetic sau inven^iei stiin^ifice, nu este 
nativa, ct dobindita printr-un chinuitor cfort nctiv al mintii. 
Ha arata niai intotdeauna spre individ, spre eiil creator 
ce s-a ridicat deasupra colectivitatii sale cu un cap, uneori 
,,cu capul care i-a fost taiat", cum ar spune vStanislaw 
Jerzy Lcc. Este intotdeauna in duel cu alttil, chiar prieten. 
sau cu sine, este rezistenta ofensiva, uu bruta, ci patetica. 
In acest inceput de secol, cugetarea uuui ioniau fara liniste, 
geometru sj filosof, a aparut en tipica pentru spirit ul 
propriu intregii cugetari greeesti : acela ,,al aspira^iei catre 
o cunoastere prin certitudini", avind, in acelasj timp, 
,,constiinfa faptului ca pentru om cuuostin^a stiin^ific dove- 
dita nu este singura modalitate a cunostinfei" J . Nu e 
singura, caci mai exista si cea filosofica. 

Apari^ia filosofiei greeesti reprezinta o inversare in sfera 
conditiei spirituale. Stravechea in}:elepciune, ,,domestica" 
se legana in imbratisarea legendelor despre real. Omul 
contempla sensul lumii dat in poezia homero-hesiodica, 
dar, intrucit acest sens e comunicat de mit §i se vrea 
epuizat in acesta, intrucit apare ca jucindu-se pe o scena 
ce depaseste pe om, acesta prea pu£in il gindefte. Prin 



'Karl von Fritz, Grundproblem: dtts Geschwhte der antiken Wis- 
senschafl. \V. de Gruyter, Berlin -New York, 1971, [>. 759. 
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contrast, filosofia, indiferent de orient are — ca act prin 
care oinu! const ruieste ceea ce iniutea sa pretinde a fi 
de ordinul sensnlni lumii — e act de prcluare, prin filosof, 
a misiunu generatoare de sens. Filosofia este saltul din 
domeniul sensului reeeptionat in domeniul invers al sen- 
sului conferit. 

Filosofia in genere, cea materialists iiideosebi, uimeste 
dar si neliniste^te. Nu comite ea oare hybris, crima de nesoco- 
tire a prerogative] or divine, trufasa aspirate a omului de 
a se inalta peste conditia sa, de a se institiri inai puternic, 
mai liber decit ii este ingaduit? Theognis, pentru care 
,,hybris e eel mai mare rau" 1 , denun£a ..vanele speranfe"* 
ale celor ce cred ,,a sti" ceea ce c doar de competent^ zeilor. 
Chid insa filosoful materialist, ca Anaximandros, trateaza 
corpul universal ca pe un bulgare. substantial pe care citteaza 
-ii-1 ,,sparga" in inele, comite eel mai temerar gest de hy- 
hris. 

Materialists epocii, rnai mult decit filosof ii nematerialisti , 
sooteau tainele naturii de sub impcriul insondabilei iscu- 
sin}e divine si le aduceau ,,in bataia" dibaciei iscoditoare 
uraane. Impotriva a ceea ce avea sa creada Platon si dupa 
• ■I mulfi. pina azi, filosofia materialists, a acestei epoci a 
i'ost un mare si indraznet act de consacrare practica a 
spirit ului. E graitor in acest sens faptul ca primul filosof 
:i fost $i geometru. Teorematica lui Thales, mateniatica 
in genere este orgoliul substanfei noetice. Ea presupune 
,,o purificare interioara a spiritului care, in unna desteptarii 
sale, sc leapada de elemente straine (do servituji mitice 
— N.N.) . . . pastrind numai ce ii este propriu" 3 . 

Ruptura de tradrfie, considerarea corpurilor perceptibile 
drept cu totul altceva decit ce parcau a fi, preluarea poverii 
unei imense responsabilitafi mentale, iata ce pretindeau 
primii materialisti greci sa intreprinda conceta£enii lor. 
Pentru atuuci, cutezanja dc a se cere asa ceva, de a se 



1 Theognis, Prima elcgie. Fr. 3. 
' Ibidem. I'r. 2. 

3 ..Achile" — ParadoxeU. eleiile in. fenomenologia spiritului, Bucure^ti. 
Hi), ^tiintifica, 1969, p. 24(5. 
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punt in circtdatie o schema faurita dc ora, pot /i califieatc 
drept miraculoase. 

11. Tabloul schitat mai sus, in care se relic! vi'./ii atit dc 
viguros apari£ia lui Thales din Milet, cupriude insa, it; 
linii mari, elenic-nte care conduc spre infelegerea unor evc- 
uiineute de dineolo de persoana lui, in timp si ~j:ctin. Este 
vorba de intreaga etapa preclasica. a filosofk-i grecesti, 
de la milesieni la Empedoclcs si Anaxagoras. C'.rwia Marc, 
Elea, Efesul, Colofonul, Agrigentul, mai apoi At- . ua — cc- 
ta£i unde filosofii etapei vechi au fost primii — :.:i troeuT 
piin coordonate istorice analogc. In cadrnl ace.sio; coordo- 
nate, devin inteligibile variatele atitudini, cun: <., !':' rcactia 
filosofico-religioasa. a lui Pythagoras, fizici.'.i-nuil lui 
Heraclit, sail inclinarea unui Anaxagoras coua.r.,, : .'<. nt ctitiv 
fizical si noetic. 



Ill 
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Ccl mai lute e spiiitul. caci clcarga protutinrleni 
C«i jnai tare e necesitatea, caci rlomue?te peste toa- 
te. Cel mai infelept e tiinpul, caci descopera toate. 

Tholes din Milet (D. L. I, 35. 



1. THALES DIN MILET (aprox. 640-550 J.t-.n.) 
apar^ine, sub raport spiritual, dupa. cum s-a aratat, acclei 
soci-itafi dinamice, depozitara de energii proaspete, ce se 
dezvolta hi acest veac in eeta|ik portuare ale Ioniei. Ar fi 
lost primal caruia i s-a dat nuinele d.i mfelept. Despre 
preocuparile sale am vorbit mai sus. Sub raport biografic, 
eel mai S'jninificativ e faptal ca a calatorit vreme indelun- 
gatri in Orient, ca o marc parte din rastimpul absentei 
sale din Grecia 1-a petrecut in Egipt. Cercetarile mai noi 

irata cu maxima probabilitate ca Thales a pntvit prevedea 
o eclipsa totala de soare (probabil cea din 28 mai 585), 
romentind tabelek astronomice babilonieuc 1 . 

2. Patmus de spiritul nazuintelor anticonservatoare ale 
iemos-ului, Thales s-a orientat catre gindul potrivit caruia 
iesirea din rnodul de via£a traditional se leaga. de parasirea 
vechii viziuni asupra cerului si zeilor. Se va fi gindit ca 
ruptura de vechiul rait o poate savirsi eel mai bine chipul 
unui univers in care forfa germinativa si constitutive de 
iucruri sa nu aparfina zeilor, ci chiar lucrurilor aratate de 
legende ca fiind faurite de zei. Toate ar avea o origina 
corporala comuna si totodata o substanfa actuala comuna, 
tot de ordinul perceptibilitafii, o substantia care s-ar pastra 
mereu aceeasi de-a lungul tuturor schimbarilor si a carei 



1 Lcnis Llanchc, L' eclipse de Thales et ses problemes. in „ Revue 
philos. de la France et de 1'iitraiiger". ur. '2. 19(38, passim. 
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Schema Uuivtrsului la Thales 

forta productive s-ar implini in virtutea proprici neeesitrlti. 
Accasta ar fi apa, ,, clement si princijnu al lucnuilor". 

Nu sint inca formulate conceptele de materie sau matei ia- 
litate. Milesianul are in vedere unitatea luniii, o uiiitaK- 
legata. de un ansamblu dat de insusiri perceptibile. Con- 
ceptele de mai sus apar cercetatorului modern tare stiulia- 
za. pe Thales, in forma, practica, in enun^ul sau de apa. uui- 
versala, dar nu in forma teoretica. Nu avem definitia lor. 

Principiul apei este chemat sa dea un fundament teoretic, 
fizieal raportului dintre diversitatea si unitatca Univcr- 
sului, intr-o modalitate ce are un antecedent niilic. contra- 
puuindu-se in acelasi timp acestuia, in primul rind piin 
opozifia dintre fizic si mitic. Pe de alta parte, gindirea 
mitologica. recunoaste in lume diversitatea si armoma 
dar fara nici o preocupare privitoare la rela^ia dintre ele. 
Tocmai de aceea, ele sint inchipuite in mod caprieios, 
cind ca fiinjind laolalta, cind ca succedind una alteia. 
lipsite in fond si una si cealalta. de orice stringenta. Fiind 
imaginate ambele ca efecte ale unor voinfe divine superioare 
lor, se presupune ca zeii pot oricind interveni spre a modi- 
fica starea existeuta. a lucrurilor. Exista ordinea mirjearii 
soarelui, dar Hera o poate modifica dupa dorinta 1 , Atena 



1 I Hud a, XVIII, 230-233. 
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de asemenea 1 , Zeus cu atit mai mult 2 . Exista o anumita 
online a corpurilor ceresti, pe care Zeus o poate iuterverti 3 . 
Conceptul thalesian de ,,apa", prin contrast cu toate aces- 
tea, reprezinta afirmarea rela^iei necesare dintre ordinea 
unitara a lumii si diversitatea acesteia, in sensul ca ambele 
sint luate ca atribute ale substan^ci unice. 

I*a filosoful din Milet, substan^a universala. ,,persista 
in ciuda schimbarilor suferite", dupa. cum relateaza Aristotel 
(Thaies, fr. A 12). 

E asadar implicit recunoscuta legatura dialectica dintre 
unitatea materials, a lumii si diversitatea ei calitativa. 
Diversitatea apare ca multiplicitate in unitate. Este o 
descoperire filosofica. fundamentals., chiar daca. deocam- 
data. lipsita de o explicitare definitorie. Unitatea implica 
legatura intre ceva si altceva, adica. niultiplul. Atita vreme 
cit unitatea si diversitatea sint date ca atare, in mod dis- 
juns, temeiul lor ramine in afara substanfei unitare, ceea 
ce implica un factor v r olitiv extramaterial, in speja mitic. 
Thaies a prezumat caracterul material al unita^ii si a 
presupus legatura dintre unitate si multiplicitate ca nace- 
sard, neputind fi calcata.. Nici una din cele doua. laturi ale 
contradicjiei si nici identitatea dintre ele mi sint inca la 
Thaies concret intemeiate. 

In acest punct, o remarca a elinistei Clemence Ramnoux. 
In conceptia lui Thaies, caracterul monist al principiului 
are destinatia nu de a reuni forte sau corpuri ireconcilia- 
bile, ci de a aduce laolalta. ceea ce e dispersal*. Spre deose- 
bire de autoarea franceza credem ca. aceasta teza nu e 
comuna. tuturor ionienilor. Imediat dupa Thaies, continua- 
torul sau Anaximandros va introduce tema unita^ii celor 
opuse. Thaies ne apare mai arhaic decit succesorul sau, 
mai aproape decit acesta de reprezentarea mitica, populara. 
a Universului : un Univers fara tensiuni laimtrice. 



' Odiseea. XXIII, 305-309. 

1 lliada. II. 405. 

3 lliada. VIII, 19-27. 

' CI 6 m e nc e Ramnoux, I a develop pcmenl anti-logigttt (h'S scales 
Hrecquts, in .. La dialectiqne. Actes du XIV e congres lies sncielcs de 
philos. de lauguc franchise", P. V. V.. Paris, 19fi9, p. 41. 
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3. Intim legata de probkma de mai sns c-slc- iiccc:> 
a raportukii materie-spirit. O emmfare a vretmui rapor; 
intrc ele nu ne-a dat i'ilosoi'nl roik-sian si nici mi pare: .■>;■. 
fi vazut aici o probkma conturata. ca atare. lii a v o 1 1 > i 1 . 
intr-un fel din care pare sa rezulte ca socotca si luci mile 
ncinsuflejitt: ca avind ..sui'let", dind ca exempli i magnet ul 
si chihlimbarul. Puterta de atracpe a acestora ar fi vadit 
insufletirea niatcriei. AceastS insufletire ar fi n trasatnrf; 
generala a materiel. Dar tocmai prin aceasta apare, credcni, 
deosebirea dintre Thales si reprezentarea mitologica, potri- 
vit careia snfletul ar fi eeva de sine-statator. Ccrcetarea 
hii Knvhi Rohde sprijina acest mod de a vedca'. Kra 
vorba, intr-o ipostaza a refltc-tiei mitice, de siiilctcle ec !o r 
morti, despre care poporul isi iiichipnia ca ralaccsc hi jurul 
mormiiitelor si care uneori se transforma. in detnoni, in 
serpi etc. Personiiicat, snfletul devenca mica zeipa Psyhc, 
vizata de strengariile lui Eros, in fine ca suilet al luniii, 
neindividualizat, apare en senmifieatia «le fuucjie vitala 
a Uuiversului, asimilata. naturii divine a accstma .si ca 
atare supra-adaugata. eorpurilor materiale. Elimiiiind deei 
ideea antonomiei sufletuhii, filosoful care in aceasta ei)oea 
e departe de a se gindi ca nnitatea material a >i luniii nu 
exclude iususirea spiritnlui de a fi deosebit din punct de 
vedere calitativ, ajunge la a nu distinge in fapt ..snfletul" 
(spiritul) de materie ; nu-i mai ramine, odata. ce a prezurnat 
caracterul primordial al eelor fiziee, decit sa presttpuna. 
,, snfletul" ca insusire generala. a fizicalului. Aeesta e hylo- 
zoisrntd lui Thales, hylozoism care asadar ne apart' ca form a 
primitiva inevitabila. a materialismului in problenia mate- 
rie-spirit. Observatia lui Burnet in conformitate cu care 
,,distinctia dintre materie si spirit nu fusese inca simtita"- 2 
de eatre Thales e intcmeiata doar cu precizarea ca distincjia 
e absenta. in conditia in care fusese elimiuata acceptiuuea 
mitica a sufletului si a ramas in fa^a filosofului spirituali- 
tatea ca viata sau ca gindire salasluind in trupuii materiale 



J Erwiii R (i li d e, Ps\c)te, ed. tramtza, Paris, Payot. U>28, passim. 
2 J. BuriU't, L'avrorc d<: la philos('fhtc grecque, ed. iti.nrfza, Paris. 
Payot, 1919, p. l(i. 
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si nmnai acolo. B vorba clcci de materie, care nil e vazuta. 
■ca distiiigiudu-se de altceva decit de ea insasi, iar nu de o 
,, imitate nemijlocita. a materiei si vietii", cum cred Uber- 
vveg-Heiuze 1 , enuu£are in care materia si via£a apar pe picior 
de egalitate si care atribuie vechiului filosof o capacitate 
analitica pe care n-a avut-o. Cit priveste nemurirea sufle- 
tului de earo pare sa fi vorbit Thales ea apare o afirmatie 
lueasca. : daca materia c nemuritoare iar sufletul e o pro- 
priotate iuerenta materiei, atunci fireste e si el uemuritor. 

4. Dar ascrtiunea lui Thales dupa care totul ar fi plin 
rle zei ? Unii autori, ca Kurnet, uu-i acorda nici o impor- 
tanta, considerind-o ca o simpla maxima. Dealtfel, dupa 
An'stotel, atirtnatia ar fi avut sensul de a ])roclama exis- 
tenta univtrsala a sui'letidui. Potrivit parerii lni G. Co- 
i^niot, enuutul u-ar face decit ,,sa traduca pnnctnl de vedere 
dupa care materia este prin ea insasi animata." 2 . Autorul 
J'rancez da in fond o versiune ,,nearistotelizanta" a enuntu- 
lui lui Aristotel. Principalul e irisa altul : in conceptia lui 
Thales /.eii nu au o putere cit de cit relevabila in via^a omu- 
lui. Sint poate inchipuiti de catre filosof ca tin fel de 
fantome, capabile sa joace omului anumite renghiuri, 
dar neglijabile : poate o reluare poetica a ternaticii religioa- 
se populate. Retinem urmatoarea observatie a lui Hegel : 
,,problema daca. Thales a crczut in Dumnezeu nu ne pri- 
veste. Aici (adica in definirea pozitiei filosofice a lui Tha- 
les — N. B.) nu e vorba de presupuneri, crediirfa, religie 
populara, ci exclusiv de determinarea filosofica a exis- 
tentului absolut. §i daca. Thales ar fi vorbit despre Dumne- 
zeu ... ar fi un cuvint gol. lipsit de conceptul sau" 3 . Daca. 
tinem seama. de cele relevate mai sus, daca. amintim ca. in 
structura Universului, asa cum o vedea Thales, zeilor nu 
li se rezerva. nici un loc, trebuic sa. respingem si acea inter- 
pretare potrivit careia Thales ar fi fost panteist. Este un 



1 U b e r w c q - H e i n z e, Geschickie da' Philoso/thie, vol. I. p. 47. 

' Gedfije? Cognlot, Lc mate.rialisinc gvJco-romaiit, Paris, K<li- 
tions Sociales. 1964, p. 21. 

3 G. W. Hegel, Vorlcsimgen vb'ji- die Geschichte dr,r Philosophic 
"Wcrke, vol. XIII, lierlin. Danker uud Ilumblol, 18-10, p. 201>. 
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anacronism modernizant cc atribuie capacitatii teoieticc 
a accstor secoie valori pe care, neindoielnic, rm >e-a 
avut. 

Oricum am inttrpreta enunful liii Thales referitor la zci, 
socntim hotaritcare o imprejurare care a scapat cercetatori- 
lor. Pretutindenj, afirma filosoful, lumea e apa, asadar 
spa^iul cosmic posedii omogenitatea apei. De-a lungul vre- 
murilor au loc, constant, transform arile tuturor celor difc- 
rite, din si in apa. Ritmul schimbarilor, intotdeauna 
identic cu sine, are drq>t corolar teoretic omogenitatea 
titnpuhii. Dintr-o asemenea viziune au disparut ,,zonele" 
mitic-difcrenfiate si, odata cu ele, cvalifierea homerica a 
spa^iului ; a timpului, asijderea. E unul din actele teorc- 
ticc, demitizante, de sea ma ale noului fizicalism. In nici 
un eaz, asadar, enuntul ,,totul e plin de zei" nu putea avea 
o functie teoretica mai insemnata decit sententa ,,totul e 
plin de apa". Ba chiar dimpotriva, daca. Jin cm seama. de 
i'aptul ca. apa e entitatea inglobanta. In eea mai teologi- 
zanta dintre interpreted, zeii nu pot fi luali mai mult decit 
ca niste obiecte acvatice, ca toate celelalte, secunde in 
raport cu apa primordiala dar, spre deosebire de ele, nepro- 
ducatoare de efecte. Am numit aniiteism acea prima faza a 
ireligiozitajii in veehea Grecie, constind in faptul ca. zeii, 
chiar daca nu sint inca. negati, sint subordonati ,.elemente- 
lor" si despuiati de funcfiuni. 

5. In gindirea lui Thales, afirmarea niaterialita|ii lttuu'i 
se leaga si de nazuinja filosofului de a afla unele din 
constantele matematice, in speja geometrice, care guver- 
neaza relajiile dintre obiecte. Este recunoasterea existence! 
unor relafii rnasurabile laice iar nu tainice intre lucruri ; 
relafii cognoscibile, avind caracter de generalitate si fiind 
susceptibile de a fi cxprimate in anumite formnle (teoreme). 
Pe aceasta eale incepe sa fie faurit un nou instrument epis 
temologic, inca i'oarte slab, de luare in stapinirt de rat re: 
om a unor fenomene care parusera. a fi anterior posesie a 
zeilor. Ideua de demonstrate matematica in care intra !ji 
cerinta rigorii logice si aceea a preeiziei exprimarii, era tin 
sueces al stiinjei incipiente. Or, spune E. Stamatis, ,,genia- 
lul descoperitor al principiului care cere ca dovada matema- 
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tica sa. aiba caracter de necesitate a fost Thales din Milet" 1 . 
I,a instrumentul teoretic 1-a adaugat pe eel de ,,laboraror" : 
a studiat ccrul pe o sfera masiva pe care erau inscrise cor- 
puri astrale 2 . 

6. Remarcam si un element dialectic in concept ul thale- 
sian de apa. ..vSufletul" este pentru Thales in primul rind 
miseare, iar afirmarea caracterului universal al sufletului 
inseauina probabil, in primul rind, afirmarea caracterului 
universal al miscarii. Indicind apa drept substantia funda- 
mentals actuala a lucrurilor, milesianul a cautat sa exprime 
astfel nu numai ceea ce numim noi materialitate a lumii 
dar si acctntuata mobilitate a acesteia, fluenta cu care se 
preteaza materia la adoptarea de variate i'ornie. 

7. In istoria categoriei de materie, momentul Thales 
m: apare caracterizat prin faptul ca pentru prima data, 
in Greeia, formarea si funcjionarea lumii este explicate, 
in opozi$ie eti rcprezentarile mitologice, printr-o substantia 
materials. Dar, observam, nu avem inca no^iunca materiei 
ca abstractic. Nu avem inca. nici o definitic. Filosoful iti- 
treprinde un anumit proces logic dc sinteza a unor note 
esen^iale ce exprima insusiri ale lucrurilor — perceptibili- 
tatea, transformabilitatea asimilata ideii de fluiditate — , 
dar si neesenfiale, ca prezenta in ele a umiditajii. Unele 
note au caracter abstract, ca cele de increabilitate sau de 
elxruitatc.-, dar ele apar ca un dat si atit. Procesul de genera- 
lizare nu merge mai departe, nu duce la conceptul abstract, 
ci la un fel de semn ancorat mecanic intr-un anumit con- 
cret, in spe^a in aeela ce-i pare eel mai potrivit pentru o 
asemenea operate : apa. Dar prin faptul ca. apa e prezu- 
matfi a fi esenta si a acelor lucruri care nu apar simfurilor 
noastre ca acvatice — de pilda piatra — avem a face cu o 
cugetare de tip nou, o cugetare despre iniperceptibil, des- 
pre ceea ce e doar inteligibil. Prin faptul ca un concret 
sensibil — apa — a capatat o functie inteligibilii, func^ie 
de universal al tnlwror lucrurilor, in contrast cu imaginca 



1 E v a n g e I <> s Stamatis, Vber Thales von Mild, in ..Das A!- 
tvrtum", nr. 2, 1960, p. 102. 

1 O. A n j a c. La spheropee. ou la mtcanique an tcrvict' tie la ttccoti- 
vtile tin tnondt, in ,.Rev. d'histoire des sciences", XXII I, 2, 1970, p. f)4_ 
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lor sensibila, avem de a face cu un act filosofic. Elsie teorie, 
chiar daca nu are inca forma, teoretica. 

Principalul aport filosofic al ginditorului consta in faptul 
cfi, spre deosebire de perioada mitica anterioara, ciud se 
pniiea doar intrebarea asupra provcnicntei luvnii, el cauta 
sa exj^lice si in ce consta substanta actuala csentiald care ii 
asitjura vmitatea. Dar acest raport, ca de la materie prima 
la obiecte fabricate, indica deocamdata un fel de spirit 
mestesugaresc in operatia filosofica intreprinsa. Oinditorul 
se indreapta. spre universal pe calea care e mai degraba 
aceea ce merge de la parte la tot. Principiul sail, apa, e 
inca tributar pozitiei intregului fata, de parte. De aceea apa 
este la el clement, stoilieion-tfToi/siov, termen care in aceas- 
tsi perioada, pe linga ,,litera", poate sa indice si „nn obiect 
intre altele, dispuse intr-o serie". Z-zoZyoc iuseamna un rind 
de materials, de lucruri, de numcre'. Asadar, lingvistic, 
e indica t rapoitul dintre parte si tot, raport care printr-un 
Ken de translatie logica incarcata de echivoc ut- este dat 
cln.nt ranort intre individual si universal. 

Thales a fost primul cugetator in sfera teoriei filosoficc-. 
Dar theoria — O-EOipia, a avut la inceput intelesul de misiu- 
ne a unei cetati in afar a ei, apoi privire a omulni in afara 
lui, ,,calatorie" mentala. Are valoare sinibolica faptul ca 
prima theoria, ca expedite mentala a unui cugetator in 
afara empiriei sale, in sfera abstractor, coincide cu prima 
theoria ca iesire a calatorilor ionieni din lumea incremenita 
a vietii sociale ancestrale populata de daimoni*. 

8. AXAXIMANDROS (aprox. 610-546 i.e.n.) apartine 
si el stratului popular de tehnicieni, negutatori si naviga- 
tori milesieni. 

O actiune de colonizare in vremea lui era legata de preocu- 
pari cornerciale. Or, dupa. o relatare a lui Aelianus, el s-a 
aflat in fruntea grupului de milesieni care a intemeiat 
•eolouia Apollonia pe tarmul trac al Marii Negre. Tehniea 



1 V. J. Albert Ki van <1, J.e probleme. du ilcvenir rl in notion 
/,; matiere dans la philosophic gtecquc depnis Irs origines jnsqii'a Thcu- 

i*usie. l'aris. Alcan, 1906, p. 2(i0, n. Ci42. 

2 \'d. ('.. U e d 1 o w, Theoria, Berlin, Dcntscli. Verlag ;.l. Wissenscli.. 
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vremii era mult solicitata de trebuintele calatorilor in gene- 
ral, ale navigatorilor in special. Acestia aveau nt-voie cle 
instrumeute de orientare in timp si spatiu. Anaximandros 
e deseinnat de tradijie ca fauritor al unor asemeuea inst.ru- 
mente : im gnomon*, o sfera ,,cereascii", apoi o hart'i, 
prima in istoria Greeiei. 

9. Apciron (a7reip«v), principiul iilosoiic prim conceput 
dc- Anaximandros repreziuta, in raport cu nojiunea thalc- 
siana. de apa, un anumit progres, credeni, in istoria viziunii 
„fizicale" asupra lumii, viziuue care genera treptat catc- 
goria lilosofica. de materie. I s-au atribuit variate acctp- 
tiuni : infiuitate a materiei in timp, infinitate a materiel 
in spatiu, materie infinita, materie indetenninata caiitaliv. 
Controversa daca. semnifica. infinit ori indeicrminat a inuc- 
put iuca in autiehitate. Dezbaterile desfasuratc conduc in 
zilele noastre spre un sens foarte apropiat de eele date 
de doxografii Simplicius si Alexandros din Aphrodisias : 
cj materie omogena, avind o anumita determinate, pentiru 
noi greu descifrabila, dar oricum deosebita de cele patru elo 
mente — pamintul, aerul, apa, focul — si immai in atest 
sens nedeterminata, sau mai bine zis nedeiinita in raport 
cu ele. Poate ceva intermediar intre. ele, inrudita cu Haosul 
hesiodic, dupa eum crede Abel Key 1 . Eviden^iem patru 
note distinctive : apeirou ca materie primordial a necreata 
si nepieritoare si ,,uimic altceva decit materie (hyle)", 
dupa cum spune Aetios (fr. A 14) ; apeiron ea anumita 
materie concreta ; ca ceva dcoscbit de ori care din substant:-le 
materiale din natura; ca generator al substantelor naturak- 
mentionate : apa, aerul, pamintul, focul. Din apciron derivo. 
Uuiversul actual, ca si alte universuri care 1-au precedat 
in timp sau care voi urma dupa el. 

Ca si Thales, coutinuatorul sau a socotit ca (.xplica inii- 
tatea ,,fizicala." a lucrurilor in multiplicitatea lor, press u- 
punind o substanta. comuna concreta. Din j)unctul de vedeiv 



* Alciitiiit tliulr-o vcrgea verticals! infipta in ctntrul unci pliici fin u- 
lari-. guomonul si Snci'.put priu a sluji la determhiarea suWiviy.ii;ii:l< i 
zilei. 

1 A. U e 1 Iter, La i.'inusse dc la science gutqm:. I'»ri^. AUiin Miiiu- 1 
1SKW, p. (SO .sq. 
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al caracterului concret al no^iunii de materie ne aflam 
asadar pe acela§i plan explicativ ca si la 'Thales. Sintem 
tnca in cadrnl logic in care raportul dintre materie si lucru- 
rile inateriale e considerat ca raport de la intreg la parte. 
ill acest sens, confirmarea de ordin filologic pe care ne-o 
sngcreaza Rivaud e izbitoare. Se stie, ne-a spus-o Teofrast , 
ca Anaxiraandros a folosit, primul, tcrmenul de dcpx^-arhe- 
(principin) , apeiron fiind principiul tuturor lucrurilor. 
Or, arata autorul francez, arhe inseamna in perioada vechc 
])rimul termen al unei grupari ; e inceputul, eel ce sta in 
i'runte 1 . Ca 51 in cazul lui stoiheion, conceptul se refera la 
o colectie, arhe fiind ceea ce prezideaza totalitatea, comau- 
dind componentele acesteia. 

Concretul lui Anaximandros nu mai c insi concretul lui 
Thales. Yedem chestiunea astfel : problema era sa se ex- 
plice cum. se diversifies materia unitara, pastrindu-si 
nnitatea. Ea trebuia luata astfel incit sa poata ft inchipuita 
ca posediad dotia serii de insusiri : unele care sa aparjina 
substantei prime generale, originare, altele proprii formei 
concrete date. Era usor sa sustii ca apa provine din foe, 
aratind ca o ardere genereaza aburi, deci umezeala. Dar 
daca aveai in vedere o citime de apa diutr-un oarecarc va,s 
t;itua£ia se complica, deoarece ea nu infajisa trasaturi 
proprii, deosebite de acelea ale presupusului tot originar. 
Ea era si raminea ceva determinat din care era greu de pre- 
supus ca se desprinde altceva, de asemenea determinat. 
Pentru ca diverse substance fizicale determinate sa derive 
din ceva comun, trebuia ca aceasta substanja conuuia sa. 
fie deosebita de substanfele derivate. Trecerea unui deter- 
minat spre alt determinat nu poate sa aiba loc decit prin 
atingerea unui punct in care substanja sa fi incetat a mai 
avea prima determinare fara s-o fi dobmdit inca pe a doua, 
asadar a unui punct de indeterminare. Trecerea de la o 
determinare la alta include asadar indeterminarta, alteri- 
tatea, contradictia. Considerind diversitatea lumii §i trece- 
rea diferitelor determinate unele iu altele, acceptind ca in 
toate aceste treceri apaTe momentul indeterminatului, re- 

1 A. Rivaurl, np. r jt.. p. 9fi. 
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>culta ca ce-:a ce este comun tuturor trecerilor este prezenfa 
in ele a conditiei de indelerminal. Acesta devine astfel 
principiu, punct nodal eseutial al tuturor trecerilor spre cali- 
X.a%\ determinate §i, prin extensiune, al insesi determinatiilor 
diverse ale lucrurilor. Dat fiind ca apeiron e o substanfa. 
ce nu are nici una din determinable fizicale curente, distan^a 
ce-1 separa de orice calitate e mai mica decit aceea ce separa 
o calitate de alta, ca spre pilda, apa universala. thalesiana 
si calitatea lucrului nonacvatic ce ar „descinde" din apa. 
Kste principiu nu numai al um(d(ii materiale 51 diversita£ii 
hunii, dar si al trecerii de la imitate spre diversitate, momen- 
tul dialectic al acestei treceri. O observafie a lui Ch. Wer- 
ner, reluind dealtfel parerea exprimata. in acelasi sens de 
l.nrnet, intireste interpretarea noastra. E vorba de celebra 
iraza in care Anaximandros vorbeste de raportul dintre 
apeiron si lucruri, ca avind caracterul ispasirii unei nedrep- 
,'uli (fr. B 1). Daca s-ar admite ca element primordial apa, 
care e umedul §i recele, deci numai o latura a contrariilor, 
asa cum le vedea Anaximandros si dupa el toti urmasii 
->ai greci fumed— uscat, rece — cald) ar insemna, spune 
Werner, cl nedreptatca ar fi triumfat. ,,Trebuia deci ca 
substanfa si lie nu until din ternienii contrarii, ci ceva 
mai adinc din care se nasc contrariile si in care ele se re- 
.sorb" 1 . Din constatarea antorulni citat rezulta. ci prin 
indetermiuat — apeiron — se restabilea echilibrul intre 
rontrarii. Autorul elvepan observa deci in formula lui 
Anaximandros o indreptare a tezei lui Thales, in sensul 
includerii in nopune a contradictiei . Dar, dupa. cum am 
anitat, aceasta are loc intr-un sens mai complex decit eel 
vazut de Werner, dind upeiron-ului un conjinvit dialectic 
mai bogat. 

Filosoful nu accepts ca iiotiunea de ,,materie" sa coincida. 
011 no^iunea vreuneia din substanfele fizicale comune : 
principiul apeiron indica efortul sau dc a se indeparta de 
concret, prim pas spre notiunea abstracts de materie, dar 
iiu mai mult, caci apeiron ca si apa lui Thales, nu abando- 
neaza inai terenul concrelului. Parerea contrara, sus£inuta 



1 C li. Werner, La philosophic grccque. Payot, Paris, 1938, p. 23. 
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de unii, nu gaseste sprijin in texte. Dealtfel, observa C.J- 
Classen, e greu de atribuit un asemenea gen de abstractie 
unui ginditor atit de timpuriu 1 . 

10. Locul lui Anaximandros in istoria cafegoriei de 
materialitate e determinat nu numai de gradul de maturi- 
tate logica al ideii sale de „materie", ci si de sfera ei de 
aplicajie. Ca si la Thales, aceasta sfera cuprinde si feno- 
menele ceresti ; dar, depasind pe Thales, ea este extinsa 
si la domeniul faptelor biologice. Animalele, afirma Anaxi- 
mandros, ar proveni din umezeala incalzita it soare, iar 
omul, nascut si el intr-un mediu acvatic, s-ar fi maturizat. 
— ca specie — in interiorul unei varietaji de pcsti. Aceasto 
formula, cu toata lipsa ei de valabilitate biogenetic^, lie 
infajiseaza totusi embrionul unei teorii biologice ..fizicale" 
cu sens filosofic materialist si naiv-evolutioni st . Ba eli- 
mina din domeniul biologic interventia supranaturalului . 
Prin largirea sferei de aplicatie a cauzalitajii it oidin fizical, 
teoria lui Anaximandros accentuiaza si mai mnlt carae- 
terul decorativ al prezenfei zeilor, despre care se pare ca 
filosoful nostru a vorbit, ca si Thales dealtfel, dar lntr-im 
sens probabil mai mult simbolic. 

11. Anaximandros a explicitat reflexia asupra dinamict- 
tatii, proclamind ,,principiul miscarii" ca principivj genera- 
tor, eu caracter etern. Istoria propriu-zisa a conceptului 
de miscare incepe, asadar, odata cu ecl de-al doika filosof 
milesian. Deocamdata nu avem nici o definitie a miscarii, 
nu avem nici o enuntare cu privire la cauza ei generala. 
Miscarea e aratata ca fiind intrinseca lui hfciron, e deci 
injeleasa ca uutomiscarc a substantei fizicale, marcind o 
noua nota dialectics. 

12. Nasterea si disparifia lucrurilor sint aratate a se 
desfasura ..potrivit cu necesitatea" (fr. B 1). Chiar daeii. 
nu ne pare posibil sa interpretam aceasta expresie in seusul 
conceptului de lege nccesara, cum procedeaza A. Rey 2 , 
care aici anticipeaza, ne aflam totusi pe cit se pare in fata 
ideii primare, elementare, primitive de ordir.e nccesara 

1 C. J. Classen, Ana.siniandcr, ill „IIennes", 'Wk.'.r'i.ilc-n, Band 
90, 2, 1962, p. 162. 

s A. Rey, op. cit., p. 83. 
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a naturii. Cugetare liminara in care se mai pastreaza ceva 
din sensul afilosofic, mitologic al lui ananke (ca fatalitate), 
dar in care se arata si filosoficul : e prima pilpiire, vag 
conturata, a conceptului materialist de necesitate, ca 
hgilale, in faza timpurie a implica£iei. Poate mai apropiat 
de acest spirit al interpretarii este Nestle, care vede in textul 
fragmentului Bl ai'irmata ideea unei justi^ii supreme ce 
asigura. ca, in disputa pentru existen£a a lucrurilor de-a 
lungul timpului suveran, ele sa-si cedeze unele altora locul 
si sa dispara dupa. ce au ajuns sa fiinteze 1 . Amestec deci de 
necesitate a transformarii, prin conservare a substanjfci, 
si de spirit mitologic (al ,,dreptei impliniri"). 

Sa. asociem insa. acest vag concept filosofic al necesit&fii 
de preocuparea constants, a urmasnlui lui Thales, in virtu- 
tea careia este schi):ata o vasta geoinetrie cosmica., sferica., 
sus£inuta. de un sistem complex de inele, in interiorul caruia 
anumite raporturi numerice statornicesc dimensiunile, for- 
ma si pozitia reciproca a corpurilor ceresti. Necesitatea, 
chiar vag conceputa., a f ost abordata in chip aritmo-geome- 
tric. Universul insusi incepea sa fie gindit in spirit mate- 
matic, o adevarata ,,revolu£ie intelectuala", cam spune 
Jean-Pierre Yernant 2 . 

13. Capacitatea dialectics, novatoare a filosofnlui nostru 
.so manifesto si in problema contradic):iei. Nasterea Univer- 
sului din lipeiron primitiv se datoreste existentei in sinul 
sau a doua for£e contrarii, caldul si recele, a caxor infrun- 
tare reciproca a declansat procesul de formare a lumii. 
Anaximandros, dupa. cum spune Simplicius, crede ca 
lucrurile s-au nascut ,,din diferenfierea contrariilor, dato- 
rita miscarii eterne" (fr. A 9). Anaximandros nu a enun£at 
un principal general ontologic al contradic^iei. Rolul gene- 
rator al contradictiei pare sa fie la el limitat la procesul 
de constituire al Universului, iar contrariile ar fi doar cal- 
dul si recele, uscatul si umedul. Principiul contradictiei este 
deci deocatndata implicat iar raza sa de ac):iune limitata. 



1 W. N e i 1 1 e, Vom Mythos zam Logos, Kroner, Stuttgart, c<l. a 
Il-a, 1942. 

2 J. - P. V e r n a n t, Ceomilrie ct astronomie sphirique dans la premi- 
ere cosmology,!! ^recque, in „La Pensde", nr. 109, 1963, p. 84 —85. 

LXVII 



ION BANU 




)ntlvlsccre : jit 

arificiol L~ rc/S 

Jnelui a.r'iru 
onTiciu; :. :- vr 



Jnele :o"sf>fr/ctoff 

Caiitacre-r :..■ Us afror sfe/e 

Pamint.: (y = i'r) 



Schema I'niver.sului la Ansiximaiulros 

Raportul dintre miscare «i coutradic^ie este iv-clar. KU- 
apar insa de mai multe «ri legate laolalta.. Consemnum 
una din aeele indistinetii care marturisesc stadiul primitiv 
in care se afla. deocamdata. procesul de dezvoltaie al caU- 
goriilor, dar care e totodata si forma primara. bruta, d< 
sesizare a unui mare adevar, inea neexplicitat , acela a! 
indisolubilei rela^ii dintre contradicfie si misearc. 

14. Sa consideram in sfirsit acea spectaci)loasa si in 
acelasi timp chidata teoiie a inelelor 1 . Ele incliid inlaun- 
trul lor focul, ca unele ce shit provenite din sfera universale 
de foe desprinsa cindva din apciron. Sint destinate sTt 
explice, in conccptia lui Anaximandros, fenomtne si instt- 
siri cosmice atit de variate, precum : caracterui circular al 
Caii Lactee, caracterui lumir.os al astrelor ; imitated d< 
natiiru a stelelor, soarclui si lunci. miscarilc ap&rente ale 
astrelor, faptul ca uncle nstrc ,,se misea" intr-o ordwi 



1 Yd. lucrarea noastrfi, Pritnii inatnialisti gtrci, Bucuie^ti, Ed. de 
Stat, 1950, cap. Anaximanthos. 
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comuna (stelele ,,fixe"), ca altele au, fiecare, o miscare 
proprie, nesimetrica cu a celorlalte (planete, soare, luna), 
caracterul ..circular" al traiectoriei soarelui si lunei pe cer, 
cclipsele de soare si luna, forma rotunda a soarelui si a lunei , 
deosebirea de marime intre acestea din urma, intre ele 
si stele. 

Daca in zilele noastre ar incerca cineva, fara a face a pel 
la nici una din cunostin£ele de astronomie pe care i le pane 
la-ndemina stiinja si care, prin urmare, nu banuieste ca 
anumite miscari sau dimensiuni cosmice aparente nu 
corespund realita^ii, daca ar incerca, spunem, sa imagineze 
o schema cosmica de uatura sa explice toate actele si fap- 
tele men^ionate anterior, atunci, daca este ingenios, nu va 
gasi o solujie mai buna decit cea a lui Anaximandros, acea 
fantastica solu^ie a inelelor ! 

Aceasta teorie trebuie apreciata ca practica a unci meto- 
dologii stiinfifke primare : a) se bazeaza pe observafii, 
formal eel pu$in, caci faptele men^ionate mai adineaori 
sint, toate, ca aparente, fapte de observajie (ncsupuse, 
fireste, nici unui fel de control stiurfcific) ; b) se intemeiaza 
pe o premisa teoretica unitara, admisa ca fundamentals in 
concept autorului, in spe^a, teoria despre apciron din care 
inelele sint aratate a proveni : procedeu metodologic iiupe- 
cabil (altoit pe o ipoteza falsa) ; c) tinde sa-si subsunit-ze 
— chiar daca in chip cu totul nesistematic — toate cazurile 
de observa£ie inregistrate ; d) nazuieste sa introduca imi- 
tate teoretica in diversitatea acestora. 

Fantastica prin obiectele pe care le pune in joe, teoria 
filosofului milesian e totusi realista in masura in care se 
sprijina pe experien^a ; pe naiva contemplare necondusa 
de altceva decit de bunul-sinvf al autorului, care nu banuieste 
cit de strain poate fi simplul „bun-sim):" de adevirul 
ftiinjei. Fantezista. prin premise si concluzii, ea e profunda 
prin spiritul ei metodologic, prin ra£ionalitatea procesului 
meditativ ce merge de la premisa initials, la enunturile 
concluzive. E strabatuta de concepfia unui Univers laic- 
si dinamic, de efortul catre sistematizare, al unui ginditor 
care vrea prea mult fafa de ceea ce-i ingaduie tineretea iui 
istorica. 
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15. ANAXIMENES (aprox. 585-525 i.e.n.) a lost, crede 
Aram Frenkian, ,,primul autor grec care a scris in proza" 1 . 
Tcva sa asupra aerului ca priucipiu material al lumii nu 
maicheaza. tin progres catre no^iunea abstracts, de materie 
fata de stadiul in care ne-a lasat Anaximandros. In ordinea 
lo.!?ica, ar trebui plasat in urma acestuia din urma-. In alta 
parte am iutiijisat argumente in sensul tezei ca aerul lui 
Anaximenes nu este aerul in accepjiunea curenta, a cuvin- 
tului si ca deci, sub acest raport, nu e vorba do o revenire 
la stadiul thalesian al no£iunii de materie, emu s-ar parea 
la prima vedere 3 . Acest punct de vedere e dus de Tannery 
pint-, la liegarea oricarei diferen^e teoretice intre principiul 
material al lui Anaximenes si acela al lui Anaximandros. 
Amorul francez crede ca Anaximenes, comparat cu Anaxi- 
mandros, ,,uu a facut decit sa precizeze pentru ituaginatie 
doi.trina primului . . . , fara. a fi procedat nicidecum, din 
pniAt de vedere filosofic, la o retrogradare de la uu concept 
abstract la uu altul mai coucret. . . " i . Nu credem ca apeiron 
ar :i fost uu ..concejrt abstract". Fara a merge attt de depar- 
te ca Tannery, fara a neglija reziduurile mitice posibile 
ale conceptului de element-aer 5 , ne e greu totusi sa evitam 
impj'esia ca principiul aerului este mai putin concret-deter- 
niinat decit acela al apei din cugetarea lui Thales, gravi- 
timl in jural semnifica£iei de nedeterminare. Intrevedem 
efoTtul filosofului de a cauta, printre substan£ele concrete, 
un priucipiu stisceptibil in mai deplina masura, cu tot 
caracterul sau concret, sa exprime universalul. In compara- 
ble cu apa, aerul da si mai mult impresia de fluiditate si 
difruiuue, fiind ca atare mai propriu spre a exprima insusi- 
rea lumii materiale de a poseda miscare, trausformabili- 
tate si vivacitate. Luind ca punct de ]3lecare o sugestie 



1 A. M. Frenkian, Les (tonographies et les fragments dts Mile- 
sicvf, in ,,Studii clasice", nr. VI, 1964, p. 11. 

2 Vd. C. Cogniot, op. cit., p. 23. 
;i Primii materialisti greet, p. 17 — 18. 

4 Paul Tannery, Pour Vhistoire de la science heUitu; I'.ivii, Al- 
can. 1887, p. 148. 

' Vd. F e 1 i x Buffiere, Les mytkes d'Homere et la ptnsit grecqtte. 
P.iik, Les Belles Lettres, 1956. 
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Schema Universului la Anaximenes 



a lui Robin, observam ca insasi notiuuea de principiu — ju- 
decata cu masurile acestor vremi indepartate — este mai 
compatibila cu materia-aer decit cu materia-apu. Princi- 
piu inseamna ceea ce e ,,la inceput", ccea ce so antosatis- 
face si nu depinde de altceva. Or, judecind en mintea c.-lor 
vechi, observam ca apa, avind nevoie de un auumit suport 
.solid, presupune un altceva caruia ii este subordonat si ca 
atari: nu mai e, strict vorbind, ,, principiu". Aerul nu are 
nevoie de suport, se menfine ,,singur" si, dimpotriva, 
este suport a altceva ; poate fi afirmat deci, dupa preceptul 
spinozist, a fi , .causa sui" si ca atare acceptat ca ,, principiu". 
Coucc-pfia lui Anaximenes despre materie continue sa 
lie hylozoista, dupa cum ne iudica un text, original de asta- 
daia, transmis de Aetios (fr. B 2). Trasatura aceasta e 
comuna. intregii scoli din Milet, chiar daca. nu am gusit-o 
explicit coiifirmata in fragmentele lui Anaximandros. Co- 
muna pare a fi fost si pozifia lor in problema zeilor, conskle- 
rati de Anaximenes a fi nascufi si anume provenifi din aei . 
Materialismul fizical al lui Anaximenes a fost poate cova 
mai bogat decit acela al antecesorilor sai, prin mardc 
numar de corpuri si fenomene cosmice care primesc din 
partea lui o explicate naturala ,,fizica", desi adesea ianie- 
zista. E vorba de stele si planete, de temperatura steli.'Ior, 



LXXl 



ION BANU 



de apunerea soarelui, de vinturi, p]oi, grindina, zapada, 
curcubeu, cutreniure etc. 

16. Undo insa gmdirea lui Anaximenes ne conduce mai 
departe pe drumul shiuos al dezvoltarii gindirii filosofice, 
este pc plaiml dialecticii. Filosofnl nu se mulpumestc cu 
sugestia sail afir mafia diversificarii materiei unitarc. El 
iiKvpe sa defiueasca. acest divers, ia in considerare ainiinite 
caiitafi f undamentale si anunie focul, vintul, norul — adica 
vajjorii de apa. — apoi apa, pamintul, piatra, care la rindul 
lor ar fi sursa calitafilor multiple cc constituie divcrsitatea. 
Dar priu aceasta ne apare conturata practic ideca dc eali- 
tatc, fara sa. coustatam inca. o enuntare cxplicita, cu atit 
mai puj.in vreo definire a calitafii. 

Kl cerceteaza — aceasta cste de asciuoiK-a nou — procvsul 
care duce la aparitia calitatilor din materia originara, 
aerul. Preocuparea de a se punc chestiunea modului in 
care apar noi calita.fi, e notabila. E o preocupare noua in 
pianul istoriei constituirii priucipiilor teoretice ale miscarii, 
ob^crva. Olof Oigon 1 . In sfirsit milcsianul ne intafiseaza 
propria sa ipoteza. asupra naturii procesului nienfionat, 
considerat a fi proces de condcusare si rarefiere. Gradul 
deosebit de condensare sau rarefiere determina aparifia 
unci noi calitafi. Dar gradul indica o cantitate, gradul de 
condensare si rarefiere, o acumulare cantitativa, al carei 
rezultat este aparifia uneia din calitatile fundamental 
ale lumii materiale. In mod implicit, filosofnl ne enurifa 
principiul dialectic al convertirli cantitativului in ealita- 
tiv. Principiul ce se desprinde din textul ce sta la dispozi- 
fia noastra. nu pare sa. fie afirmat ca unul ce ar avea abso- 
lute universalitate, e adevarat. Dar nu e mai pufin adeva- 
rat ca. prezideaza zamislirea unor calitati care, ele, au 
•caracter universal, ceea ce imprumuta principiului o anumita. 
universalitate indirecta, derivata. 

17. Dintr-un text al lui Hippolytos (fr. A 7) rezulta ca. 
procesul de condensare si rarefiere, ca proces cvasiuniversal 



1 O. Gigou (Dcr Ur sprung der griecliischcn Philosophic, I'.ascl. 1944, 
J). 99 sq.) credc ca ori^iiialitatea lui Anaximenes consti ^i ill recunoa^- 
terea schimbarii c.ilitafii obicctelor. 



LXXII 



FIZICAL1SMUL INIJJATORILUR 



al miscarii si diversificarii calitativc a lumii, se intemeiaza 
pe actiunea frigului si caldurii, deci pe actiunea v.nor cou- 
trarii. Dar prin aceasta funcjiia contradicjiiei capata Ja 
Anaximcnes un caracter mai larg decit la predeccsorul sau. 
Nu gasim la el tensiunca contrariilor frig — cald ca motor 
al iiecarei tiansiormari ; dar atunci cind privhn nu fiecare 
lucru in parte, ci lumea in toata cuprinderta ti, atunci 
ansamblul proccsului permanent de transformare din sinul 
ei apare ca generat dc prezenja si activitatea celor doua 
contrarii. Contradicfia, din caz particular si doar initial 
cum fttscse la Auaximandros, devine deci la Anaximcnes 
— cu rezerva fonnulata — generald si mereu actuala in 
lume, asadar eterna, caci procesul menfionat aliiuentcaza 
miscarca, iar miscarea e rcafirmata. si de eel de-al trciloa 
filosof milesian ca vesnica. 

18. Se pare ca in opera lui Anaximcnes, pentru prima 
data in Grccia, tema factorului fisihic auteutic e atinsa in 
mod distinct 1 , depasindu-se astfel momentul logic de igno- 
rare a problemei ,,fizical"-spiritual. Ideutificarea spiritului 
ca substantia fizicala universala denota faptul ca in mintca 
filosofului staruie uu mod de a fi al gindirii, mod pe care^ 
il cousideram structural, in virtutea caruia obiiirctul gindit 
e o substantia care, in mod utiivoc, e totodata substantia 
fizicala si ,,suflet". Fizicalul e uuivcrsalul, e ,,principiul", 
e subiect, are deci pieeminen|.a logica. in raport cu pre- 
dicatul-,,aer". Distincjiia calitativa. a spiritualului in 
raport cu fizicalul nu e inca. instituita. Pc de o parte nojiunea 
de ..materie" e ea insasi primitiva, pe de alta. parte e absents, 
orice reflexie asupra distiucfiei dintre corp si constiinfa, 
dintre gindire si sensibilitate. Aceasta rezulta, spre pilda, 
din relatarea lui Galenos care spunea ca. dupa Anaximenes, 
,,omul este in intrtgime aer" (fr. A 22). Este posibil ca, 
data, fiind orientarea hylozoista a scolii, Anaximenes sa 
fi banuit ca. determinajia psihica. este, in individ, un frag- 
ment din determina£ia ,,sufleteasca" a lumii materiale. 
Este insa probabil ca fragmentul uman al psihicului uni- 



* Daca nu curuva inca la Anaximandros (v. 51 W. C a p e 1 1 e. Die 
Vorsokratiker, Stuttgart, 1940, p. 88. n. 3). 
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vt i<al sa fi fost intuit ca fiind cumva de un gen ..altlel", 
altminteri nu s-ar in^elege de ce in textul respectiv — frag- 
ment autentic din scrierea lui Anaximenes — expresia 
folosita pentru sufletul individual, i^u^ (psyh'e) este alta 
dccit cea folosita pentru sufletul universal, 7tv£u^i« (pnehma). 
Dar atit <]>°X>3 cit si 7rveG[jLa sint aer, sint deci materie, 
in contrast cu vechea concep^ie mitica despre suflet, de?i 
notiunea de suflet e nebuloasa. 

* 
* * 

19. Scoala milesiana. constituie un punct proeminent iu- 
tr-un proces lent de infruntare a doua concepte opuse : cele 
di. hybris (uppi;), despre care am mai vorbit si meson 
(ascov), cu in^elesul literal de „mijlocie". Primul termen 
indica., in lume, fiinfarea de arbitrar, de bun plac, de 
ceea ce sfideaza masara, lasind sa se subin^eleaga. si capri- 
ciul zeilor si nemasura violentei si simpla napasta. ; cela- 
lalt, dimpotriva, conduce spre sensul, si el complex, de 
inasura. uchilibru, ordine, moderatie. 

In accep£iune larga., aceste din urma note au o prezenf a 
tcoretica imiversala in timp si spatiu. In una mai restrinsa, 
tie disting geneza in Europa a cugetarii sistematizate 
asupra codului de uorme ce guverneaza natura, societa- 
tea, cugetarea si comportarea omului. In acest caz, emble- 
ma masurii recomanda. cotitura savirsita in cultura greaca 
de la mentalitatea mitologica despre lume, subj ugata. de 
dispozifiile si imprevizibilul divin, ca.tr e filosofie, catre 
stiinfa si etica masurii, spre care tind cei mai mulfi dintre 
ginditorii greci 1 . Distincfia e relativa. : dupa cum preludiile 
masurii sint cintate in mit, tot asa prezen^a no£iunii de 
hybris nu va pieri niciodata. Dar progresiva degajare de sub 
imperiul acesteia din urma., scoaterea ei din rang domi- 
nant, incep odata cu rascrucea milesiana, inscrisa in geo- 
rn-itrismul fizical al lui Thales, in ,,ispasirca nsdreptatii' 



1 Vd. Ileinrich Lane, Mass und Mitte, Miinster i. W. und Os- 
nabriick, 1960, passim. 

LXXIV 



RZiCALISMUL INlTlATORlLOli 



din fraza lui Anaximandros, in caracterul inexorabil par- 
tat de eonversiunile anaximeniene ale cantitatiJGr. 

Daca insa luam pe hjbris in alt sens — eel de cutezanta. 
ee sl'ideazii autoritatea divina — atunci, dimpotriva, iata. 
filosoiia milesiana in postura de a comite un groaznic delict 
de hybris : smulge puterile zeilor si le distribuie materiei ! 



20. Strict vorbind, mi .se poate afirma, in eazul miles:. :;:- 
!or, de o continuitate de scoala, dincolo de eele trci ennose itc- 
figuri proemiuente. Aceasta nil iuseamna ca initiative ie 
lor teorttice ar fi sleit odata eu disparitia lor. Fugitive 
mentiuni, la Proclos si in I,exicoiiul Szida, pommesc pe 
Mamcrcos (sau Mamertinos) care, imediat dupa Thales, 
s-a dovedit a fi la fel de pasionat dupa geometrie, ca si m- 
temeietorul scolii milesiene. Hippon din Samos (sau Meta- 
pont, sail Rhcgion, sau Crotona), atasat poate si scolii 
pythngoricc, readopta teza primordial itatii apei, asocir.ta 
,,prindpiuiui" frigului. Traind in a dona jumatate a so-'i- 
iului al cineilea, Hippon depaseste, in istoria ateismiv;:i. 
modalitatea preclasiea si, contemporan cu Protagora.-- si 
Demoerit, ataca chiar ideea de existen£a a zeilor. i-iefi 
in antichitate a fost numit ateu. Ideea anaximeniana de 
element-aer a lost reluata de Idaios din Himcra (sec. \ r 
i.c.n.), nude reapare intr-o forma despre care unii au cKzut 
ca ar vi/.a nn ,,misterios" element iutermediar ce s-ar siuia 
intre aer si apii, sau intre aer si foe 1 . 

21. Diogenes din Apollonia (sec. V) e eel mai iuteresaut. 
A avnt o bunti reputatie de filosof si „fiziolog", ultimul 
calificativ viziud preocuparile sale extinse in domeniul 
astronomiei, al anatomiei si fiziologiei umane. Proclamind 
ca nimic mi se naste din nimic, el e primul care enim£a 
explicit un gind ce domina intreaga cugetarc greaca, cea 



1 Vd \V. K. C. C, iithrie, A History vj Greek PhiU-sophy, v!. 
II, CamliriJcc L'niversitj' Press, i960, p. 36(1. 
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idealist a inclusiv*. Teza asupra unui singur principiu ma- 
terial o motiveaza prin faptul ca doar conditia de c-sen|;a 
uiiica, oomuna tutaror elementelor din natura., face posi- 
bila treeerea lor, unul in altul, si capacitatea lor de a se 
influenta rcciproc. Daca. afirma ca aceasta escn$.a este 
acini, o face pentru mai inultc motive : aerul este doar el 
onmiprezeut, apoi ,,a fi peste tot" inseainna. a putea cunoas- 
tc totul, deci a poseda inteligenta. Dat fiind ca. insusirile 
sufietului sint cunoasterea, inteligenta si func^ia motoare, 
trebuie ca si el sa. aiba o constitute aeriforma. Fizicalismul 
san niecanicist nu se mladiaza decit atunci cind, urminri 
poate pe Anaxagoras, vede in inteligenta (vovjcri? — fioesis) 
guvcrnatornl ritmurilor cosmice si implicit originea jrumu- 
sf/ii lumii. Prin ultima teza., vedem, paradoxal, la acest 
materialist, o cugetare prin care strabate conceptul pytlia- 
goric de armonie, spre a ajnnge la frnmosul din viziunile 
lui Socrate si Platon. Numind aerul ,,Zeus", el face in 
fond acelasi lucru ca si contemporanul sau ateu, Prodicos, 
care afirma ca. zcii nn sint altceva decit personificari populare 
ale eelor trebuitoare omului. 



IV 
ARITHMO-MAGICUL §1 ARMONIA 



„ Pythagoras a fost primal care ;i deiiumit ! T ni- 
versul Kosmos, datorita onlinei pe <;are o vedca 
dominind intr-lnsul". 

Pseudo-Plutarh, De plac. II, 1 Stob., Eel. I, 21. 



5. In a doua jumatate a secolului VI i.e.n., in societatea 
i^reaca. din sudul Italiei incepe sa se afirme o invatatura 
iegat.'i dj uumele lui Pythagoras. E adevarat ca, spre deose- 
lihc de trecutul nu prea indepartat, ramin azi prea purine 
motive sa ne indoiin de existen£a istorica a acestui persona j, 
dar nil e mai putin adevarat ca, spre a-1 defiui, elementele 
de basin incurea si azi in mod notabil pe cereetitor. Inca 
de T)'~: ia sfirsitul secolulLii V incepuse sa. se vorbeasca. despre 
■A ca despre p figura ssmi-legendara. 

Sursele noastre informative mai seinuificative despre 
doctrina pythagorica shit de data, tirzie. Privitor la vechiu! 
pythagorism, ne cste aproape imposibil sa precizam con- 
tributiile unuia sau altuia dintre partatorii doctrinei. Dacii 
Aristotel, la nu mai mult de un secol si jumatate dupa 
Pyl hagoras, pref era. sa. vorbeasca mi de invatatura intemeie- 
torului, ci de ,,a acelora pe care-i numim pythagorici". 
noi cei de azi, desi avem la dispozijie o document ajie mai 
bogata, nu stain mai bine in privinfa delimitarilor. In jurul 
ideilor si persoanei lui Pythagoras contimia. sa. se desfa- 
soare si azi largi dezbateri. Istoricul ce urniareste insa. 
inainte de toate procesul dezvoltarii gindirii filosofice poate, 
atita vreme cit aceste dezbateri nu-i ofera concluzii defini- 
tive, sa se refere, dupa. modelul lui Aristotel, nu in mod 
special la Pythagoras, ci la pythagorici. 

In^elegem prin pythagorismul vechi, cugetarea asociata 
de aetivitatea intemeietorului scolii, a celor din preajma 
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sa §i a urmasilor sa.i ncmijlociti. Unii numcse pythagorism 
mediu faza de reinsufletire care angajeaza. sfirsitul secolu- 
hii V si, in mare parte, secolul IV, faza avind drept princi- 
pal reprezentant pe Philolaos, activ pe la inceputv.l mentio- 
natei elape. Termenul de pythagorism non c: rezcrvat 
fazei eleniste a curentului. Acesta din urraa a coiitinuat sa. 
dainuie si in lumea romana. 

Pythagoras s-a naseut in insula Samos pe \;\ iuceputul 
celei de-a doua jumatafi a secolului VI. Tinarul insular a 
lost contemporan cu Anaximenes, ajuns la viista inaltei 
maturitati. Vecinatatea imediata a Miletului v<i fi facut 
ca filosoful din Samos sa nitre repede in contacr cu orieu- 
tarea inaugurate de Thales si sa-si hotarniceasca atitu- 
dinea printr-uu radical contrast cu cealalta. II regasim 
instalat in orasul Crotona din sudul Italiei, activ pe diverse 
planuri. Ca om politic, a militat pe linia conservatismului 
proaristocratic. Se spune ca moartea sa — pe la inceputul 
secolului V — ar fi survenit in urma unui complot politic. 

Vechiul pythagorism prezinta mai multe fatete. Estc 
curent politic, antidemocratic, este inva.fa.tura lilosofiea, 
idealista., este doctrina religioasa.. In aceasta ultima, ipos- 
taza, activitatea §i-o desf asoara. in cea mai mare parte 
intr-un cadru sectant, inchis. Prin aceasta, prin ritualul 
misteric practicat in interiorul congregafiilor sale, prin 
articolele sale de credinta, pythagorismul secolului VI tii. 
se infafiseaza foarte aproape de orfism §i de sectele reli- 
gioase orfice 1 ; o apropierc care in multe privinfe merge 
inna. la indistinetie. 

Faptul ca. de-a lungul existenfei sale curentul pythagoric 
nu a avut mereu acela.^i caracter e incontestabil . Indeoscbi, 
odata. cu Philolaos, pythagoricii par sa. se fi indepartat 
intr-o anumita. masura de accentul fideist initial si sa t'i 
elaborat o serie de teze remarcabile sub aspectul iesirii 
filosofiei din faza ei primara. 

In cele ce urmeaza., sint luate in considerare anumite 
trasaturi ideatice minimale cu caracter permanent iu. 
pythagorismul vechi §i eel mediu. 



Vd. de pilda, Herodot, II, 81. 
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2. Burnet vorbeste de tin anumit reviriment religios in 
•iecohtl ai Vl-lea i.e.n. 1 care succede aparitiei materialismu- 
lui. El ilustroaza intre altele acest reviriment prin influenza 
crescuta a nrfismului. Observafia lui Burnet ne conduce 
spre parerea. dupa care pythagorisinul face parte dintr-un 
ansamblu de manifested care au constituit o recrudescenta 
a religiozittUii in a doua jumatatc a sec. VI, fapt ce trebuie 
plasat iu contextul opozrtiei dintre aeest fenoinen si fizi- 
calismul autiinitologic milesian. Avem de-a face cu o reac- 
tie, expheabila iu print rind prin conflictele sociale din 
lumea greaca. Gomperz sugereaza existenta unui raport 
iutn; reiigiozitatea pythagoricilor si proaristocratismul lor. 
El arata ca luptele dintre democrat si aristocrati, in ceta- 
tile din sudul Italiei, au devenit si mai violente de indata 
ce „partulul aristocratic (al lui Pythagoras — N.N.), 
tran.sionnat prin dogme .si practici speciale intr-o confre- 
rie religioasi si sociala. puternic organizata si devenita. 
stal in stat, a iuceput sa se comporte fa£a de masa cetateni- 
lor cu si mai mult dispref si trufie decit inainte" 2 . 

Legatura dintre factorul teoretic si ce! politic in gindirea 
pythagoricu, faptul ca. scrierile milesienilor erau cunoscute 
in aeeasta. epoea, cele aratate in paginile anterioare referi- 
toare la soiritul antitraditionalist si manifest laicizant al 
cugetarii Hlosofilor milesieui ne ingaduie sa. presupunem ca 
pythagorisinul a indeplinit functia obiectiva de a opune 
materialistnului milesian fundamentarca filosofica a unor 
vcchi tezc mitico-religioase, infafisindu-ni-se ca un fel de 
transmutatie filosofica a unora din sentenfele de credinta 
traditionale. 

3. Esenta lumii in ansamblu si a fiecarui lucru in special 
ar consta dupa pythagorici, asa cum subhniaza AristoteJ, 
nu intr-un element material, ci in principiul numarului, 
unit cu acela al armoniei, care dealtfel se reduce ea insasi 
in ultima analiza tot la numar. Redam textul (Aristotel, 



J J. Burnet, op. cit., p. 87. 

1 T h. Gomperz, Les penseurs de la Grdce, Paris-Lausanne, 1908, 
p. 111. 
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Metafizica, I, 5, 985 b-986 a) : ,Pe vremea acestor fiio- 
sofi si chiar inaintea lor, asa-numifii pythagorici s-au 
consacrat cei dintii studiului matcmaticilor si 3<>-au dezvol- 
tat. Patrunsi de aeeastii diseiplina, ei au admis ca princi- 
])iile matematice shit si principiile tuturor cxistenteJor. 
Intrucit din aceste principii (matematice) nr.ir.erele sint 
prin natura lor eele dintii, iar in numere pytho £oricii cre- 
dcau ca. vad o multime de nnalogii cu lucrurile care exista 
si care devin, mai curind deeit in foe, in piunint, in apii 
(cutare determinate a numerelor fiind dreptatea, cutare 
alta sufletul si inteligenta, cutare alta momc-mul potrivit, 
si oarecum la fel cu toate celelalte detenuinatii) ; intrucit 
apoi ei vedcau ca numerele exprimau proportiile muzicak;, 
intrucit in fine toate celelalte lucruri li se pareau alcatuite 
in intreaga lor natura asemenea cu numerele, iar numerele 
pareau a fi realita^ile prime, ei socoteau ca principiile 
numerelor sint elementele tuturor existentelor si intrcgul 
Univcrs se reduce la armonia numerelor. Iar toate potrivirile 
pc care ei le puteau constata in numere si in muzica, dc o 
parte, si fenomenele cerului si par^ile acestuia si ordinea 
din Univers, de alta parte, ei le adunau si le cuprindeau 
in sistemul lor". Spre deosebire de epoca de mai tirziu, 
al altui stadiu de maturitate logica, in care numerele au 
lost considerate de pythagorici in sensul lor pur matema- 
tic, vechii pythagorici le-au dat o semnificafie ontologica, 
dublata la rindul ei de arhaice supozijii magice. Ele ar fi 
,,elementul" substanfelor fizice, al atributelor acestora. 
ba chiar al unor valori etice si estetice. Din numere s-ar 
naste §i in numere s-ar intoaree toate. Ele ar fi in felul 
lor esenf:a actuala a lucrurilor. 

Cind pythagorieii spun ca numarul este 6 auxo? Xoyoc 
ilw avtbs logos), ei afirnia ca, spre deosebire de 8von* 
(biwma), adica de numele ce identified lucrul din punct 
de vedere exterior, avem logos-ul propria, adica esenla 
lucrului, tot una cu sarcina lui numerica 1 . 



1 Vd. Kurt v. Pritz, Gmndproblenu der Gesehickte der antiken 
Wisscnschaft, Berlin-New York. W. de Gruyter, 1971, p. 49. 
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4. Semuificatia enunfnlui pythagoric ,,toate sint nuniar" 
a variat x>robabil de la unul la altul dintre adeptii curentu- 
lui si sigur de la o epoca la alta. Luani in consideran- o 
semnificafie primitiva. Potrivit acesteia, orice obiect din 
realitate are volum, orice volum in principiu poate fi de- 
limitat de suprafefe, pe cele trei dimensiuni ale sale, deci 
poate fi redus la suprafejc ; orice suprafata poate l'i delimi- 
tate de linii, ca atare orice suprafata poatc l'i ,,redu.Ci" 
la linii. Kiecare linie, la rindul ei, este o totalitate de puncte, 
poate.fi deci descrisa. ca numar de puncte. Ca atare, numarul 
de puncte trece spre linii, din linii spre suprafete, din supra- 
fete spre volum, in asa fel incit orice obiect, in ultima 
analiza, este raportabil la un anuinit numar. 

Intelegem, astfel, sensul enunfului atribuit lui Pytha- 
goras : ,,lucrurile sint numere". 

Kxaminind teza din rindurile imediat anterioan-, obser- 
vam ca punctul — aflat la baza constructiei — este couce- 
put in fapt ca avind o anumita extensiune spajiali (alt- 
minteri ,,linia" n-ar putea fi socotita ca reductibiia la un 
luimar determinat de puncte). Se denunta astfel modali- 
tatea primaia in care fusese luat numarul de catre eel mai 
vechi pj'thagorism : cnlitatc obicctuala cu caracler cor- 
poral. 

Odata. cu numarul, era indicata. ca esenfa a realita£ii si 
armonia. vSe subinfelegea prin acest termen un gen de acord 
lauutric, ,,pur", predeterminat, cu variate sfere de apli- 
care. Acordul era conceput ca statornicit numeric. Nu 
aparea oare acest lucru din exameuul armoniei prin exce- 
lenfa, cea muzicala? lata, spre pilda, armonia data de un 
instrument cu coarde : aici, fiecare sunet depinde de lungi- 
mea coardei, asa incit, pe una si aceeasi coarda, priii schini- 
barea lungimii, obfinem sunete diferite. Lungimea e numar, 
deci sunetul si, in ultima instan£a, armonia sunetclor siut 
tot numere. 

La nivelul fiecarui lucru, armonia cousta probabil in 
congruenja niultiplicitijii sale nuinerice intrinseec, in fap- 
tul ca, desi aceasta e patrunsa de opozi^ia par — impar, 
lucrul nu inceteaza de a fiin£a ca unitate. 
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In ce privefU' armonia universale, ea era transpusa. in 
tennenut de kosmus, folosit probabil pentru prima oara de 
pythagovici spre a nuini Universul. Initial sc m^elegea prin 
kosmos rinduiala din cetate, deci din planul social. IJxprima 
principiilc de norma organizatorica si de ierarhie. I,a pytha- 
gorici, aceste atribute sint extrapolate spre a deveni ordine 
snnrema, armonie a Universului. Va fi avut un rol aici 
ohservarca ritmicitafii miscarilor astrale, ce vor fi parut 
diriguitc si ele de un gen de ,, norma". Pe de alta parte, 
l'itniul este masura numerica, susceptibila sa. susfina ar- 
monia. Capacitatea Universului de a se structura si de 
a include miscarile in chip armonios nu era luata ca o ex- 
presie a fizicalitatii, ci ca o insusire predestinata. Un text 
platonician, adesea comentat, nc permite sa surprindem 
mai profund determinafiile infra- si extranaturale ale 
armoniei-kosmos. I£ste un ,,liant" ce uneste intr-un tot 
,,cerul si pamintul, zeii si oamenii" ; un liant, constituit 
..din concordie si buna ordonare, din intelepciune si spirit 
de dreptate" 1 . Se observa cum nota de ordine naturala 
absoarbe injelesuri etico-rationalc care, evident, exced 
,,naturalul". 

Asocierea dintre numar fji armonie era susfinuta de arabi- 
valenfa consemnata fiecaruia din cei doi termeni. Numarul 
este raport cantitativ dar ar fi si constituent axiologie 
ce se degaja magic din presupusa lui substanfa. Armonia 
este de asemenea raport de ordine intrinseca, dar si destin 
logico-moral. 

Intr-un sens, intrucit armonia fiinteaza in virtutea 
numarului, acesta e luat ca jjrincipiu ultim, unic, al viziu- 
nii pythagorice. In alt sens insa., formula a doua princi- 
pii — numar si armonie — parea impusa de faptul ca ori- 
ce real, cu necesitate multiplu, este real intrucit multiplici- 
tatea sa nu este dispersiune, ci complexitate a unei compo- 
zitii legate, coerente, ,, rationale". 

5. Diogenes I v aertios ne comunica un tablou ontologic 
destinat sa schiteze procesul (logic) al constituirii Univer- 
sului in spiritul principiului aritmetico-geometric, pytha- 



1 Platon, Gorgias, 508 A. 
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goric (Cartea a VIII-a # Cap. I). TJrmeaza sa intelegeiu 
indieiul dat de Diogenes in chipul de mai jos : 

Unitatea : principiu primordial de simplitate si armor, tc. 

I V"' 

Doimea : ca sa fie posibila trecerea itnir-lui spre altcera, trebnic 

ca \inul si fie ncgat ; e necesara deci eel pu^in o dedu- 
blare, inaintea oricarei multiplieitfiti, deci tin principal 
al doi-ului. 

Numeicle : ca principiu al multiplicit&fii, fara de care nu exists mul- 

{iniea. 



i i I i 
Punct — Linie — Supra fa[d — Volum Trecerea numerelor iu extensi-.ii'.i 
' tmind scama de faptul ca orice 

Ilucru se prezinta avind desfasu- 
rare spafiala. Sint principii geo- 
l metrice ale extensiimii in spati'.i. 

Substante concret-sensibile Transmuta$ia principiilor aritlimo- 

(paniint, apa, aer, foe) geonietrice in diferen£ieri calitativc 

) care justifica divevsitatca ca!il.;- 

J, tiva a lucrurilor. 

Kostnos : Constituirea rtnduielii universale rationale in mre lucru- 
rile sint integrate. 

Dar Diogenes are in vedere aici doar latura spatial a a 
rcalului. Reiese din alte texte si raportul dintro numerc 
si tinip. Pornindu-se de la constatarca ritmurilor biologies 
si astrale, se ajunge la conceptul de xatpo; (kairbsj 
sau „timp critic" 1 , adica intervalul dc (imp dettrminabil 
numeric, in limitele caruia are loc, in mod implacabil, im- 
pliuirea unui eveniment, ceea ce confera ntmiarului si 
menirea de masura a iimpului (dar ca timp diferenhat) . 

6. Conceptul pythagoric de numar are o semnificatie 
particulars care poate fi surprinsa de interprets modern, 
doar daca se transpune intr-o structura mentala cu totul 
diferita de cea a timpului nostru. 

Potrivit dispozitivelor noastre de gindire, am putca 
recunoaste ca numarul, in sensul celor expuse mai sus, ar 



1 P. Kucharski, Sur la notion pythagoricienne de xoufi^, in , .Re- 
vue philos. de la France et de l'etr.", 2, 1963, p. 169. 
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urma sii lie luat ca expresie mentala a unei relatii obiec- 
tuale, relatie in raport cu care lucrul material, in fizicali- 
tatea lni, ar avea caracter primordial. Am spune deci ca 
relaria numerica obiectuala are caracter secund fafa de 
corpul sensibil §i ca numarul (subiectiv) are caracter se- 
cund in raport cu relatia obiectuala. Ambele aceste rapor- 
turi siut inversate in mod idealist in cugetarea pythagorica, 
o data in mod deliberat, iar alta data, mai exact sub alt 
ilmdii de vedere, in mod nedeliberat, primitivist. In primul 
ca/, relatia obiectuala e deliberat prezumata a avea carac- 
ter primordial in raport cu corpul sensibil. Ea devine uni- 
versalttl prim al tuturor lucrurilor. A doua inversare e 
nedeliberata. Ceea ce este in fapt concept -numar (deci 
subiectiv) e luat drept entitate ce ar avea din eternitati: 
caracter obiectual, existcnta deci primordial, in litem. 
Ceea ce ar putea fi luat in considerave drept obiectual 
-- iluzoriu, dar obiectual — e presupus a fi in sine si prin 
sine obiectual : iata numarul conceput ca substrat ima- 
nent al lucrului perceptibil. 

Mai departe : sintem intr-o faza de gindire filosofica in 
oare, in virtutea unei valenfe de cugetare pe care o consi- 
deram structurala, antedeliberativa, tot ce e real e presu- 
pus a fi corporal. Aceasta, credem, nu in virtutea unui 
concept de corporalitate pus in mod distinct ca alter al 
celui de incorporalitate, ci in modul arhaic potrivit caruia 
nu se pune inca problema vreunei distincrii, in sfera realu- 
lui, dintre corporal §i incorporal, dintre practic perceptibil 
si ipotetic perceptibil, dintre perceptibil si imperceptibil. 

Drept consecinja, numarul obiectualizat e, asa cum am 
vazut, considerat corporal. In calitatea lui de extrapolare 
a unei construcrii mentale (conceptul), pentru noi, aici, 
atributul e lipsit de semnificarie. Dar §i alri filosofi ai ace- 
leia^i faze structurale de gindire vor proceda la fel, conside- 
red ca avind caracter corporal f acultarile logice si afective : 
intelectul, simpatia, ura §i altele. 

S-a vazut mai sus una din modalitafile de infelegere 
pythagorica a corporalitarii numarului. O alta modalitate 
era aceea in virtutea careia numerele erau presupuse a 
avea extensiunea geometrica. a gnomonului, ca, spre pilda. : 
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j pentru uumarul trci, sau j pentru uumarul patru 

etc. 

Intr-un fel, destinat, probabil, sa ramina pentru noi 
impenetrabil, pythagoricii ajungeau sa presupuna ca. lucru- 
lile sint universal si primordial instituite printr-un sistem 
liiuntrie de relafii arithmo-geometrice. Cel ce ajunge la un 
asemenea rezultat are toate motivele sa presupuna ca. o 
atare ciudata arhitectonica intrinseca fiin^eaza in virtutea 
unor virtual ascunse, insondabile, pline de mister, ale 
numerelor. Acestea se vor impune deci sub un chip totodata 
cantitativist si magic-calitativist. Se atribuie o incarca- 
tura magica, specifica ficcarui ninnar de la 1 la 10. Astfel, 
Unu, fundamental, ia caracterul de ,,parinte" al celorlalte 
nuinere, de ,,etern deiniurg" ce menjine ordinea lucruri- 
lor, cum observa Habert 1 , parind a se confunda cu Zeus. 
Unu, fiiud pretutindeni, divinitatea se arata implicit a fi 
..peste tot". Coloratura mito-magica a numerelor 1 — 10 
uu se limiteaza deci la ele : multiplul de sapte, spre exem- 
plu, beneficiaza de virtufile magice ale lui sapte. 

Puterile magice ale numarului devin insusiri intrinsece 
ale lucruri lor a caror esen{;a e inchipuita a fi constituita din 
numarul dat. Armoniilc reductibile la numere, valorile 
ctice sau cstetice — si ele, tot ,, nuinere" — poseda impli- 
cit balastul magic al numerelor instituite in funcfiile res- 
pective. 

in cugetarea pythagorica de mat tirziu, uumarul nu va 
mai fi gindit ca un constituent ce ar fi prezent in launtrnl 
fiecarui lucru. Va fi gindit ca principiu ce ar avea, in raport 
cu lucrurile, exterioritate , guvernind esen{;a lor in aceasta 
noua. ipostaza. 

Dar, indiferent de modificarile prin care trece no{iunea 
pythagorica de numar, constatam, £inind seama. si de cele 
spuse mai sus, ca teoria numerelor isi indeplineste sarci- 
nile, in variate planuri, in modul urmator : ca esenfa a 
lucmrilor materiale ; ca principiu al structurii spafiului ; ca 
,,lege" a timpului specific; ca substrat al valorilor (armo- 



' O. Habert, La religion de la Grice antique, Paris, Lethielleux. 
1910, p. 353. 
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uie muzicala, proportie, concordie matrimoniala. perfec- 
tie). 

7. Teorie pythagorica. a numarului, fascinant amalgam 
de inventivitate si primitivitate, ia chipuri dil'erite duj)a 
fa£eta catre care se indreapta atentia noastra. 

Ea este o ontologie. Principala teza a materialistilw ionieni. 
fnsese uojkmca de escuja „fizicala", unitara a realitafii. 
Pythagorismul pastreaza principiul de esenja unitara, cave 
aparuse in gindirea filosofilor milesieni — si care, in^eleasa 
acolo in sens fizieal, excludea cauzalitatea mitica — , pas- 
treaza interpretarea filosofica monista a naturii dar ii da uil 
alt con£inut, potrivit conceptului de numar-csenja. 

Ca teorie matcmatica, embrionara, ea s-a aratat susecp- 
tibila sa conduca pc unii dintre pythagorici sprc autcnticv 
descoperiri in ariile gcometriei ?i aritineticii. Pe cit cuaoa.?- 
tem, insusi Pythagoras a fost autorul unor descoperin 
matematice importante. Dupa el, o serie de diseipoli an 
continuat activitatta maestrului lor in acest domeuiu, 
impinsi poate si do ideea ca studiul maternatkilor are si 
iuncfia unei purificari morale. Tot asa, ideea de purificare 
trupeasca a putut impinge si a impins pe alti pythagorici. 
spre studii medicale. In cercurile pythagorice s-a conturat 
eureutul asa-numit al matematicienilor care-, iiberat cu 
incetul de misterii, de ritualuri, de simbolistica numere- 
ior, a trecut pe tereuul cercetarii stiintificc-, in variale 
discipline. 

Exista in fine fcologismul pythagoric. Pentni aderc^titu 
acestuia, iiumarul era un fel de microdiviuitate a oba-c- 
iului, susceptibila a inzestra lucrul in cauza cu Sens, valoa- 
re, destin, intentionalitate, cu puteri datatoare de efecle 
materiale sau morale. Inca in antichitate denumirea de 
„acusmatiei" viza pe cei care ,,urmeaza in tacere" prccep- 
tele scolii, transformate in articole de credkrfa. Daca, in 
cugetarea filosofului pythagoric, viziunea mitica a lumii 
era prelucrata intr-o transmuta£ie filosofica (idealista), 
acusmaticii nu faceau altceva decit sa substituie vechii 
mitologii a liin^clor legendare tot o mitologie, de asta 
data insa una a numerelor. 
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8. Pythagoricii noteaza existen{;a in lume a unor con- 
traste. Citam din Aristotel (Metaph., I, 5, 986 a) : Unii 
pythagorici ,, admit ca principiile lucvurilor sint zece la 
numar .si is rinduiesc in cupluri : finit-infinit, nepereche- 
pereche, unu-plural, drept-sting, masculin-feminin, repaos- 
miscare, drept-curb, luminos-intunecos, bun-rau, patrat- 
oblong". Probabil ca in mod indirect teza dialecticii contra- 
liilor a profitat de pe urma acestor enunfuri, dar cuplurilt 
pythagoricc de contrarii exprimau mai degraba un joe a I 
minfii, incarcat de mistica opozifiilor, decit rezultatul, fie 
t}\ i-umplist, al observarii naturii. In loc de contradicfii ca 
^::<presii ale realita£ii dinamice — ca in sistemul lui Hera- 
clit — avem la pythagorici un gen de tablou pios si haotic, 
<lc un desavirsit arbitrar. Planurile realului sc amesteca 
indistinct. Departe de a fi expresii logice ale realitafii, 
do sint presupuse a domina ca factor primordial irnuabil 
realitatea fizica, sau cea moral-sociala. Nu orice afirmare a 
vontradicfiei marturiseste dialecticul. De indata ce contradic- 
tia nu este conceputa ca fundament necesar al miscarii, ci ca 
un fatum misterios, absolut si imuabil, ea nu este decit 
una din formele gindirii arhaice prea pujiu semnificativa 
ixib raport filosofic. 

9. Imaginii fizicale despre cer si astri, prezentate de 
milesieni, pythagoricii ii opun un sistem care, desi nu t- 
deloc lipsit de idei demne de interes, e dominat nu de cri- 
teriul observafiei, — chiar daca inselatoare — ca la mile- 
sieni, ci de o supozifie magica ce atribuie virtu^i miracu- 
loase cifrei zece. Aceasta e simbolul ,,perfec^iei" ; trebuic 
deci c-.i necesitate magica sa-i fie subordonata lumea, — care 
nu poate sa nu fie perfecta — chiar daca, in acest scop, 
<:clor noua ,,corpuri" ale observafiei — pamintul, soarele, 
Inna, cinci planete si firmamentul stelar — ar urma sa i 
sc adauge unul inventat ad hoc : antihtonul (antipamin- 
tul). Totusi, notam faptul ca Universul pythagoric nu 
mai este eel mitologic al lui Homer, ci unul conceput ca 
realitate mai omogena din punct de vedere fizic decit la 
autorul lliadei. Este un Univers in care pamintul, pentru 
prima oara, este admis a se afla in miscare, invirtindu-se 
in jurul asa-zisului foe central, ,,tron al lui Zeus". Desi 
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acest plan al Universului iusese constituit potrivit unoi 
eriterii dominate de magic cifrica si de armonie miticii. 
desi nu are caracter heliocentric, este foarte probabil ca 
a avut mai tirziu un rol in istoria lichidarii geocentrisniu- 
lui. Oricum, insa, cum relcva Dan Badarau, reprezenta- 
rea Universului ca sistem armonios de numere avea, Intro 
alte consecinfe, si pe aceea de a introduce in modelul logic 
al Universului diferen{:ierile magicc confinute in mistica 
numerelor 1 . 

Filosoful grcc intukstc faptul ca nofiunea de ordinc 
naturala trebuie asociata unor masuri cantitative, rigutos 
definite. Uegitatea in natura, in sensul ei stiint.ific, se iu- 
temeiaza insa tocmai pe un ansamblu de legi speciale, deter- 
minable in ultima analiza matematic. 

10. Ideile j>olitice ale pythagoricilor dezvakiie si mai 
deplin fuuetia conservatoarc, antidemocratica mdeplinita 
de prezen£a lor istorico-filosofica. 

Rccomandind veuerarea zeilor, ei cereau totodata. respec- 
tarea ierarhiei in stat si a legalita^ii 2 . Ca adepti ai rinduieli- 
lor aristocratice, fara indoiala ca legalitatea a carei respec- 
tare o cereau pythagoricii era aceea ce se intemeia pe tra- 
di£ionalele constitujii de tip oligarhic. Propovaduind ideea 
de nemurire a suf letului , de via£a viitoare, de mintuire prin 
pnril'icari si totodata de calm si pasivitate in viafa reala, 
in vederea dobindirii unei anumite seirinataji, toate im- 
bibate de bigotism, pythagoricii apar astfel si pe aceastd 
calc in calitatea dc campioni ai retragerii in contemplate 
bigota, ai impacarii cu trecutul, cu tradi];ia, adversari ai 
actiunii politice innoitoare. 

In contrast cu exponenfii ideologici ai democrafiei care 
militau pentru un sistem politic favorabil asiguririi drep- 
turilor demos-ului, drepturi in ultima analiza economicc, 
pythagoricii emiteau ideea ca insasi actiunea pentru o 
viafa. terestra mai fericita trebuie condamnata, ca neexpri- 
mind „virtutea". lata ce spun in acest sens Janet si Seailles : 



1 Vd. Dan BidaiJn, Le nombre cltez les premiers pythagorimctt.*. 
in „Acta logica". 5, 1962, p. 100. 

' L. Robin, op. cit.. p. 65 .^i mm. 
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,.Se pare ca in gindirea lor, renuntarea la fericire este pri- 
vita drept o conditie a virtutii" 1 . 

Observatn izomorfisinul diutre caracterul inomeutului 
niitologic din metafizica pythagorica, de a inhiba investi- 
qa£ia rafionala, 51 proclamatia priti care politica lor re- 
viinostea, sau aproape, intentia de a bloca ac^iunile prac- 
tice innoitoare. 

11. Solutia pythagorica are caracter idealist prin faptul 
ca prezumeaza primordialitatea si autonomia universalu- 
hli fa{;a do individual, a abstractului fafa de concret, a 
ronstructiei logice fafa. de obiectul real al cunoasterii. 
Dar, independent de aceste invcrsari ale raporturilor reale, 
I'Onsemnam acum principalele aporturi pythagorice, prin 
v-are a fost snsjinutu progresiunea cunoasterii stiintifice. 
Avem in wderc procesul de maturizare a capacita^ii de 
ibstractie. istoria constituirii conccptului de legitate si 
problema metodei matematicc. 

Referitor la prima din aceste temt, <j instructive compa- 
rajja cu milesienii. Acestia, in cautarca unui principiu, 
cu valoarc: universal?!., de constitute a realului, procedeaza 
prin investirea cu aceasta. delimitate, de , .principiu", a 
unci substaute fizicale, date — sau aproape. — in experien- 
j:a sensibila. Pythagoricii, aflafi si ei in cautarea ..princi- 
piului", investesc cu functia respectiva o relatie — cea 
mimerica — , asadar o entitate inleligibild. tn timp ce 
principiul niilesian este rezultatul unei transpuneri meta- 
fizice a dalitlui sensibil, principiul pythagoric este rezul- 
tatul unci reconstructii (rationale). Corporalitatea numaru- 
lui este expresia modului in care intreaga cugetare a acelui 
secol ginde^te orice pozitivitatc si nu afecteaza semnifica- 
tia actului logico-filosofic la care ne-am referit. Inaptitu- 
dinea ntimarului pj'thagoric de a-si mdcplini in mod auten- 
tic sarcina r amine, dar provine din altceva. Un autentic 
universal de extrema extensiune ar fi trebuit sa poata 
tuncfiona usa incit sa dea socoteala de real sub raport 
atit cantitativ cit si calitativ. Or. daca numarul, asa cum 



1 P. J a ix e t et G. S 6 a i 1 1 e s, Histoire- de la philosophic, Paris, 
Delagrave. 19S0, p. 396. 
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a fost eoneeput de pythagorici, raspundea eerintei cantita- 
tiviste, nu putca satisface apelul calitativist decit prin 
virtu^i pur fanteziste, initologice, fapt care face caduc.i 
intreaga teorie. Aceasta deturnare mftica. a numa rului exisU\ 
dar, insistam, el im e in primal rind entitate mftica 1 . Estc, 
in prim pkn, o punere in valoare, in modul atnnci posibii. 
a ralionalitalii. 

Referitor la a dona tenia, a istoriei no£iunii du legitate. 
\ izam conceptul pythagoric de kosmos-armonie. Faru. a 
omite componenta lui mito-magica, dar stiind ca. armonia 
e suseeptibila. a fi exprimata in formule matcmatice, sur- 
prindem in substratul ei propensia catre infelegerea lumii 
in sensnl stringentei, al constantelor universale, proprii 
matematicului. 

Termeuul de kosnws, spune W. Dilthey, indica efoitni. 
greeilor ,,de a se angaja in studiul regularitatii rationale 
si al ansamblului armonios care constituie relatiile si mis- 
earile Universului" 2 . In acest fel, gindirea pythagoriea 
ne impinge mai aproape de conceptul de legitate decit lie 
aflasem pina in acest moment, sa spunem, in concep^ia lui. 
Anaximandros. In ainbele, ba chiar la pythagorici in mai. 
mare inasura, e vorba de balast mitologic. Dar in timp lv 
la Anaximandros ideea de necessitate obiectuala. propria 
ienoinenelor naturii, ruiriine o implicate la nivelul enun£u- 
lui metaforic, eticizaut, de ,,dreapta iinplinire", c-a capatii. 
la pythagorici un iuceput de rigoare ra£ionala. Exista si 
la Anaximandros un moment arithmo-geometric al cugetarii 
despre necesitate, dar la filosoful milesian atingerea dc- 
matematic are loc prin considerarea unor anumite cazwi 
sau distance cosmice, in timp ce la pythagorici matemati- 
cul e luat ca principiu universal, chemat sa dc-a socotealH 
de orice corp sau fenomen. 

Privitor la cea de-a treia tema, consemnam opinia, presti- 
gioasa, a lui Egmont Colerus, care acorda. o mare impor- 



1 De vazut, iu legiitnra en aceasta, observable lui Hegel, Gachich 
tc dcr PMlosopl.ie, In Wcrhe, vol. XIII, Berlin 1840, p. 228 ; cJe ase - 
menea. Vr. Engel s, Diahctica naturii, p. 188. 

2 W. Dilthey, Introduction a I'etude des sciences humaines, Paris. 
Presses Univ. de IYaace, 1942, p. 191. 
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tairta opc-rii matematice a pythagoricilor, eonsiderind tot- 
;>data ca in elaborarea acesteia locul de cinstc ii revine 
filasofului din Samos. Autorul german c de parere, slujindu- 
se de aprecierile lui Proclos, ca Pythagoras, dupa ce si-a 
insusit un anumit material acumulat de orientali, a depasit 
.stadiul la care ajunsesera acestia, stadiu strict tehnic, 
si a elaborat o serie de ,, prime principii", cu caracter 
teoretie-deductiv. Este adevarat ca si Thales a faeut mate- 
niatica, dar el mai mult a presim^it decit a realizat acea 
mare transformare slvirsita de Pythagoras, constind iu 
t.rearea propriu-zisa a stiintei matematice 1 . Von Fritz spune 
cii so smite la pythagoriei tendinta de a ajungc la o ,,arith- 
melica universalis" , care a jucat probabil un rol de genul 
aceluia indeplinit mult mai tirziu de eonceptul de ,,mathesis 
universalis"-. 

12. Plurivalenfa pythagorismului i-a asigurat o persis- 
ten'Ja multiseculara in Europa si in Orientul Apropiat. A 
iradiat in direcfii spirituale variate, asigurindu-si in timp 
si spafiu o deseendenfa ce a depasit considerabil pe aceea 
a oricarui iilosof preelasic. Cum a aratat Isidore I,evy intr-o 
lucrare devenita clasica 3 , pythagorismul istoric si eel legendar 
an proliferat progenituri spirituale diseernabile in cuge- 
tarea teoretica, in praetiea politica, in filosofie si poezie, 
in religiile publice si cele misterice din tot bazinul medite- 
ranean, in crestinism ca si in formele mai noi ale mozaismu- 
lui si zoroastrismului. In istoria filosofiei si a stiin£elor, 
urmele sal:- aint diseernabile pina in preajma epocii moderne. 



1 E g m o n c Coletas, ft Pythag-trt a Ililbrrt, Paris, Planimarion, 
1943, p. 9 ,sfj. 

"Von Fritz, op. cit., p, 60; termenul dt „math::sis universalis" 
exprima la Leibniz eonceptul de „§tiiiiti'i. uni versula", sintt-zu a intregii 
cunoajteri. fun'lamentata logico-mateinatic. 

'Is. Levy, la LSgende de Pylkagore, de Grice en Palestine, Paris, 
Bibl. des Halites Etudes, 1927. 
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,,Domn si nu-fi lie iiici ochiul. 

sonora iireche ori limba ; 
Xumai ra^mnii lncrede-i cintn- 

rul cinstitei dispute" 

Pannmidcs din Elea, Diop. Laert., IX. 

'22 (putiere in versuri : 0. Kani). 



1. Elea este un oras din sudul Italiei, in a^a-numito 
Grecie Marc, de unde si nuniele scolii care a hsat naslcn. 
in acel oras. Din scoala eleata. fac parte : poau-, Xenofan, 
nascnt la Colofon, in rasaritul lumii greeesti, caie vine d< 
acolo in Elea ; Parmenides din Elea, figura cea mai re.pre- 
zentafiva a scolii ; Zenoti din Elea si Melissrs, r.aseut in 
Samos si venit ulterior si cl in Elea. 

Xenofan este aeela care — inclinam sa creden. — euun^ji 
uncle teze ale eleatisnmlui, fara sa le aprofundeze ins3. 
Parmenides este mintca creatoare care fundan.enteaza .si 
argumenteaza in chip en totul original si cu remareabil 
talent de convingere ideile scolii eleate. Zenon isi ia sarciua 
sa aducii noi argumente in sprijinul ideilor lui Pnrmenides 
si, cu acest prilej, pioeedeaza la interesante aixilizc ale 
raporturilor dintre eonccpte si realitate 1 . MelJ«*os mi sc 
remarca priii prea multa uoutatc. 

2. XENOFAN. Viata lui aeopera a doua j militate a. 
secolului VI si o parte a secolului V i.e.n. Calator asiduu, 
rapsod si f ilosof , e un giuditor a carui curiozitate il impinge 
catre orizonturi de preneupari mai vaste decit poate sfl. 
cuprinda forta lui siuli»tic-iiiterpretativa. El ne da sehija 
unui tablou teom:c pe cit dc indraznej: pe atif de fugifiv 



1 In priucipula .s;i liirr:;i*;. ai cfirci titlu uti-1 ciuioa^teni, cl dczvol- 
t5, dupa spusek: li>i I'roelos. ::rgumentele sale iu numii ile patrnzeci, 
divizate fiecarc in mai miille ipoteze (vd. Auguste Dies, Notice, 
la rarmenide al ai Plat.iti, Paris, 1923, Ifis Belles Lettres, p. 17}. 
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cugetat. Efuziuni lirice dar nu doar atit. Despuind meta- 
forele de podoaba lor, intrevedem, pe cit s-ar paroa, uncle 
repere a ceea ce se va cunoaste mai tirziu sub numele de 
eleatisiu. 

De la el ne-a ramas foarte putin. Ceea ee spun despre 
ideile lui eei vechi prezinta discordance. Istoriei si doxo- 
grafi il pomenesc uneori ,,interpretativ", atribuiudu-i i'-jra 
voie nuance teoretice care i-au lost straine. Daeii la aceasta 
adaugam Kmbajul sau de poet lipsit inca de sptcificitatc 
terminologies, filosofica, ue dam seama cit e de greu sa 
surprindem fondul viziunii sale teoretice. 

El crede in fiintarea unei realitafi obiectuale. Aceasta 
nu seamana cu imaginea pc care si-o fac oamenii despre 
lumea ce-i inconjoara.. Impotriva opiniilor omenesti, aceas- 
ta realitate e ceva unic, fara discontinuitate, strain de naste- 
re si pieirc, imuabil, ce nu poate asadar produce uimie 
ce n-a fost dintotdeauna. Acest Unu (singular-unitar) posed?. 
scnsibilitate si rajiune. Fiind absolut (obsesia antica. a 
absolutului), singular, inteligibil si epuizind Tot-ul, i sl 
potriveste detenninativul de Divin. 

Cum insa, reala fiind, entitatea in cauza e corporals 
(univocitatea corporal-incorporal din structura stadiului 
de gindire preclasic) trebuie dat socoteala, crede Xenofan, 
de specif icitatea ei fizicala. Ca atare ea este , .pamint §i 
apa", dupa unele izvoare, ori numai pamint, dupa altc-Ic. 

Aceasta entitate, absorbind totul, e straina de atributul 
miscarii. Si totusi nu putem spune despre ea : ,,nu are niis- 
care", deoarece un asemenea enunj se refera la miscaie. 
Cum dupa Xenofan miscarea e de neconceput, ea nu csic 
si deci nu putem pune Unul in nici un i'el de raport cu ea. 
Starea lui e straina de orice legatura cu ,,mi§carea si nemis- 
carea", reda. Simplicius (fr. A 32) giudul ce anun}:a ;k 
Parmenides. 

Outologia aeestui Unu, atit de greu asimilabil de catre 
cugetarea filosofica moderna, se poate contura numai me- 
ditind asupra structurii cugetarii filosofice din stadiul 
preclasic. i J rin indistincfia dintre corporal si incorpoial 
ajuugem la fizicalitatea inteligentei. Este o obiect ualitatt- 
a unei eutitaji totodata fizicale si spirit naif :. In masrna 
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in care fizicalitatea acestei entitaji apart ca juimordiala 
(se subintelege, nu anterioara) in raport cu rajionalitatea 
ei, putem vorbi de o semnifieafie materialista. Vom regasi 
o no^iune ehibzuita. in mod similar cind ne vom ocupa de 
Nous al lui Anaxagoras. Dar, spre deosebire de eazul lui 
Anaxagoras, aiei, la Xenofan, aceasta entitate Unu-fizical- 
divin este in unic exemplar iar nu intr-o pluralitate. 

Divinitatea Unului este eeva atit de nou in eugetarea 
grtaca a timpului, ea neaga in chip atit de transant si de 
militant vechile reprezentari mitologiee ale grecilor, incit 
din accst punet de vedere in^elegem observajia lui Burnet : 
„Probabil ea printre contemporani Xenofan a fost numit 
mai degraba ateist decit orieum altfel" 1 . 

Unii comeutatori moderni vorbesc de inonoleismul lui 
Xenofan, Cum termenul are o aeeep^iunc teologiea bine 
eireumscrisa, apliearea lui la aeest Unit fizical al filosofului 
din Colofon este de un strident anaeronism. Niei termenul 
de panteism nu e mai pufin ncpotrivit : nu c vorba de o 
divinitate difuzata, prezentd in tot ce esle, ei de una ce ar i'i 
rationalitatea — ,,divina" — a tot ceea cc este. Divini- 
tatea lui Xenofan e un concept dat in valeujele de conver- 
gent;! ale unei anumite structuri filosofice, inca primitive, 
inasimilabile conceptelor generate pe fondul unor struc- 
turi cu totul deosebite. Inclinam sa credem ca nu avem la 
Xenofan Divinitatea ca subiect, ci ca atribut, divinitatea 
lumii. Ar fi perfectia lumii (corporale), perfeetie ce se 
recunoaste, se gindeste pe sine ca atare, in mod cu desa- 
virsire pasiv, autocontemplati\ r (nefiinjind nimic altceva 
decit sinelc). 

3. Interpretarea lui Xenofan continua sa fie eontrover- 
sata. Uuii istorici, mai demult, Kirk si Raven mai de cu- 
rind, se arata pufin dispusi sa accepte apropierea lui de 
Parmenides, asadar calitatea sa de fondator aleleatismului. 
Autorii euglezi mentionati il situiaza mai degraba iutr-o 
anumita relatie cu filosofii ionieni 2 . 



1 J. Burnet, op. cit., p. 143. 

1 G. S. Kirk - J. E. Raven, The Presocratic Philosophers. Cain- 
lirfcige. At tlie University Press, 1971, p. 166. 
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In ce ne prive§te, pastram prezen^a lui in eapitolul ce 
are ca obiect pe eleaji, dar nu fara. ezitari. 

4. PARMENIDES a trait cam intre anii 520 si 460 i.e.n., 
eontemporan, probabil, ceva mai tinar, ai lui Heraeiit. 
a cunoscut, asemenea efesianului, si gloria dar si contes- 
larea. Ambiauta continentala. calma. a Eleei sc dcosebea 
la fel de mult de aceea, agitata, a portului ionic, pe cit 
avea sa difere quietismul elcat de tensionalitatea dinamica 
a heraelitismului. In mod analog, funcfia sociala, conser- 
vatoarc, a primului, de aceea improspatatoare a celui de-ai 
doilea. In poemul sau „Despre uatura", Parmenides va 
lua, poate, ca punct dc plecare reveria filosofica a lui Xeno- 
)"an dar, in acest caz, o va preschimba in sistem, atit cit 
poate fi vorba de sistem in acest secol. 

5. Priucipala tenia a cugetarii lui Parmenides este aceea 
a Existentului (16 v). Filologic vorbind, eov poate li tradus 
fie ca ,,existcnta", fie ca , .existent". Dupa. cum a demon- 
strat Holscher, prin acest termen filosoful eleat are in vederc 
ccca ce cste (Seiendes), asadar un subiect absolut . Or, dintre 
cele dona versiuni posibile prima indica un atribut. Deci 
doar cea de-a doua, care indica un subiect e corecta 1 . 
Socotim ca in romaneste termenul eel mai potrivit e eel 
de Existent iar nu de ,,existenja" ; nici eel de ,,fiinta.". 
cum nu se poate mai echivoc. 

Ionienii, referindu-se la real, cautau un principiu uuitai 
de universalitate, susceptibil sa. dea socoteala. totodata "k- 
multiplicitatea si varietatea care sint proprii realului. 

In cautarea unui asemenea principiu, Parmenides por- 
neste de la ceea ce are pentru ei valoare de axioina. O axu.- 
nia ce s-ar impune in chip absolut, a carei simpla enuntare 
urnta ca ea trebuie sa. guverneze dc la inceput si ca prin ea 
trebiiie sa se verifice constant orice enunt filosoiic ce sc 
revendiea. drept adevarat, cum si orice construc^ie filo :>o- 
lica. : firincipiul logic al noncontradictiei : ,,Ca propozitiile 
lontradictorii nu pot fi deopotriva. adevarate, o spurn: 



1 V v o II o 1 s c h e r, Scin und Seiendes bci Parmcrridts, enmunic.i- 
re 1st al 5-lea congres al Societa^ilor de Studii Clasicc (IMKC), Bonn 
1-6 sept. 1969. 
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(Parmenides) in acele versuri In care mustra pe cei ce 
identified contrariile" (fr. B 6). Se punc lusa chestiunea 
daca avem dreptul sa construim tabloul lumii plecind de la 
mi principiu logic. Raspunzind afinnativ la aceasta in- 
; it-bare, Parmenides va afinna : ,,este acelasi lucru a gindi 
si a exista". Este un enunj: in multe feluri tahnacit. O inter- 
pretare care, dupa parerea noastra, satisface ccrinfele tota- 
litatii structnrale, de sistem, a conccp^iei lui Parmenides 
este aceea propusa de Burnet, acceptata de Kernfeld si 
snstinuta mai recent de Walter Brbcker 1 : ,,K tot una a 
i^indi si gindul ca [ceva] este" (fr. B 8). Nu in sensul ca 
exista lot ceca ce gindim, ci in sensul ca nimic ce n-ar 
pittc-a fi gindit coerent nu exists. Daca ne-am insusit 
aceasta versiunc, am facut-o deoareee se acorda structural 
cu eonseeinta ce deriva din principiul noncontradicfiei. 
Acesta din urnia e pentru Parmenides insasi rajionali- 
tatea gindirii, modalitatea absoluta, timed, in care ea 
i'iintcaza in chip coerent. Ceva care nu satisface rationali- 
tatc-a, deci principiul noucontradic^iei, nu exista, caci nu 
poate fi corect gindit. Deci pentru Parmenides se instituie 
klentitatea univoca intre real, rational si nonconiradictoriu. 
Sa supuucin acum cercetarii doua entita^i, siugure posi- 
biJe : existent-nonexistent. Sa atasiim, ipotetic, fiecaruia 
din ele doua predicate, singure posibile si ele, si obfineni 
urmatoarca schema : 

y exista : lj existentul exista. 
oxistentul ^ 

^ mi exist,! : 2) existeutiil mi exist:!. 

.exista : 3) nonexisteutiil nu exista. 
no nexisteutul/ 

^mt exista: -lj noncxistentul exists. 

Aplicind principiul noncontradic^iei celor patru propozi- 
tii posibile, se constats ca a doua si a treia cad, ca in vir- 
tutea celor doua ramase n«nexistentul e suprimat si ca 
^ 

1 W. Brocket, Gorgius contra Parmenides, in ,, Hermes", "Band 
•St>. 4, 1958, p. 438; de asemenea. D. II. P i p p i d i, comentariu la 
ft. U 8 (n. 17). 

XCVI 



EXISTENTUL ABSOLUT 



ramine existentul. Asa cum se va vedea imediat, interesanta 
si productive nu este aid simpla afirmare a existentului, 
ci o atare afirmare in virtutea careia admiterea existentului 
semnifica totodata excluderea nonexistentului. 

6. Daca existentul c real si dat fiind — conform strue- 
turii teoretice a epocii — ca tot ce e real e corporal, rezulta 
ca existentul va fi luat de catre Parmenides antedelibera- 
tiv drept corporal. Vrem sa spunem ca nu avem la el vreo 
demonstrate in favoarea eorporalita£ii, ca intreaga deli- 
berare a filosofului asupra lui e6v sc desfasoara luindu-se 
ca de la sine injeles faptul ca e corporal 1 . Este o corpo- 
lalitate ce se releva prin extensiune in spajiu. Ca atare, 
ca existent in sine, e o corporalitate abstracts pur inteli- 
gibilr'i.. dar care, daca ne luatn dupa. felul in care ajiare 
simtusiior noastre, se arata. a se angaja in substance fizi- 
cale (auuine focul si pamintul). 

vSe constats, ca. existentul apare simf.urilor noastre ca 
avind nuiltiplicitate. Pe do alta. parte existentul e princi- 
pal! unitatii. Parmenides va inregistra aici doua eontradicfii. 
Una intro imitate si multiplicitate, a doua in insasi multipli- 
citatea. Prima e evidenta. A doua rezulta din comaudamen- 
tul d.2 i exclude nonexistentul : in adevar, multiplicitatea 
ar presupune delimitari intre cele multiple; dar delimi- 
tarea ins^amna. separarea existentului de alt existent, ceea 
ce e tot una cu fiinfarea intre aceste existente a nonexis- 
tentului. Excluzind nonexistentul, dispare putinfa ca multi- 
plicitatea sa fie altceva decit simpla aparenfa. 

In cousecinja, a aparut nevoia de a se examina chestiu- 
nea eontradictoriului. Sim^urile o afirma, nu insa si ra£iu- 
nea. Potrivit rajiunii, exista doar unitatea — numai exis- 
tentul fiinjeaza cu adevarat — si nu exista cu adevarat 
multiplicitatea. Ambele contradicjii relevate adineaori siut 
deci datorate simjurilor. Concluzia : doar ceea ce e con- 
form rafiunii poseda autenticitate, iar ceea ce ..spun" 
simturile e iluzoriu. Cercetarea cea mai recenta evidenfiaza 
faptul ca e platonizanta, nu eleata, interpretarea conform 



1 la acest sens, Yd. Guido de Ruggiero, Staria delta f Ho- 
st fia. »»-.. I, Bali, Latcrza & Figli. 1950, p. 162. 
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careia Parmenides ar nega existenja lumii fenomen*.]e. Ceea 
ce neaga el este ca ar fi asa cum apare sim£urilor noastTe 1 . 

Asadar nici existentul obieetual, nici Rajionalul nu pot fi 
sediu al contradictoriului. Contradicjia poate salasiui doar 
in modul de func^ionare al sinrj-urilor sau in sfeia celor 
atingatoare de simturi. Calea simturilor e ,,a dona cale" 
de abordare a lumii, cale in§elatoare in care insa, in mod 
blamabil, se angajeaza ,,vulgul", neinitiat in cele fjloso- 
fice. 

Notajiile de inai sus referitoare la ratiune si amjuri 
semnaleaza faptul ca, prin elea£i, filosofia greaca pasea 
pe terenul unui nou domeniu de cercetare filosofic^, actla 
al gnoscologiei si, implicit, al subiectivitajii. 

Giuclitoriil cleat nu procedeaza in spiritul recunoasterii 
partieularita}.ii calitative care diferen^iaza. subiectivitatea 
de , .existent." ; singularitatea acestuia din urma e dealtfel 
incompatibila cu o atare diferentiere. De indata ct speci- 
ficul calitativ ar tinde sa prinda un oarecare eoutm — in 
legatura. cu particularitatea sensibilitajii — e innabusit 
in embrion. Totusi importanfa epistemologica a laptului 
semnalat mai sus e notabila si alaturi de el a inc.: unuia, 
nici el neglijabil : Parmenides intreprinde, primul in iiloso- 
i'ia greaca, critica datului empiric. 

7. Parmenides dezvolta cercetarea existcntului si a «tri- 
butelor sale. Particularitatea demonstrajiei sale consta in 
faptul ca. atributele nu sint susjinute prin dovezi observa- 
Jionale. Este speculate logica si atit. El incejx. prin 
considerarea atributului vizat in eadrul unui cuphi de 
c«ntrarii ce i se impune in mod ipotetic. Continue prin a 
arata ca atributul opus este contradictoriu, deci imposibil 
(principiul noucontradicjiei). Datorita. faptului ca a treia 
posibilitate nu e de conceput (principiul terjiului exclus), 
identitatea primului atribut se afirma in chip absolut 
(principiul identitafcii) . lata o proba de text: ^nemisc&t 
sta [existentul] . . . ; de vreme ce nasterea 51 moartea au 

1 Jacques Btunschwig, lecen/Ae la J. H. M. , M. l,oei3en, 
Parmenides, Melissus, Gorgias. A reinterpretation of lileatic philosophy, 
in '„Revue phflosophique tie la France et de l'etiaager", m. A, 1965, 
p. 512; vd. si W. Blocker, art. cit., p. 430. 
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fost alungate departe [fiind contradictorii — n.n.], el . . . 
zace in sine si astfel, neclintit, ramine locului" (fr. B 8). 

Spuneam mai sus ca. existentul se impusese cugetarii 
eleate prin faptul ca nonexistentul se aratase logic-contra- 
dictoritt. Dar acesta se arata a fi contradictoriu si daca. 
e privit sub raport fizic sensibil. In adevar, pentru filo- 
soful acestui secol nonexistentul sub raport fizic e subin- 
^eles a fi totuna cu neantul, ori cu vidul, ori cu golul. Este 
corolarul faptului ca prin existent se subinjelege fiinta- 
rea (opusa neantului), continuitatea substantiala, corporali- 
talea (opusa golului, sau vidului) ; in virtutea univocitatii 
eorporal-incorporal, ceea ce fiinfeaza are substantiali- 
tate corporal a ; nici o distinctie deci intre vid, ca spafiu 
fara materie, si ,,gol" ca spajiu in care exista o materie, 
dar care tiind foarte difuza. nu opune rezistenja notabila 
(precum ,, golul" din interiorul unui vas). Or, sub raport 
fizic, plinul si golul fiind contradictorii, ele nu pot fi amin- 
doul. 

Dupa cum am spus, eleatul nu contesta. realitatea feno- 
meualitatii obiectuale sensibile, ci doar faptul ca ea este 
asa cum apare simjurilor noastre. Daca nu pot coexista 
si plinul si golul, ceea ce ar fi contradictoriu, si dat fiind 
ca eel ce se elimina e golul, rezulta fiinfarea doar a plinului. 
Existentul e plinul. 

Excluderea multiplicitatii este totuna cu excluderea dis- 
continuitafii. Singur posibil, atributul continuitdfii . 

Imobilismul este consecinja eliminarii miscarii ca fiind 
contradictorie. In prim rind, in conceptia eleata imobilis- 
mul se impune prin eliminarea aparitiei si disparijiei. 
El se mai impune si in virtutea altui joe al principiului 
noncontradictiei. Miscarea este trecere a unui obiect dintr-un 
anumit spa^iu in altul care, ca sa.-l primeasca, ar tre- 
bui s& fie gol. Dar golul nu este, ca nonexistent. Trccerea 
dintr-un loc in altul nu e cu putinta, deci nici miscarea ca 
deplasare in spatiu. Cu Zenon se va contura deslusit si 
a treia ipostaza a nimicirii miscarii prin efectul imperative- 
lor noncontradictiei : corpul ce s-ar misca ar fi in condi- 
tia contradictorie de a se afla si a nu se afla, concomitent, 
in unui si acelasi loc. 
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Dar de ce oare, conform en punctu] de vedere a] }ui 
Parmenides, trebuie eliminate nasterea §i distrugeiea ? 
Ceea ce naste trebuie sti provina din neant, din non-existent. 
In mod analog, distrngerea este trecerea din existent in 
non-existent. Imposibilitatea non-existentului le exclude 
j)e amindoua. Devenirea, evolu^ia, schimbarea c&Jitativa 
ca si cresterea (cu corolarul ei descresterea) sint de ase- 
menea variate ipostaze ale na^terii (a devenitului. a noii 
calita^i, a cantita^ii adaugate prin crestere), a^adai ioate 
accstea se exclud. E suprimata sj finitatea in timp, care e 
distrugere absoluta. 

8. Devenirea este unitatea dintre existen}:a si nonexis- 
tent;!, gindea Heraclit. Respingind devenirea, Pdjmeni- 
des o face intr-un text care, daca. asa cum se admite indeob- 
ste il vizeaza pe dialecticianul din Efes, continc primul 
enunt polemic cunoscut noua in textele filosofiei jcrtcesti, 
anunjind sjnritul critic, propriu viitoarei structure sJasi- 
ce, a eugetarii eline. ,, Trebuie — spune Parmenide c . adre- 
sindu-se discipolului sau — gindit si afirmat ca txistentul 
este. Aceasta deoarece existentul este, iar nonexistentul 
nu este. Iti atrag luarea-aminte sa nu pasesti pe aces: drum 
al cercetarii nonexistentului. Tine-te departe si de acela 
pe care ratacesc muritorii cu doua capete cart nu stiu 
nimic. Caci zapaceala din piepturile lor mina gindul Jor 
sovaitor. Acestia ratacesc surzi si orbi in acelavi ijrnp, 
neghiobi, ca o turma nepriceputa care socoteste ca a 
exista si a nu exista este acela^i lucru si ca totodata itj este 
acelasi lucru ..." Intr-un singur cap (rapiune) nu ]>ot salas- 
lui doua cugetari contradictorii. Daca acestea isi gasesc 
totusi loc atnnci, de buna seania, local lor e in doua ,/apete 
deosebite ! 

9. Am semnalat angajarea eleatismului in cimpul gnoseo- 
logiei. Temele gnoseologice sint atinse in mod nesisu-matic, 
indistinct, fragmentar. Sint totu§i preludii dermic- d<? in- 
registrat. 

Ni se ofera pentru prima oara — dar aproximativ con- 
comitent cu heraclitismul — o opinie explicita clespre 
capacitatea cognitiva a sim^urilor si a ra^iunii, cum si 
despre raporturile dintre ele. In timp ce informafiik' senso- 
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riale au caracter sarac, inselator, ra£iunea e glorificata ca 
fiind unic criteriu al adevarului, atotputernica, deci strai- 
ns de eroare. 

Aceasta nu inseamna ca elea^ii, inclusiv Parmenides, ar 
fi negat cu totul rolul sinrfurilor in cunoastere. inseamna 
doar ca, dupa parerea lor, informa^iile senzoriale trebuie 
privite cu maxima neincredere si ca omul trebuie sa se 
adreseze ra^iunii atunci cind vrea sa dobindeasca adevaiata 
cunoastere. O alegorie schi£ata de Parmenides exprima 
ideea. Alegoria descrie calatoria pe care o face omul doritor 
de cunoastere intr-o lume f antastica, unde, in mod simbolic, 
i se pune problema alegerii intre cele doua cai : cea in- 
selatoare a sinvfurilor, cea singura adevarata a rajiunii. 

Pe omul care cauta adevarul, fiinfele cele mai demne 
de respect il conving ca nu Ircbuic sa se increada in cele 
vdzute en ochii, on auzitc cu urcchile, ci ca. trebuie ml arce- 
teze toate prin rafinnc. 

Informatiile senzoriale nu trebuie pur si simplu resr'inse, 
totusi, prin activitatea simturilor, omul nu se ridiea pe o 
treapta superioara de cunoastere. Sim£urile repre/.inta un 
fel de introducere, ele sint cele ce conduc pe om in Jurnea 
obiectuala in vederea cunoasterii ei, cunoastere care este 
insa mi apauaj exclusiv al ra$iuuii. 

10. Nu se poate capata o imagine adeevata asupra acestui 
embrion de gnoseologie eleata decit daca, renuntind la 
conceptele cu care sintem familiarizati, incercam sa ne 
transpunem in lumea unor semnificatii pe care istoria 
cugetarii le-a depasit de mult. 

Aplecindu-ne asupra fragmentelor parmenidiene ne cu- 
prinde o nedumerire. Pe de o parte, filosoful eleat vorbeste 
in amanunt de istoria si compozi^ia mixta a Universului 
in care doua elemente — focul si pamintul — isi joaca rolul 
fizical, pe de alta parte, tot el ne spunc ca toate acestea 
se refera la ,,opinie", la ..aparenja", dupa cum, neindoiel- 
nic, insasi istoricitatea, schimbarea in timp sint chestiuni 
de ,,opinie", caci existentul e incompatibil cu schimbarea 
si devenirea. 

Credem ca ceea ce Parmenides infelege prin aparent sau 
,,de oidinul opiniei muritorilor" nu-si gaseste corespondent 
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in filosofia contemporana. Vedem o anumita. analogie 
intre aparen£a eleata si ceea ce va fi pentru Empedoeles 
diversitatea calitativa de dincolo de cele patru ..radacini" 
sau, pentru Democrit, sfera lui nbmos. E poate ceea ce 
va avea in vedere Protagoras cind va vorbi de ,,om ca 
masura a lucrurilor" (una din accept unile acestut die- 
ton). 

Ceea ce e conform ,,opiniei" nu e nici real cu adevarat, 
dar nici doar iluzie. Nu e o simpla invenfie a simfcurilor, 
dar ceva ce se arata potrivit lor, dupa specificitatea lor 
receptiva. Este „verdictul" lor despre chipul de a fi a cu 
totul altceva, un altceva care e substrat al cbipului si care e 
realul simplu, omogen, imuabil. Acesta, indiferent de per- 
eep^iile inconstante ale simfurilor, e absolutul. Corespunde 
..principiului", asa cum il prezumeaza filosofia greaca, 
concept la fel de depasit in ontologia moderna ca si deter- 
minative de simplu, omogen, imuabil, absolut. Acest sub- 
strat, aceasta esen£a, — la Parmenides, existentul — se 
adreseaza sim£urilor intr-un fel care, ca mod de a lua chip 
(deci ca ,,in-chipuire"), ca mod de a starni opinia (pare- 
rea) este, intocmai cum si existentul este. Dar este in mod 
exterior, in mod atingator de sim^uri, in care caz, daca 
rezervam predica^ia este doar pentru ceea ce este in mod 
absolut, iar nu relativ (la noi), atunci acest chip de a apa- 
rea nu este. (Sugestive aceste cuvinte romanesti de „pa- 
rere" — ca iluzie, dar si ca opinie care poate fi deplin justd, 
in care caz e contrarie iluziei — sau de ..inchipuire" — 
tot ca iluzie, dar care, fiind ..luare de chip", e tot atit 
de reala, opusa iluziei, ca once chip. Oare ,,aparen£a" 
nu are tot doua semnificafcii, contradictorii, de amagire 
si mod real de a aparea?). Noi spunem este — nu este, 
presupunind un cuplu de alteritafci. Este si nu este ale elea- 
tului nu constituie un cuplu de alteritafi. Nu este e luat 
in alt plan decit acela in care afirmam pe este si ca atare nu 
se pot interraporta. Este e afirmat despre existent, cu toate 
atributele sale, inclusiv acela de a aparea intr-un anumit 
fel. Aparen£ei nu i se potriveste deci nici predicatul este, 
nici eel de nu este. E o stare din alt plan decit eel al lui este — 
nu este, planul modului in care reaefioneaza cu necesitate 
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obiectuala (nu doar intersubiectiva) simjurile noastre la 
felul, real, in care apare existentul. 

Cind Parmenides vorbeste cu dispref; de parerile muritori- 
lor de rind, el nu eondamna faptul ca oamenii contempla 
aceasta aparenfa, ca tind sa-i afle „compozitia" (in limi- 
tele, desigur, ale substan^elor fizicale simple din lumea 
aparenjelor), ca se intereseaza de felul cum se arata ea, 
sehimbindu-se si devenind. Traim in aceasta lume a apa- 
ren£elor si avem nevoie s-o explicam. 

Parmenides va aprecia drept lucru firesc chiar faptul ca 
oamenii sa mediteze la originea lumii si s-o atribuie unei 
puteri divine, care e totodata for$a formatoare si, ca princi- 
piu de ordine-dreptate, DLke (Aixiri) for^a miscatoart. Este 
ceea ce Parmenides va desemna prin termenul de daimon 
(Saifitov) 1 . Demn de dispre£ e, potrivit parerii lui, faptul 
de a ne limita la ,, lumea aparenjelor", de a nu indemna 
ra^iunea sa „treaca peste" (fr. B 16), sa depaseasca apa- 
renfa in cautarea esenfei. Subliniem din nou ca donieniul 
aparenfei nu e acela al nonexistentului, al lui ,,im este" ; 
cele pe care muritorii de rind le au in vedere in cimpul 
..aparenjelor", cum ar fi spre pilda lumina ori intunericul 
si in genere toate lucrurile conventional denumite prin 
limba intr-un fcl sau altul, nu sint de domeniul nonexis- 
tentului. Deci, in timp ce — o spune si o repeta fara. 
echivoc eleatul — cercetarea nonexistentului e '.ana si 
deci nu trebuie intreprinsa, dimpotriva, investigarea cim- 
pului „aparenJelor" nu e fara. rost. Parmenides o face, 
ba chiar destul de amanuntit. 

11. Sarcina pe care si-o luase Parmenides, eliminarea 
contradictoriului, a multiplicitatii, nu putea fi indeplinita 
dacd, asa cum le infelegea filosoful, erau absolutizatc. lata 
citeva din inconsistence sistemului sau : a. Pe cale ex- 
clusiv ratio nala, corifeul eleatismului absolutizeaza Unici- 
tatea si continuitatea existentului. Tot el proclaim ratiu- 
nea „cale de cunoastere", ba chiar nu singura. Or, cunoas- 
terea, ca act cognitiv, implica subiect cunoscator =i obiect 



1 Vd. Otto Gilbert, Die Saijioiv des Parmenides, in „Axchiv 
fur Geschiehte der Philosophic", vol. 20, Berlin, ), 1906, p. 41 — 42. 
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al cunoasterii, ceea ce presupune dualitatea obiect-subiect 
$i disconiinuitatca dintre ele. Premisa eleata se exclude 
prin sine insasi. b. Calea ce ,, conduce" ra^iunea spre exis- 
tent trece prin regnul aparenfelor, iar alt drum nu exista. 
Din doua una : sau rajiunea care gindeste asupra non- 
contradictoriului nu are alt obiect decit pe sine si atunci 
nu descopera existentul, sau ea merge catre acest obiect, 
in care caz, cum afirma eleatul, nu-1 poate atinge decit prin 
iutermediul instrumentelor simturi-ratiune, declarate con- 
tradictorii. Noncontradictoriul nu poate deci intilni noncon- 
tradictoriul decit prin intermediul contradictoriului. Dia- 
lectica contradictoriu-noncontradictoriu se impaca foarte 
biue cu aceasta, dar nu si cugetarea care absolutizeaza 
noncontradictoriul. c. Existentul eleat nu poseda decit 
atribute negative. Este nonmiscare, uondiscontinuitate, 
noninceput, nonfinitndine, nonschimbare, nouevolujie. Tot 
ce e deterruinat e fie nonexistent, fie aparenja. Coneepfia 
care atribuie realului autentic negativitate pura si scoate 
determinatul din iucidenja atributelor este — nu este il 
expuue destramarii, ameninfa putin£a lui de a ratnine 
obiect al meditajiei. Aici filosoful deschide o poarta teolo- 
gicului 1 . d. Si acnm o obiec^ie care nu mai vizeaza logica 
sistemului, ci e mai degraba de ordin extrinsec. Parmeuides 
straluceste ca nn cugetator dedat rajiuuii. Or, rafiunea 
est:.: prin excelenja miscare, calatorie a gindului prin con- 
fruntarea judecatilor opuse, este tensiune incarcata de 
dialectics, a contradictiei. Si, cum vom vedea imediat, 
textu! lui Parmenides este un desfatator exemplu in acest 
sens. Cel ce crede ca se poate supriina contradicfia cu 
ajutorul jocului dialectic, obfine un rezultat opus celui 
scontat. 

• 12. De aceea, supreniul paradox : teoria nondialectica. 
a eleatistnului ofera, prin ricoseu, istoriei dialecticii contri- 
bute uueori la fel de insemnate ca si cealalta teorie, con- 
temporana cu ea, a heraclitismului. 

1 Vd. in acest sens A. M. Frenkian, Parmenidc, precursor al 
teologiei negative. In ,,Codrul Cosminului", Cernau^i, nr. X— XII/1939. 
passim ; Les origines de la thiologie negative de Parminide A Plotin. 
in ..Rfivista clasica", XV— 1943, passim. 
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Vorbeam ceva mai sus de inadvertenfa procedurii ce 
consta in a absolutiza in teorie noncontradicjia, din partea 
celui ce s-a angajat in practica in sfera experien^ei sensibile, 
adica a contradictoriului. Dar aceasta stare de fapt poate 
fi luata. in doua feluri. Ca procedura e caduca. Dar daca e 
examinata dincolo de scopul urmarit de eleat, ea se arata 
ca o infirmare a absolutizarii noncontradicfiei. Drumul de la 
noncontradictoriu la noncontradictoriu, observam noi, 
trece cu necesitate prin contradictoriu. Daca, asadar, 
interpretul pune intre paranteze concluzia consemnata de 
eleat si examineaza itinerarul pe care, in fapt, s-a angajat 
el, mergind spre conclnzie, atunci, impotriva concluziei, 
descopera, in forma practica — nu teoretica — modalita^i 
ale unitajii dintre contradictoriu si noncontradictoriu, 
dintre sfera logicului si a experienf:ei. Sint succese de fapt 
ale dialecticului. 

Pe aceeasi linie : dcmonstratia imposibilitafii miscarii, 
datorita faptului ca este contradictorie, ba chiar in mul- 
tiplu sens contradictorie, se impune si ea a fi luata nu 
numai sub raportul concluziei, negativiste, consemnatii 
de Parmenides, dar si sub raportul prcmisei. La aceasta 
din urma prefera sa se opreasca interpretul, daca il intere- 
seaza. istoria dialecticii. In acest j^unct, el va consemna 
un profit dialectic egal, daca nu chiar superior celui oferit 
de Heraclit, de care va fi vorba in curind. Acesta afirma. 
caracterul contradictoriu al miscarii, ne ofera, prin imagi- 
nile arcului si lirei, alegoria contrariilor generatoare de 
miscare, in timp ce elea^ii — Parmenides si Zenon — 
schi^eaza teoria esentei contradictorii a miscarii. 

Lasam in contul eleaj;ilor negarea miscarii si rej;inem in 
beneficiul dialecticii motivafia ce a stat la baza concluziei 
negatoare. 

Tot astfel noi, opunind pe eleat lui insusi, contestindu-i 
concluziile si aplecindu-ne asupra reflecjiilor care le preceda, 
ref uzind ceea ce ne ofera si Juind ceea ce ne refuza, trecem 
ca bunuri cistigate iu istoria elena a dialecticii, pe linga 
cele dej a notate, descoperirea caracterului contradictoriu : 
al oricarui real (existentul), al spajiului si timpului (unul 
si celalalt, ca unitate dintre finit si infinit, dintre conti- 
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nuu §i discontinuu), al raportului diutre fenomen si esen^a, 
dintre existent si constiinja, dintre obiect si subiect, dintre 
seasibilitate si ra^iune. 

13. Toate acestea rezulta mai pregnant daca examinam 
si aportul lui Zenon din Elea, discipolul lui Parmenides, 
ale earui celebre aporii au rostul de a intari prin noi argu- 
mente concluziile formulate de magistrul sau. Ceea ce 
face el este sa enumere contradicfiile implicate in teza 
pluralitafii si in teza misearii. Spre pilda, in privin^a mis- 
earii, contradicfiile relevate de aporiile denumite Dichoto- 
mia 1 , Ahile si broasca, Sdgeata, Stadionid. 

Tocmai in aceasta ,,acumulare de contradic^ii" consta. 
valoarea lui de „inventator al dialecticii", cum i s-a spus a . 
H. Wallon remarca aportul lui Zenon in studiul realei 
antinomii in care intra gindirea in raporturile ei cu expe- 
rienja bruta ; initial, aceasta nu devine susceptibila de a 
fi gindita decit daca e stabilizata si imobilizata 3 . Pentru 
Ath. Joja, teoria dialectics a lui Zenon este o ,,logiea a pro- 
babilului" 4 . 

14. In istoria filosofiei europene, eleatismul inaugureaza 
o modalitate de gindire care se va reproduce mereu de-a 
lungul mileniilor, in numeroase sisteme filosofice, indife- 
rent daca in mod exhaustiv sau nu : modalitatea instituirii 
unei anumite premise logice, pur intelective, considerata 
in chip absolut, instaurata axiomatic, imuna fafa de orice 
experienfa, subordonindu-si orice confruntare teoretica 
si investita ca atare cu titlu de principiu prim al unui sistem 
dat de gindire. Modalitatea moderna, ipotetico-deductiva, 



1 tncepind eu Aristotel si mergind pina in zilele noastrc. continua 
incexcarile de rezolvare a aporiilor lui Zenon. Vd.. spre pilda, solutia 
piopvsa de Anton D u in i t r i u, dupa care Zenon ar comite „erori 
elementare de logica" {Valoarea. metafizica a rafiunii, Bucuresti, 1933, 
Cartea Romaneasci. p. 108). 

* H. Bitieau, Zinon d'EUe. inventeur de la Dialectique : dilemme-s 
ou simples paradoxes ?. in vol. „l,a dialectique- Actes du XITV-e Con- 
gres dei Soci^tes de Philosophic de langue fran9aise", Paris, P.U.P., 
1969. passim. 

* H e n r i Wallon, De la act la gindire, Ed. ^tiintffica, 1964, 
p. 222. 

* Ath. Joja, Logos si ethos. Bucuresti, 1967, Ed. Politics, p. 173- 
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va mtimpina man dificulta^i spre a detrona conceptul, 
cu radaeini atit de adinci, de principiu, cu caracter cate- 
gorico-deductiv. Vittorio Sainati vorbeste de „intuijia 
contemplative a existentului" la Parmenides, ca de suprem 
canon al apreeierii erorilor metodologiee sau al opiniilor 
empirice si adauga ca eleatul a instituit pentru uzul seco- 
lelor viitoare „rezistentul mit teoretie al unei absolute 
experience metafizice" 1 . 



1 Vittorio Sainati, Tra Parmenide « Protagora {he premesse 
storichs delta logica grecaj. In ,,Filosofia", Torino, XVI, I, ian. 1965, 
p. 69. 
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DEDUBLAREA UNITARULUI CA LOCOS 



„ f nvifatura multi nu te deprinde sa ai minte : 
altfel, ea ar fi luminat si pe Hesiod, pe Pythago- 
ras, pe Xenofan sau Hekataios." 

Herodil, fr. 40 



1. Nascut in Efes, Heraclit (539—470 i.e.n.) a fost evoeat 
ca unul din ginditorii eterni ai lumii, prin comemorarea 
internationala din anul 1961, cind s-au implinit 2500 ani 
de la nasterea sa. 

Orasul sau de bastina, port egeean, partieipa cu intensi- 
tate la clanul economic al Ioniei, despre care s-a vorbit 
referitor la milesieni. Desi descindea dintr-o veche familie 
aristocratiea, totusi a refuzat, atunci cind i-a venit rindul, 
sa preia insemnata funcfie saeerdotala ce revenea de drept 
in Ete.s familiei sale. Opera sa, desemnata conventional 
prin titlul Despre natura — 7tspl <pii<rsco<; — pierduta, 
e cunoscuta prin cele aproximativ 130 de fragmente ce 
s-au past rat din ea. 

Din imensa bibliografie heraclitica a ultimilor ani cea 
mai noua, mai completa si mai minujioasa prezentare 
filologica-filosofica a fragmentelor heraclitice estc aceea 
a lui Miroslav Mareovieh, Heraclitus, Editio uiaior 1 , 1967, 
The Los Andes Univ. Press, Merida (Venezuela). 

2. Daca din rindurile mai sus reproduse ale lui Heraclit, 
lasam deoparte pe Hekataios, atunci — indiferent de 
semnificafia pe care le-a dat-o autorul lor — ele ne dau 
o imagine plastica a locului pe care il ocupa gindirea filoso- 
fului din Efes in inclestarea dintre orientarile filosofice 
opuse in sec. VI i.e.n., inclestare care se simte si in aceste 



1 Vd. fi Editio Minor a acelniasi autor. Merida, 1968. p. 150. 
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cuvtnte ca si in majoritatea fragmentelor ramase de la el. 
In gmdirea heraclitica, ra^ionalismul si dialectica — desi 
cu caracter inca global si aforistic — se afirma spectaeulos, 
daca nu si libere de arhaic, opuse in chip manifest mituri- 
lor pythagorice, nondialecticii eleate si, pe cit se pare, 
simplisruului pe care efesianul il socotea a fi fost caraeteris- 
tic cugetarii hesiodice (si homerice). 

Concepfia heraclitica era o replica data eleatismului in 
ma;sura In care era acesta schi^at in opera lui Xenofan, en 
toate ca neslefuit inca. Poate ca Heraclit cunostea si 
cugetarea lui Parmenides. Independent de faptul ca ceilalfi 
elea£i sint mai tineri decit Heraclit si fara a nega un grad 
superior de elaborare unora din conceptele cu care opereaza 
Parmenides si Zenon, pe planul evolujiei logicc, gindirea 
diatecticianului din Efes si aceea a lui Parmenides ne apar 
a coustitui aceeasi faza istorica a cugetarii filosofice 
grece^ti. 

3. Definirea factorilor care condijioneaza orientarea 
filosofica a lui Heraclit este si mai dificila decit de obicei 
chid e vorba de aceste timpuri indepartate, pentru ca la 
saracia documentelor istorice de care ne izbim mereu in 
cazul vechilor filosofi, se adauga in spe£a discrepanja dintre 
conviugerile sale politice si funcfia sociala obiectuala — 
probabila — indeplinita de ideile sale filosofice. Aristocrat 
prin nastere, el nu-si ascunde un anumit dispref pentru 
cei ;mil£i, pe care-i socoteste incapabili de a da legi bune 
ceta^Li, 3au de a dobindi injelepciune. Pe de alta parte insa, 
dincolo de preferinjele manifestate, cugetarea sa indepli- 
neste in anumite privinfe func^ii care, obiectual, sustiu 
cu preeadere dinamismul straturilor celor mai inaintate din 
sociotatea efesiana. A fost oare intr-un anumit moment, 
in Grecia, puterea de atraejie a ideilor filosofice noi atit 
de mare incit a eclipsat vremelnic orice filosofi e conser- 
vatoare, apararea pe plan ideologic a vechilor rinduieli 
raminind un timp doar pe seama „teologilor" ? Lasam ches- 
tiunea deschisa, nu insa inainte de a semnala doua notafii 
care ar putea contribui la lamurirea chestiunii. Prima, a lui 
Zeller, dupa care Heraclit s-ar fi impotrivit nu numai domi- 
natiet muljimii, dar si domina^iei unui singur individ, 
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aparind ca adept al libertatii ; a doua a lui Kessidi 1 , care 
crede ca in gindirea filosofica a lui Heraclit s-au oglindit 
nazuinfele sociale ale aristocratiei moderate care s-ar 
deosebi de acelea ale marii aristocra^ii. Pe aceasta linie 
s-a observat ca, spre deosebire de aristocratia cea mai 
conservatoare, el era adeptul v6fi.o?-ului (nomos), legea 
scrisa, mai „moderna", a cetatii sclavagiste, opusa vechiului 
drept cutumiar (nescris). 

4. In conceptia lui Heraclit elementul material foe, ne- 
creat si nepieritor este destinat sa dea problemei raportului 
dintre unitatea lumii si multiplicitatea ei o solutie superioa- 
ra aceleia sugerata de miksieni. 

Heraclit merge, pe linia indepartarii de miturile primi- 
tive, mai departe decit milesienii in ceea ce priveste rapor- 
tul dintre principiul unitar fundamental si pluralitatea 
calitatilor descinse din principiu. Milesienii, prezumind ca 
un anumit element fizical reprezinta esenfa actuala a 
tuturor individualelor materiale, credeau ca a existat o 
stare initiala a elementului dat — apa, aperion, aer — an- 
terioara diferentierilor calitative. Notiunea arhaica de in- 
ceput al lumii — notiune al carei caracter mitic devine 
evident de indata ce ne intrebam asupra cauzei care a 
determinat materia initiala sa paseasca spre condifia de 
diferentiere — pare sa nu mai greveze cugetarea ontologica 
a lui Heraclit. Focul se afla fafa de obiectele si substan£ele 
variate ale lumii materiale actuale in raport de primordiali- 
tate dar nu de anterioritate. El se transforms! din eterni- 
tate si la infinit, in aer, apa, pamint si vice-versa. Teza 
conflagratiei finale i-a fost atribuita lui Heraclit de unii 
comentatori antici, pe nedrept. 

Unitatea uiateriala a lumii este extinsa de filosoful efe- 
sian asupra viefii spirituale — ,,sufletul" — desi deocam- 
data intr-un fel primitiv : filosoful pare sa nu gaseasca aici 
solutia modului in care poate teza unitatii lumii sa se 
acorde cu aceea a deosebirii calitative dintre materie si 
spirit ; eJ da atentie precumpanitoare unitatii. Din nou. 



1 Vd. <D. X. KeccHiH, HiuueKmuKa u MamepucuusM e (ptuoaxpiul 
repamiuma 3(pecacoso, in ..Bonpocu $HJioco<t>HH", nr. 5—1953. 
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atracfia abisala a absolutului ! Ca urmare, le apropie intr-un 
mod care duce la ua fel de contaminare reciproca : 
spiritualitatea e considerate a „proveni" din materie ca 
oricare alta substanja materiala concreta — apa sau pa- 
uiintal — , iar pe de alta parte materia-foc ea insasi e pri- 
vita in chip hylozoist. 

Intrevedem in conceptul heraclitic de foe bivalenta unei 
gindiri care, tinzind cu forja sa cistige independent fizi- 
cala fata de mit, nu dispune inca de concepte degajate cu 
totui de anumite comandamente ale spiritului mitologic. 
Buffier-j are dreptate sa aminteasca aici de mitul stravechi 
al focului, atotputernic pentru ca isi aserveste totul, pina 
si duritatea metalului 1 . 

5. Cum urmeaza sa consideram teza substantei-i'oc 
iu istoria categoriei de materie? Grosso modo, Heradit nu 
depaseste acea treapta de dezvoltare a categoriei date, 
in care filosofii materialisti, departe inca de notiunea abstrac- 
ts de materie, exprima ideea materialitatii printr-o anumi- 
ta substan^a fizicala, adica printr-o materie ce poseda o de- 
terminatie calitativa concret-senzpriala. Dar el ii depaseste 
pe milesieni. Focul nu e nici una din cele trei stari de agre- 
gatie ale materiei, reprezentate prin celelalte trei elemente 
primitive (apa, aer, pamint), ci cauza tuturor celorlalte. 
El apare ca exprimind ceva in care celelalte s-ar integra. 
Este un comun, care, in cugetarea filosofica incepatoare, 
precede conceptul de universal, abstract. Focul nu inai 
apare deci ca ..materie prima" a lucrurilor, ca in ontologia 
milesienilor. In principiul focului, filosoful din Efes cauta 
logica universalului abstract dar nu izbuteste sa-1 exprime 
altfel decit printr-o notiune concreta. El incepe sa gindeas- 
ca abstractia, notiunea sa vesteste cautarea, este pe punctul 
de a nu mai fi concreta, dar comunica in cele din urma 
abstractia prin mijloace empirice. Uneori oscileaza intre 
abstractie si concretizare senzoriala : focul e cind unul, 
cind acel ceva care moare spre a permite nasterea aerului, 
cazind in reprezentarea de tip milesian a materiei. S-ar 



'Felix Buffi ere, Les mythes d'Homire et la pensee grscque. 
Paris. 1956, Ives Belles I^ttres, p. 157-158. 
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parea ca filosoful s-a mulfumit cu un fel de exprimare .sim- 
bolica a intenfiei sale de a se ridica deasupra senzorial- 
concretului. Nofiunea sa e inca primitiva, dar poarta sar- 
cina unei noi nofiuni mai elaborate, mai mature. 

6. I,a Heraclit focul este aratat in mod expres si ca 
factor de miscare. Eleafii considerau miscarea si schim- 
barea calitativa drept distrugere a cxistentului. Pastrind 
existentul, ei se sim^eau nevoifi sa nege schimbarea cali- 
tativa. In conceptul de materie-foc al lui Heraclit tind 
sa se reuneasca existentul, materialitatca, miscarea ^i diversi- 
tatea calitativa. Mai mult, el_ include capacitatea de diversi- 
ficare ca atribut esential. In adevar, comparind focul cu 
apa din sistemul lui Thales de pilda, constatam ca, in timp 
ce pentru apa miscarea nu e un atribut indispensabil, 
existenta flacarii e incompatibila cu imobilitatea si implica 
miscarea. IFocul c universal, iar in calitatea sa de cauza 
a diversitafii este — spime Heraclit — „lipsa" si „priso- 
sinj;a"; el include in mod necesar insusirea de a genera si 
a distruge, este prin urmare nastere si disparifie de calitafi, 
este schimbare calitativa. 

7. Unitatea exclude contradicfia, spuneau eleatii. Uni- 
tatea este contradicfie spune Heraclit. Contradictia dintre 
rigiditatea arcului si incordarea coardei se exprima in func- 
tia unitara a instrumentului, in func^ia lansarii sagetii. 
In lucruri coexists intregul cu neintregul, asemanarea cu 
neasemanarea, aparifia si disparifia. Exista contrarii, dar 
ele sint cu necesitate legate laolalta ; exista deosebiri, dar 
din ele se naste armonia ; totul exista ca urmare a tensiunii 
intre contrarii. Homer visa o lume din care sa fie eliminate 
discordia. Nu, protesteaza Heraclit, in replica, daca ar 
dispare discordia ar dispare insasi lumea!* 

Descoperind dedublarea unitarului in entita^i contradic- 
torii, Heraclit, dupa aprecierea lui Lenin, afla una din 
trasaturile fundamentale, daca nu chiar singura funda- 
mentals, a dialecticii, fondul ei. Atunci cind, vorbind 



* In treacat fie spus, ideea heraclltica se gaseste In embrion la H e- 
siod (Munci fi Zile. 18—19), la acel Hesiod pe care Heraclit 11 gra- 
tifies, su o data, cu aprecieri nsturatoare I 

CXII 



DEDUBLAREA UNITARULUI CA LOGOS 



despre existentul material-foe, constata ca este totodata 
,,lipsa" si „prisosinJa" (fr. B 65), Heraclit exprima nu 
uumai esen^a dinamica a focului, dar si universalitatea 
fenomenului dedublarii oricarei entitaji unitare. Contra- 
dicfia interna fiind esen^a a focului, este esen£a a tuturor 
lucrurilor. Dar, pe cit se pare, viziunea dialectics! a lui 
Heraclit merge mai departe : exista, spune el, o anumita 
miscare care este in acelasi timp „dreapta si rasucita" 
ca o spirala, dupa cum mersul surubului este in acelasi 
timp „drept si rasucit" (fr. B 59) ; rezultatul unei ac^iuni 
reprezinta un produs nou dobindit prin includerea in sine 
a unei stari anterioare. 

Arcul (sau lira) constituie nu numai expresii plastice ale 
efectului creator al contradicfiei, dar pe cit se pare si ilus- 
trarea legaturii dintre unitatea si ciocnirea contrariilor, 
de o parte, si miscarea spiralata, de alta parte : lansarea 
sagejii (produsul miscarii simbolizind calitatea noua, supe- 
rioara) apare ca efect al incordarii in sens contrar a vergelei 
si a coardei (opozitia a doua iox^t in cadrul obiectului unic), 
dar cu condijia destinderii arcului, adica a revenirii lui la 
pozifia ini^iala (inglobarea inomentului initial). Nu sthn 
cit de departe a mers Heraclit in cuprinderea semnifica^ii- 
lor acestor constatari, insa din ele se desprinde, probabil 
dincolo de inten£iile lui, silueta, palida inca, a dialecticii 
spiralei, a ceea ce va deveni mult mai tirziu principiul 
negarii negafiei. 

Se pune intrebarea daca no^iunea heraclitica de armo- 
nie nu intra in conflict cu cea a perpetuei contradic£ii. 
Se pare ca nu : in timp ce o parte a existentului se indreapta 
spre foe, o alta se indreapta spre presupusele derivate ale 
focului ; or, daca socotim ca aceste doua miscari — una 
,,in sus" si cealalta „in jos" — se echilibreaza, atunci acest 
dublu proces constituie, tocmai prin opozifia perpetua 
dintre cele doua miscari, o modalitate a armoniei. 

8. Cele spuse pina acum. pot sluji la definirea pozi^iei 
lui Heraclit fa£a de religia timpului sau. Problema nu 
e simpla. Uneori intilnim in texte referiri la divinitate, apre- 
cieri admirative fa£a de oracole. Charles Werner crede ca 
principiul armoniei este la Heraclit ,, principiul divin al 
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lumii". Continua, spunind ca ,,Dumnezeu el insusi se aila. 
... la baza tuturor transformarilor" 1 . 

Aceasta interpretare nu concorda cu textele. In doui 
fragmente, de apartenenfa, ce e drept, nesigura, se spune 
explicit ea iuchinarea la zei e absurda, se da a-n^elege ca 
nofiunea de zeu pe care si-o fauresc oamenii e lipsita de 
sens (fr. B 127, 128). Chiar daca textele nu-i aparfin lui 
Heraclit, e semnificativ faptul ca i-au fost atribuite. Cu 
atit mai semnificativ, cu cit ele pot fi coroborate cu alte 
texte de orientare similara, de provenienfa heraclitica 
ineontestabila. Mai mult, din ansamblul fragmentelor heracli- 
tice rezulta faptul ca. el n-a combatut ideea de zei in numele 
monoteismului sau al „panteismului", dupa cum se exprima. 
de pilda Robin, ci in numele concepfiei sale despre Univers, 
ca lume care are o esenfa fizicala ce s-ar oglindi in nofiunea 
de foe ; e o lume neereata de zei, o lume ce se desf a^«ara 
si se conduce dupa propriile ei determinafii, dupa „masura" 
ei (fr. B 30), adica in virtutea atributelor ordonatoare 
care-i sint intrinsece. 

Dar ehestiunea se pune si altfel. Interpretarea fragmente- 
lor ramase de la cei vechi cere sa se ia in considerare nu 
doar infelesul lor textual dar si semnificafia dobindita 
sub raportul totului structural din care au fa cut parte si 
ale carui ligamente, atunci cind nu ne-au fost date sau au 
fost distruse de vreme, se cer reconstitute. 

Reluind in acest scop teza heraclitica a contradicfiei 
,,din care se nasc toate", a contradictiei care este proprie 
si intrinseca materiei-foc, infelegem ca ea era destinata in 
sistemul de gindire al lui Heraclit sa infafiseze in asa chip 
realul, incit acesta sa apara depozitind in sine principiul 
existenfei si devenirii, autodeterminindu-se ; deci liber de 
nevoia de a face apel la forfe exterioare, in spefa la zei. 
Abel Rey noteaza ca ideea transformarii, legata de cioc- 
nirea contrariilor, indica o lume posedind inainte de toate 
calitafi fizice, care se modifica pe plan fizic, prin acfiunea 



» Charles Werner, la pftiksopMe grecque, Payot, Paris. 1938, 
p. 26. 
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unor for£e fizice ; avem la Heraclit „o fizica. a contrariilor" 1 . 
Burnet afirma. ca prin Dumnezeu Heraclit injelege focul 
si nimic altceva, ca Heraclit nu a manifestat nici o simpatie 
pentru miscarea religioasa din timpul sau. Ideea ni se pare 
eonfirmata. in fr. B 53, unde zeii sint aratati a proveni 
din „lupta tuturor [lucrurilor]" : daca lupta contrariilor 
faureste tot ce exista, daca. ceea ce exista se numeste si 
zeu, atunci putem spune ca zeii sint rezultat al luptei ; 
or, in acea viziune care prezinta zeitatea ca provenita. 
dintr-un conflict de lucruri sau actiuni, nu mai discernem 
ceea ce se numeste divinitate. 

Asa cum am aratat pe larg in lucrarea noastra. asupra 
lui Heraclit, din numeroasele fragmente ce ating tema divi- 
nului rezulta ca. termenii ,,zeu" sau ,,zeiesc" apar adesea 
ca simbol pentru superlativul absolutului (binelui, frumosu- 
lui etc.). In masura in care focul e ,,suprem", el e Zeus. 
Caracterul universal al contradicjiei indeamna pe filosof 
sa. spuna si despre ea ca. e ,,unul si acelasi lucru" cu Zeus 
(fr. B 56). Divinul e evocat altadata ca un summum etic 
al omului 2 . 

Olof Gigon vorbeste de functia antimitologica. a intregii 
filosofii din aceasta. cpoca, chiar atunci cind pastreaza. 
dogme, ritualuri, statui de zei, sacrificii 3 . 

Spunind aceasta nu vrcm sa-1 transforma.ni pe Heraclit 
intr-un campion al ateismului, in sensul modern al cuvintu- 
lui. Ateismul sau consta in afirmarea autonomiei realului 
cosmic, a materiei-foc. Dar e vorba de real, de Univers 
asa cum crau ele presupuse a fi, de ginditori ce profeseaza 
inainte de constituirea fizicii si biologiei ca stiinte. Unora 
materia le apare ca insufle|;ita, pentru ca nu stiu ce e via£a 
sau for^a magnetica. Altora le va aparea ca inteligenta., 
pentru ca nu stiu sa justifice ordinea lucrurilor prin legi- 



1 A. R e y. La jeunesse de la science grecque, Paris, A. Michel, 1933, 
p. 317. 

8 Vd. I. B a n u, Heraclit din Efes, Bucuresti, 1963, Ed. $tiintifica, 
§ Heraclit si religia, p. 80 sq. 

8 Olof Gigon, Les grands problemes de la philosophie antique, 
trad. M. Lefevre, Paris, 1961, Payot, p. 59. 
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tati de tip fizico-biologic. Supozitia despre inteligenja 
materiel, elementele irationale, ba chiar nuanjele teiste 
pe care le descoperim la vechii materialisti pot reprezenta 
neputinja istorica a in£eleptului de a sti cum trebuie sa in- 
feleaga deosebirea dintre accesul rational spre echilibrul 
Universului si accesul mitic. Ei doresc sa se delimiteze de 
mit dar pot s-o faca, evident, altfel decit socotim noi ca 
ar fi trebuit s-o faca. Supozitiile contranaturale din concep- 
tia vechilor fizicalisti (physiologoi) reprezinta deci uneori 
nu concesia pe care o fac mitologiei, ci primitivitatea con- 
ceptiei lor despre natura si materie. Mai mult, din zel anti- 
mitologic, ei expropriaza uneori pe zei de unele din atri- 
butele lor traditionale si ... le tree pe seama materiei ! 
In astfel de cazuri — Heraclit intra si el in aceasta catego- 
rie — nuan^ele ce noua ne apar teologice, ca si cele hylo- 
zoiste, exprima, credem, oricit ar putea sa para aceasta 
de paradoxal, un mod de a fi al materialismului inci- 
pient, arhaic. 

9. Aceste precizari vor inlesni aprecierea adecvata a 
tezei heraclitice despre Idgos. Foarte adesea, mai ales sub 
influenza unor comentatori stoici care au atribuit /ogos-ului 
lui Heraclit propriile lor vederi teologice in tenia data, 
autori mai noi dau acestei notiuni specifice sistemului lui 
Heraclit o turnura mai mult mitica, fideizanta. 

Principala functie cosmica a Zogos-ului se contureaza 
prin raport cu dinamismul universal. Lui i se datoreste 
faptul ca lumea, care e miscare si contradictie, nu se trans- 
forraa intr-uu haos. 

In timp ce solutia mitica facea apel in acest caz la capaci- 
tatea ordonatoare a zeilor, Heraclit instituie conceptul de 
Idgos. Termenul heraclitic de logos nu poate fi tradus in 
chip mutyumitor intr-o limba moderna, deoarece nu arc- 
in cugetarea moderna un semnificat corespunzator. Logos-u\ 
si focul exprima una si aceeasi esen^a a lumii materiale. 
Lumea este foe si este totodata logos spune Heraclit, caci 
ordinea din lume se datoreste f o c u 1 u i sau 1 6 g o s-ului. 
Sufletul este foe, este deci inteligenf a ; totodata focul este 
inteligen^a, este Idgos. Fiind foe, deci principiu originar, 
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Idgos-al e intrinsec lucrurilor. Ar fi deci ordinea necesara 
a existentului, ordine care e aceeasi, atit in lumea materials 
cit si in cea spirituals derivata dintr-insa. E o ordine cognos- 
cibila. care, pe plan uman, se manifests ca inteligenfa, iar 
pe planul naturii, ca necesitate. Nu e providenfa, ci exists 
ca expresie a esenfei realitStii fizice sau spirituale de a fi 
foe (sau ca focul). 

Reinarcabila e relatia instituitS de filosoful efesian intre 
logos 31 contradictic. Dat fiind ca Universul dinamic este 
Univors al contradictiei, dat fiind ca ordinea Universului 
este ordinea ldgos-u\m, rezulta ca principiul contradictiei 
coincide, sub acest unghi de vedere, cu acela al logos-nlvd. 
Atunci cind filosofii timpului socoteau drept de la sine 
injeies ca liantul lumii e unitatea ei, a fost indrSznef din 
partea lui Heraclit sa vorbeasca de functia agregantS, 
liaata a contradictiei. In conceptia sa, spuuc M. Marcovich, 
..incordarea era fundamentul unitStii (lumii). Datorita 
acestei armonii tensionale (TvaXivTpoirocj apjioviY)), coeziu- 
nea launtrica nevSzuta e mai puternica decit legaturile 
perceptibile. . . si tine laolalta constructia cosmica" 1 . 

Dar, ca si in cazul focului, conceptul de Idgos pastreaza 
ceva obscur, invaluit parea in fumul sacru ce se ridica de 
pe altarele unde se ard ofrandele aduse zeilor. Termenul 
car;- invaluie continutul fizical-rational expus mai sus este 
imprumutat probabil din limbajul misteriilor eleusine si 
al orficilor, cu ale lor „cuvinte sacre" (hieroi logoi) 2 . 

Notiunea de logos scmnificS in acelasi timp profunzimea 
de gindire a autorului ei, dar si extrema lui tinerefe istorica. 
Eun fel de expresie primitivS, metaforica a ceea ce in^ele- 
geni noi prin legitate. 

Heraclit isi depaseste predecesorii si prin aceea ca, pen- 
tru prima data in Grecia, poate in acelasi timp cu unii 
pythagorici, reuneste sub aceleasi concepte si natura si 
realitatea sociala si cugetarea. Logos-ul, miscarea, opozi- 



1 M. Marcovich, Herakleitos. Stuttgart, 1967. A. Druckenmiil- 
ler. p. 281. 

* Vd. George Thomson, Heraclite el sa philosophic, Jn „La 
Pensee-, nr. 116, 1964, p. 16. 
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tia si unitatea contrariilor le sint comune. Atunci cind 
proclama. for£a legii normative a cetatii — v6\lo<; — intreve- 
dem faptul ca aceasta ii apare ca analoga logos-uhii sau 
poate ca expresie sociala. imediata a acestuia. Poate ca ideea 
de legitate a naturii i-a fost sugerata tocmai de functiile 
pe care le indeplinea in cetate norma legala. Refleetia 
aceasta a existat la greci inca. in epoca an+erioara. aparitiei 
filosofiei si a dus la faurirea miticei Ananke — &vocyxyi. 
Dar si dupa aparitia filosofiei materialiste subzista, en tot 
efortul materialistilor de a-si laiciza conceptele, dificul- 
tatea de a invinge spiritul viziunii mitice asupra naturii. 
Atita vreme cit oamenii nu erau in stare sa dea no^iunii 
de ordine a naturii un continut concret prin fonnularea de 
legi speciale diferentiate si totodata. transpuse in univer- 
salul limbajului matematic, deci atita vreme cit ordinea 
naturii nu a putut fi concret determinate, n-a fost posibil 
sa nu ramina incarcata. chiar si la materialisti de acel gen 
de nebulozitate care ascunde in mai mare sau mai mica 
masura. fantome si mituri. Asa se explica. caracterul ce^os 
al Idgos-ulvd heraclitic. Poate cu singura exceptie a atomis- 
tilor din Abdera vom simti adierea lui Ananke de-a lungul 
intregii miscari a filosofiei grecesti. 

10. Dintre tezele heraclitice care ating teme de domeniul 
social-uman, considerat de efesian inca. nesistematic si foarte 
vag diferenriat, rerinem pe acelea din substratul caxora 
distingem preludiile reflectiei ce va constitui in etapa 
clasica disciplina relief at conturata. a esteticii. Heraclit 
este anticipatorul acesteia in istoria ei europeana 

Acela pentru care lumea, ca acord al celor opuse, ,,este 
cea mai frumoasa. armonie" (fr. B 8) indreapta asupra 
Univtrsului o privire densa si de interes investigator dar 
si de vibrafie poetica. 

Echilibrul estetic uneste intr-o singulara compozijie j>e 
spectator si obiectul cosmic al desfatarii sale. Logos-nl 
ce guverneaza compozifia e proporfionalitate. Pe firele 
din care e fesuta. aceasta compozitie isi joaca. timpul, „ca 
un copil", destinul sau. Sufletul lumii, ca si eel individual, 
nu suporta. sa i se lezeze integritatea. In punctul unde se 
produce vatamarea, el alearga s-o inlature intocmai ca 

CXVIII 



DEDUBLAREA UNITARULUI CA LOGOS 



paianjenul care, ,,aflat in mijlocul pinzei, simte de indata 
ca o musca i-a rupt uuul din fire si alearga intr-acolo parca 
plin de parere de rau pentru firul rupt" (fr. B 67 a). 
Fmmosul, intr-o prima considerare, este continuitatea 
ritmului astral si al celui existential, trairea dupa aceeasi 
masura — logos — a vie£ii sinelui si Universului. In fa£a 
sublimului cosmic, poetul simte gindul sau singular 
(9p6vif)<j'/; — phronesis) apasat, cuprins de un pathos in- 
carcat de melancolie aplecat spre renmrfare 1 . E poate 
aceasta condi£ia crea£iei, in concepfcia ,,filosofului ce plinge", 
cum a tost numit de cei vechi Heraclit. Intr-o noua consi- 
derare, mai in profunzime, frumosul e definit ca viu, ca 
inseparabil de lume, ca armonie a contrariilor. Astfel 
„costnologia lui e estetica, iar estetica lui, cosmologica" 2 , 
cum sptine excelent Kessidi. 

Aceasta concep^ie, cred Gilbert si Kuhn, ar explica revol- 
ta lui Heraclit impotriva poefilor, care aspira catre „piei- 
rea adversitafilor", asa ca Homer in lliada (XVIII, 107), 
potrivit relatarii lui Aristotel. Estetica sa opunea reven- 
dicariie rafiunii contradicfciilor, viziunii tradi£ionale a poe- 
ticului liber de conflict 3 . 

II. la fine o chestiune de logica. E utila o punere la 
punct de natura sa delimiteze valen£ele logicii in condi^iile 
stmcturale ale cugetarii preclasice, condi£ii pe care hera- 
clitistuul le intruneste deplin. 

D°si filosoful are in vedere, practic, atit universal ul cit 
si individualul, nici pentru el, nici pentru ceilal^i filosofi 
dinaitite de Socrate nu exista inca problema unei teorii a 
raportului dintre individual si universalul logic (concep- 
tul). Ignorata fiind, in£elegem confuzia dintre universal 
si „comun" — xoiv6v — , termen prin care Heraclit se 
refera la ceea ce numim noi ,, universal". Nu apare deci 



1 Lad wig Binswanger, Heraklits Auffassung des Menschen, 
in .. »ie Aatike". Band XI. 1. 1935, p. 36. 

* <J>. X. K e c c h a h. 0wioaxpacue u xmemuneocue exandu repaioiuma 
dtfxcoioeo. Mocma, H3R. Aksa- XyAowecTB., 1963, p. 133. 
■ 'Katharine Everett Gilbert, Helmut Kuhn, Istoria 
esteticii. trad. S. Marculescu. Bucureijti, 1972, Ed. Merldiane, p. 341—342. 
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nici problema deosebirii de extensiune dintre concepte, 
nici cea a comprehensiunii 1 . 

Recunoastem, in problema calitajii, univocitatea corporal- 
incorporal, identitatea real-corporal proprie strueturii me- 
ditajiei filosofice vechi. 

12. Prin stradania sa de a se ridica in filosofie pina la 
actul de elaborare a unui sistem atotcuprinzator coerent, 
prin aplecarea sa catre domeniul de idei social-umane intre 
care, pentru prima oara, se schijeaza cimpul cugetarii 
estetice, Heraclit se prezinta. ca un crainic nu prea indepar- 
tat al viitoarei etape, clasice, din desfasurarea filosofiei 
grecesti. 

Dar, sub raportul istoriei universale a filosofiei, se im- 
pune, in prim plan, considerarea dialecticii sale. 

Examenul de ansambln al mostenirii heraclitice desco- 
pera teze dialectice fundamentale, cu determinafii adesea 
surprinzator de moderne. Apreciindu-le, se impune in prea- 
labil sa ne scuturam de fascinajia pe care o exercita asupra 
noastra. cugetarile sale, ferindu-ne sa-i atribuim succese 
epistemologice imposibile. 

Sub raportul rigorii stiin^ifice, Heraclit nu-si poate depasi 
timpul. Fie ca. e vorba de dialectica miscarii, a contradic^iei, 
sau a negajiei, la prima vedere ele ne surprind, ne sugereaza 
cele mai subtile asociafii, dar cind le abordam mai de 
aproape ele se estompeaza. Heraclit exprima dialectica 
prin enunjuri care o redau in mod global. Ele reprezinta, 
predominant, un produs al specula£iei filosofului care con- 
templa. obiectul ; ele nu sint sinteze teoretice, redind obser- 
va^ii, riguros determinate, din cimpul diferitelor planuri 
ale obiectului. Enunjuri, ca „toate se nasc din lupta", 
sau „razboiul este parintele tuturor", nu ne spun nimic 
despre modalitajile si diferenfierile concrete in care se 
manifesto contradic£ia in via£a „fizicala", in cea organica 
si psihica a individului, in viaja speciilor biologice, in cea 
sociala, sau in procesul cunoasterii. Nimic deci despre 
fundamentele acestei constatari. Teza ,,luptei" este lipsita 



1 Vd. in acest sens H£lene loannidi, Essai de reconstruction 
J, la logiqut archaique, in „Eir£ne", Praha, III, 1964, p. 27. 
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de determinajii, atit logice cit si epistemologice. Este o 
strafulgerare mentala. sugestiva, geniala, care se potriveste 
obiectului, dar nu e ancorata intr-o motivate sprijinita 
pe date cit de cit suficiente. In cazul observarii naturii, 
dialectica heraclitica e lipsita de acele concluzii pe care 
doar cercetarea experimental^ le putea zamisli. 

Armonia lui Heraclit este, in ultima analiza, un fel de 
suveran ce prezideaza. lupta contrariilor, iar aceasta apare 
ca un turnir sau un ,,joc de copil", desi la fel de indispen- 
sabila viejii ca si acesta din urma. Dialectica obiectuala 
nu-i apare lui Heraclit ca un proces in cursul caruia se 
fauresc valori superioarc, ci inai degraba ca un neintrerupt 
clocot intr-un imens crcuzet. Miscarea si ciocnirea contra- 
riilor, In oricare din planuri, sint date, ca un fatum, intr-o 
lume unde ,,se merge" pe loc. 

Aceste delimitari se impun, inainte de evidenjierca mo- 
mentului teoretic prin care efesianul instituie in filosofia 
greacii o atitudine care, intr-o anumita limita, constituic 
un act. totodata de divergenfa si anticipate. Filosofia 
greacii uu a fost nercceptiva — departe de asa ceva — 
fafa de contradictoriul din natura si cugetare. Dar, cu 
variate modalita£i si consistence, ea pastreaza, ca valenfa 
de convergent a diferitelor sisteme, imperativul structu- 
ral de a considera ,,principiile" ultime in postura dc a domi- 
ua, macar in ultima instanta, contradictoriul, prin „puri- 
tatea". univocitatea, ,,simplitatea" lor. Temerea ca logicul 
ar ii iezat prin acceptarea contradictoriului constituie si 
va constitui obsesia chiar a celor mai temerari dintre dia- 
lect icienii greci. tnsusi Heraclit, ca filosof antic, grec, se 
afla si el sub jurisdicfia men^ionatei valence atunci cind, 
desi reticent, dubitativ, introneaza armonia deasupra con- 
tradictoriului. Platon, in faza sa de maxim heraclitism, 
va proceda, in aceasta privinfa, ca si inspiratorul sau din 
Efes. Or, relevant, cvasidizident apare la unul si la celalalt 
faptul nu doar de a adraite rajionalitatea contradictoriu- 
lui, dar — era actul de bravura al lui Heraclit, anticipind 
structuri teoretice ale altor vremuri — faptul de a consi- 
dera evolu^ia cugetarii prin contradictorii drept o conditic 
a cetei mai profunda rafionalitaji. 

CXXI 



ION BANU 



13. Succesiunea lui Heraclit este demna de considerate 
cind urmarim fagasul in care s-a angajat fondul cugetarii 
sale. Nu acela$i lucru se poate spune despre cei pe care 
vechea literatura i-a investit ,,oficial" cu titulatura de 
heraclitici. Se spune despre un oarecare Antisthenes (care 
nu trebuie confundat cu fondatorul §colii cinice;. cvasi- 
necunoscut, ca a fost adeptul lui HeTaclit, fara insa. ca 
temeiul acestui atribut sa ne apara prea limpede. Pe 
Cratylos il stiiu Intrucitva mai bine. Acest personaj — al 
carui nume a ajuns nemuritor numai pentru ca Platon 5-a 
facut cinstca de a-1 lua ca emblema de dialog — va ii vrut 
sa fie mai heraclitic decit Heraclit atunci cind, modiiicind 
aforisraul „nu ne putem scufunda de doua ori in acelasi 
riu" {Heraclit, fr. 91) proclama ca n-o putem face „nici 
macar o data" (Cratylos, fr. 4). Nu-si dadea seama ca, 
depasind masuia, transform! heraclitismul in ctntrariul 
sau. Efesianul intemeiase inva^atura despre dinamicitatea 
oricarui subiect, pastrind identitatea (relativa) a subiec- 
tului. 1a Cratylos dispare price identitate a subiectului si, 
implicit, insusi subiectul. In fond, in loeul unui dinatnism 
al existenjei, el instituie un dinaniism care nimice^te exis- 
tenta. Se pare ca nu si-a dat seama de aceasta consecin^a 
si ca n-ar fi dorit-o. Oricum insa, i-a oferit lui Platon argu- 
ments pentru aprecieri neconformc la adresa maestnilui 
din Efes. 
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,.Scrm acestea in masura !n care Jml par adevara- 
te ; caci, dupa cum socotesc, povestlrile grecilor sint 
multe si ridicole" 

Hchaiaios din Milet, fr. 1 



1. Bpoca veche nu are con§tiin£a a ceea ce modernii 
numesc §tiinja. Nojiunile de „disciplina specials §tiinjifica", 
ori de „specialitate" sint inca nenascute ; nu poate fi vorba 
deci nici de denumiri disciplinary Distincjie intre ,,filoso- 
fie" si „§tiin£a" nu exista. Singura specializare diferenjiaza 
pe teologi de fiziologi, adica pe cei ce se ocupa de tema 
zeilor, de cei ce cugeta despre ..natura", indiferent daca e 
cosmica., telurica ori umana, indiferent daca perspectiva 
e cea pe care noi o apreciem ca fiind de filosof, de fizician, 
geograf, istoric ori medic. Daca un ginditor se apleaca asu- 
pra unui domeniu pe care 1-ar revendica una sail alta din- 
tre stiinjele moderue, o face intrucit interesul sau se res- 
tringe la o parte din Totul unui obiect, luat antedelibera- 
tiv ca unic, in numele unei diferenjieri de fapt iar nu ,,de 
drept". Abia in etapa clasica §i, strict vorbind, prin Aristo- 
tel, se va instaura alta ordine sistematica. 

2. HEKATA10S. Nascut in Milet in a doua jumatate 
a secolului VI, deci contemporan cu Anaximenes, Hekataios 
poafce fi considerat ca precursor, in Grecia, al geografiei 
§i istoriografiei. In masura in care, in cugetarea sa, viziu- 
uea despre configurajia pamintului si despre istorie preia 
din spiritul de luciditate realista, laica a filosofilor mile- 
sieni, din inclinarea lor de a descifra determinantele far 
telor naturale in iusasi realitatea f izicala, iar nu in ^ 

ei, autorul de care ne ocupam acum deschide pe' 

unor discipline istorico-geografice cu caract r . 
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Explicable fabuloase sau numai neconforme, a^a cam 
circulau, in limitele cunostin^elor din acel secol inde, par- 
tat, nu lipsesc din textele ce ne-an ramas de la el. Ne inte- 
reseaza insa, evident, reflec^iile prin care Hekataios st 
detaseaza de predeeesori si, mai ales, in ce spirit o lace. 

Daca Parmenides instaura spiritul critic in meditatia 
filosofica, geograful si istoricul din Milet o face in sfera 
eunoasterii faptelor si evenimentelor si aceasta rnai devre- 
me decit eleatul. Kl isi da seania de faptul ca. adesea rela- 
tarile entente, tradijionale sint incredibile si atunn, in 
spirit milesian, anunja. ca va trece totul prin filtrul piopiiei 
sale eapacita^i de apreciere. Metoda funcjionase deja in 
fapt, incepind cu Thales, iar in sfera faptelor umane chiar 
mai devreme, dar geograful este primul care o pxoclama 
ca norma, ca linie metodologica in cercetare. Oare at unci 
cind ii place sa reproduca punctul de vedere conform ca- 
ruia zeii au lost ndscuti, neexistind deci din ..totdeauna", 
nu o face cumva pentru a compromite autoritatea supra- 
urnanului in beneficiul independence! de decizie, omenesti ? 
Nit stim cita divinitate mai putea avea in mintea acestui 
milesian ,,zenl nascut". Oricum, nu intilnim un asemenea 
envm£ la nici unul dintre materialistii preclasici carey chiar 
cind seeatuiese pe zei de atribu£ii, nn se ating de ,,peJ L ;;;jna" 
lor. 

In textele exploratorului din Milet, iutentia demit jiaiita 
e manifesto. Vorbind de povestirile pe care le s-ocoteste 
,,ridicole", el avea in vedere desigur legende de felul aceleia 
a Cerberului, ori a boilor lui Herakles. In locul miracnlo- 
snlui el propune in ambele cazuri explieafii realist e. asa 
cum un Anaximandros considera soarele nu un zeu. a nn 
simplu cere incandescent. Cerbernl, liorosul ciine irjiernal 
cu trei capete, n-ar fi fost altceva decit un saipe urias, 
aflat cindva in Tainaron si, se subintelege, transformat de 
nascocitorii de mituri in fiinja supranaturala. El denunta, 
ca neverosimila, si legenda ce atribuia semizeului HcTakles 
isprava de a fi dus boii furati de el din Erytheia — deci 
tocmai din apusul Mediteranei — pina la Mycene, in Pelo- 
pones. Urmeaza o explicate realista : intrucit boii din Epir 
erau renumiji prin frumuse^ea lor, stapinul boilor, Geryon, 
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acolo trebuie sa fi domnit ; aceasta, — explica Gomperz 1 — 
cu atit mai mult cu cit Erytheia inseamna „pamint rosu", 
iar culoarea pamintului, in Epir, este caramizie. A putut 
avea un sens demitizant si neacceptarea de catre Hekataios 
a opiniei dupa care asa-numijii hyperboreeni s-ar trage 
din Titani. Nu cunoastem restul operii sale, dar atunci 
cind e prezentat ca ascendent spiritual al lui Herodot, 
ni se pare, judecindu-1 dupa cele de mai sus, ca e nedrepta^it. 
Prea este „parintele istoriei" aservit fabulajiei mitologice. 

Printre cunostinjele sale geografice, numeroase, o notable 
aparte se cuvine acelora despre regiuni inghejate, locuite 
ale nordului, sau despre populatiile pitice (pygmei) din 
cxtremul sud (african). In ambele cazuri e vorba de regiuni 
situate cu mult dincolo de spatiul considerat curent in acel 
secol drept arie geografica locuita a „omenirii". De la 
cine dejinea informatiile ? Greu de spus dar, in orice caz, 
recunoastem in interesul pentru ele spiritul milesian al 
calatorului, cu corabia ori cu mintea, scrutind, minat de 
curiozitate stiinjifica, fie tainele adincurilor cerului, fie pe 
cele ale departarilor pamintului. 

3. Filosofii milesieni, Hekataios si nu numai ei sint do- 
cumente vii ale unei activitaji care, inca in secolul VI 
i.e.n. angajeaza ceea ce se va numi cindva stiinja a naturii. 
Exponenjii ei stirnesc interesul nostru prin faptul ca se 
indeletnicesc cu observarea faptelor. La unii, ca la Pseudo- 
Hesiod, care urmarea sa explice originea strimtorii Messina, 
preocuparea geologica se intovaraseste cu mitul. La aljii, 
precum Xenofan din Colofon, reflec£ia de tip stiinfific apare 
in stare pur a. El stie despre urme de vietafi marine, 
descoperite in plin uscat, la Syracusa, Malta si Paros (sau 
Pharos). Le explica prin faptul ca altadata terenul, acolo, 
va fi fost in contact cu marea ; ni se da astfel o intere- 
.santa mostra de istorie geologica. 

Astronomia este reprezentata, alaturi de milesieni, de 
un Klcostratos, cunoscut ca observator al stelelor, de Phocos 
si aljii. 



1 Th. Go m per/., op. cit., vol. I, p. 274. 
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Configuratia lumii dupa Hekataios 



4. ALKMAION. Fenomenul biologic „om" dobindestc 
o atenjie particular^ incepind cu scoala medicala din Cro- 
tona, al carei renume, spre sfirsitul secolului VI, depaseste 
considerabil frontierele lumii grecesti. Pe primul plan se 
itnpune numele lui Alkmaion, nascut catre finele secolului, 
cu citeva decenii inainte de Rmpedocles. Apartenenfa sa 
la scoala pythagorica este indoielnica, desi unele teze pot 
marca o inriurire a scolii, ca in cazul credinjei in nerauri- 
rea sufletului, care insa, cum vom vedea, e motivata altfel 
la Alkmaion. Cind vorbeste despre divinitatea astrelor, 
sau despre caracterul cert al cunoasterii divine, diferita 
deci de cea incerta, omeneasca, opinia aparfine unei tra- 
difii vechi ce precede pythagorismul. 

Personajul a studiat medicina si fizica. Ca atare, pe 
masura ce inva^atul din Crotona se indeparteaza de reflec- 
£ia metafizica si se angajaza pe terenul biologic, supozijia 
teologica cedeaza teren observajiei en earacter, sa spunem, 
stiin^ific. Omul e apreciat de el acum din punctul de vedere 
al regnului animal, in care se delimiteaza de celelalte fringe 
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prin inteligen£a. Nemurirea suiletului, prin care este el 
ascmanator zeilor, nu e motivata. la el in raport cu o anu- 
mita escatologie misterica, precum in pythagorism, nici 
prin imperative etice, ca la orfici si, mai tirziu, la Platon, 
ei prin faptul ca sufletul ,,se misca de la sine intr-o mis- 
care eterna", ceea ce aminteste mai degraba de logos-ul 
lui Heraclit, contemporan al crotoniadului. Fiecare act 
prin care se construieste mai departe filosofia biologica 
a accstuia din urma il apropie de direcfia de gindire a ionie- 
i]i!or, desi e, geografic, departe de ei. 

Primul din aceste acte consta in extinderea fizicalismului 
la sfera fiziologiei umane. E remarcabila angajarea lui 
Alkmaion in cimpul explicarii senza$iilor — amestec de 
adevaruri si inchipuiri — notabila prin faptul ca o face in 
teruienii raporturilor fizice. Le acorda mai multa impor- 
tant gnoseologica decit chiar Heraclit. Burnet il desem- 
neaza ca intemeietor al psihologiei experimentale 1 . Prin 
inetoda experimentului, este un precursor al lui Empedo- 
cles si Anaxagoras, cum si al lui Democrit. El descopera. 
func£ia „hegemoniea" a creierului ca sediu al rafiunii ; 
o va ii dedus din probabila aflare, prin disecjie pe animale 
super ioare, a traseelor nervoase ce due spre encefal. A prac- 
ticat cumva si disecjia pe oameni, cum crede Cumston ? 2 
Foarte hnprobabil, pentru aceasta epoca. 

Principalul, la Alkmaion, este punctul sau de vedere 
asupra conceptelor de vitalitate si organism viu. Via£a 
e tensiune launtrica intre contrare, afirma el, in spefa. 
intre umed-uscat, rece-cald, amar-dulce si altele. Heraclit, 
in aceeasi vreme, gindeste la fel. Tot prin tensiune sau, 
cum noteaza Teofrast, prin „neasemanator", se explica 
sensibilitatea organismului uman. Atita timp cit intre 
contrare se pastreaza. un anumit echilibru, omul e sanatos. 
Echilibrul nu e static, ci dinamic ; un gen de miscare ciclica 
,,unind inceputul cu sfirsitul" ar fi modul in care s-ar 
conserva echilibrul stcnic al corpului ^i suflet u ' u ^ Daea 



1 J. H u r u e t, op. cit., p. 226. 

2 C. G. C u m s t o n, II. I)., Hisioirc de la mtdecine, Paris, 1831, p. 
95. 



CXXVII 



ION BANK 



iutervine o schimbare in virtutea careia unul din termenii 
cuplului de contrare devine disproporjionat, atunci echili- 
brul se deterioreaza, iar omul se imbolnaveste. In cazul 
in care dezechilibrul e atit de mare incit se intrerupe circu- 
laritatea miscarii, omul moare. Aici, Kirk si Raven cred a 
regasi sensul acelui fragment heraclitic — 103 — unde 
efesianul afirma ca inceputul si sfirsitul sint, la o circum- 
ferin^a ,,unul si acelasi lucru" 1 . Semnifica^ia cauzalita£ii 
imanente, materiale a bolii si mor^ii se contureaza, obser- 
vim noi, prin opozi£ie cu medicina magica, ce crede in 
rolul morbid sau letal al unor duhuri nocive. Prin deose- 
bire, de asemenea, cu doctrina sacerdotala ce explica mor- 
biditatea prin vointa zeilor ; spre pilda, in sec. V, asa 
continua. sa. creada Herodot, atunci cind motiveaza boala 
lui Alyattes 2 . Desacralizarea sanata^ii si bolii se inscrie 
in acelasi orizont cu viziunea demitizata asupra insu$i 
fenomenului vital, care e subiectul alternativei normal- 
pa tologic. Termenii acestei alternative £in, la Alkmaion, 
exclusiv de condi^iile vie$ii materiale : temperatura, hrana, 
regimul apelor, gradul de efort fizic, absen^a ori prezen^a 
constringerilor. Materialismul hippocratic si in special cou- 
cep$ia ce fundamenteaza viaja prin unitatea dintre orga- 
nism si mediu deriva neindoielnic din aceste teze ale medieu- 
lui din Crotona. Anaximandros se referise si el la apari^ia 
vie^ii in spirit analog, dar fugitiv ; prima schifa a unei 
biologii umane materialiste ne e data de Alkmaion, care, 
prin acest aport, largeste tematica ansamblului materia- 
lismului preclasic. Pe fagasul trasat de el se va angaja 
biologia lui Empedocles din Agrigent. 

O ultima notajie, terminologies. Spre a desemna echili- 
brul din organism, Alkmaion foloseste expresia icrovo(xia 
tSv Suvajiswv (isonomia ton dynameon) , adica „norma echi- 
librata a for^elor" ; predominarea unei singure forje e 
denumita (zovapxia (monarkla), adica „domnia unuia 
singur". Sint termeni imprumutaji politicii, creuzet al ter- 
minologiei abstracte in genere, a celei stiinjifice, inclusiv. 



1 Kirk ?i Raven, op. cit., p. 235. 
> Herodot, I, 19-22. 
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5. Vorbeam de prestigiul scolii medicale din Crotona. 
Aventura, cind agreabila cind nu, a altui medic, Demokedes 
din Crotona, la curtea regelui Darius, care facuse totul 
spre a beneficia de iscusin^a specialistului grec, marturi- 
seste o intiietate elena, necontestata pe intreaga arie greeo- 
orientala din acel secol. 

Alt nume, acela al lui Kleidemos, ne conduce catre sfera 
studiilor de psihofiziologie din secolul al cincilea. Din spu- 
sele lui Teofrast, reiese ca 1-a preocupat raportul dintre 
senza£ii 51 intocmirea organelor de sim£. Era de parerea 
ca acestea elaboreaza senzajiile in chip independent de 
intelect, adica in mod oarecurn automat. Cazul urechii 
era socotit exceptional : aici se admitea ca rolul decisiv 
il are cugetarea. 



VIII 
REFLECTIA PSEUDCMBIMICALA 

Empedocles : 

,,0. Natura mlrea^a, careia i-am fost tovaras I . . . 
Oare-n mine, Via^a, a rasunat adinca-fi melodic, 
§i oare en am auzit aevea stray echea-fi ormonie, 
0, Natura faia de margini ? . . . 

Oare n-am trait eu cu-acest preasf int pamlnt, cn-aceste 
Raze, cu tine, caxe-mi esti mereu in snflet, Tata 

Ether }" 

Holderlin, Moartea lui Empedocles (trad. §t. Ang. 

Doinas) 



1. Personalitatea multidimensional^, a lui Empedocles 
din Agrigent (Akragas), Sicilia (490—430 i.e.n.), a impre- 
sionat puternic lumea greaca antica. El s-a afirmat ca filo- 
sof si poet, ca teoretician si om politic, ca savant a carui 
fantezie s-a aratat la fel de vie in planul abstracjiilor ca si 
in acela al inovafiei tehnice. 

Doua lucrari 1-au consacrat : Despre natura — rcepl cpiiaeox; 
(Perl Physeos) si Purificdri — xaftap^ol (Katharmot). 
Atmosfera poeziei le invaluie pe amindoua, dar prima 
ramine o ontologie, in timp ce a doua transports pe cititor 
intr-o lume de vis si mituri. 

Cea mai completa lucrare, relativ recenta, tinzind catre 
exhaustivitate, asupra operii filosofului agrigentin aparfine 
lui Jean Bollack 1 , istoric al filosofiei grecesti si filolog. 

Dintre datele biografice transmise rejinem doua : ca 
tehnician ar fi ameliorat clima cetafii sale natale sfari- 
mind un perete de stinci care ar fi barat calea spre oras 
vintului improspatator ; ca om politic a avut meritul de 
a fi instaurat democrafia in Agrigent. 



1 J. Bollack, Empidocle. Paris, Les editions de Minuit, 4 volume, 
1965-1969. 
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El intruneste in persoana sa pe exponentul politico-ideo- 
logic al stratului social celui mai inaintat din cetatea sa de 
bastina, intr-o epoca de notabila inflorire economics, si 
pe filosoful materialist ale carui idei au marcat in mod 
obiectual o replica data conservatismului din timpul sau, 
reprezentat atit pe plan politico-social cit si pe plan filoso- 
fic de pythagorici. 

Facind aceasta constatare, nu respingem posibilitatea 
ca gindirea lui sa fi inregistrat influence pythagorice. Se 
spune ca a fost un timp el insusi until dintre sectatorii 
congregajiei intemeiate de ginditorul din Samos, din care 
a fost insa eliminat. In esenja insa gindirea sa filosofica, 
de un realism „fizical" pregnant, face ca indepartarea lui 
dintre devojii pythagorismului sa apara mai semnificativa 
decit prezenfa sa printre ei, independent de cauzele ce vor 
fi fost invocate in sprijinul hotaririi de eliminare. 

Daca precaritatea informafiilor de ordin social-istoric 
ne impiedica sa distingem in mod amanunfit dinamica 
tensiunilor sociale care a promovat orientarea sa filosofica, 
totusi func^ia sociala a gindirii sale se contureaza indirect 
intr-un mod destul de neechivoc, daca e considerate prin 
raport cu filosofia mitizanta pythagorica si cu funcjia 
sociala conservatoare indeplinita de aceasta. Faptul a 
fost de mult constatat de Zeller care spune : ,,Daca ar fi 
fost pythagoric, ar fi trebuit sa fie partizan al vechii aristo- 
cra^ii doriene, In timp ce, dimpotriva, el se afli In fruntea 
democrafiei agrigentine" 1 . 

2. Materialitatea lumii se afirma in concepfia lui Empe- 
docles prin teoria celor patru elemente — pamint, apa, aer, 
foe — numite de el ridicini, (bi^naTa (rizirmata), care, 
spre deosebire de ..principiile" milesienilor si al lui Heraclit, 
slnt considerate imuabile, nesusceptibile de transformare. 
Dupa unii istorici ai filosofiei, elementele materiale ar fi 
fost considerate de catre Empedocles in chip hylozoist. 
Jacques Chevalier afirma ca, dupa parerea agrigentinului, 



1 Ed. Zeller, La Phticsophie des Grtcs. toL II, trad. Em. Bou- 
troax, Paris, Hachette, p. 265. 
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gindirea ar fi un atribut general al materiei 1 . A. Fienkian, 
intr-o mai veche lucrare, considers chiar ca Empedocles 
,,refuza sa vada deosebire intie materie si spirit" 2 . 

Socotim insa, in acord cu Capelle 3 ?i alji cere eta tori, 
ca in sistemul lui Empedocles prezen£a hylozoismuJui e 
vagii, mai pu^in semnificativa decit la oricare din predece- 
sorii sai, chiar daca el continua sa creada ca in anumite 
condijii ,, materia gindeste". Fapt e ca el confera s.ensibili- 
tate doar animalelor si plantelor, ca atribuie o cauza mcca- 
nica unui fenomen ca magnetismul care, pe cit se pare, 
fusese la Thales semnul eel mai expresiv al inJeJegerii 
hylozoiste a lumii materiale. 

Nu putem interpreta in sensul omniprezenfei ia}iunii 
teza dupa care omul cunoaste prin capacitatea cognitiva 
a celor patru elemente. Aceasta capacitate cognitiva ne 
apare doar ca virtualitate, altminteri Empedocles n-ar fi 
precizat ca gindirea se afla in singe si ca nu se afla nici in 
cap, nici in piept. 

3. In problema tcoretica a miscarii, pozijia lui Empe- 
docles nu poate fi definita in chip univoc. Dialectica va 
profita de pe urma faptului ca, odata cu Empedocles si 
Anaxagoras, se paseste pentru prima data in domeniul 
unei examinari intrucitva concrete a miscarii. Heraclit, 
desi privise miscaiea ca inerenta materiei-foc, ramasese 
la un stadiu nebulos, primitiv de exprimare teoretica. De 
asta data ne apropiem, prin Empedocles, de observarea 
rece a feuomenului miscarii, observare pusa in primul 
rind in serviciul cautarii cauzelor ei imediate. Deschiderea 
dezbaterii in jurul acestui punct avea sa foloseasca dezvol- 
tarii categoriei de miscare, desi solufia pe care o da filoso- 
ful e artificiala. Dupa el — si in aceasta privinja e inferior 
ionienilor — miscarea nu e un atribut intrinsec al ,rada- 
cinilor" fizicale, pe care el le considers! inerte, ci ar fi ex- 



1 J. Chevalier, Histoire de la pense'e. toI. I, Paris, FJiimma- 
rion, 1955, p. 119. 

2 Aram Frenkian, Etudes de philosophic presoeratiqut, Paris, 
J. Vriu, 1937, p. 55. 

3 W. Capelle, Die Vorsohratihtr, Akademie-Verlag, Berlin. 2. Aufl., 
1961, p. 197. 
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terioaia lor si anume datorita acjiunii a doua forje : tpiAla 
— Philia (sau «piX6rec-Philotes) — si vsixoc-Nelkos — , 
termeni care inseamna literal „iubire" si „ura", dar 
care sint in fond intraductibili. Aceste forje sint con- 
cepute tot fizical, ca un fel de corporalitaji ce determina 
asocierea si disocierea celor patru „radacini" si care, sub 
un alt aspect, ar anticipa ideile de atracjie si repulsie uni- 
versale. Izolarea miscarii de materie introduce in sistemul 
lui Empedocles un element nondialectic care va afecta 
intreaga lui concepjie filosofica. Dar in acelasi timp nou- 
tatea consta in faptul ca, pentru prima data, filosofia era 
pusa in faja sarcinii de a analiza in mod concret temeiul 
procesului miscarii, de a recunoaste existenfa mai multor 
forme de miscare, avind cauze neidentice, cum si in faja 
indatoririi de a cerceta raportul dintre miscare si schim- 
barile calitative din sinul materiei. 

Punind problema cauzelor miscarii si incercind sa o 
rezolve, filosoful din Agrigent ne da una din acele solujii 
in care se impletesc, intr-un ghem strins, intuitu injelepte 
cu apiecieri primitive. Heraclit fusese descoperitorul con- 
tradicjiei ca dedublare a unitarului, dar mi o aratase in 
mod concret drept cauza a miscarii, el, campion al ideii 
de miscare. Empedocles, superior lui Heraclit, considera 
„pcntiu prima oara ... nu un singur principiu al miscarii, 
ci doua si contradictorii", dupa cum observa. Aristotel 
(Jr. A 37). Filosoful Sicilian facea asti'el un pas spre intele- 
gerea faiitului ca. teoria miscarii urmeaza a fi pusa in raport 
cu ideea dedublarii, dar nu a mers prea departe in aceasta 
direcjie. Forfele inchipuite de el, Philia si Netkos, alter- 
neaza ca succesiune de contrarii, dar nu angajeaza ideea 
dialectica de dedublare concomitenta. a unitarului. Dealtfel 
elementele sale nici nu permit o soluble dialectica mai avan- 
sata, caci ele, presupuse a fi imuabile, exclud dedublarea, 
care implica tocmai miscare interna; ele exclud automisca- 
rea. Dar aici o nuanfa : din punctul de vedere al lucrului 
care se misca, izvorul miscarii este in adevar exterior .si 
noncontradictoriu ; dar din punctul de vedere al Univer- 
sului, pozijia teoretica nu mai e chiar aceeasi ; cauzele sint 
neexterioare, ca unele ce au aceeasi natura, fizicala, ca 51 
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cele patru „radacini". Desi ac^ioneaza succesiv, cele doua 
for£e contrare nu inceteaza vreodata sa fie, ca niste con- 
stituente eterne si concomitente, de semne contrarii, ale 
To/-ului cosmic. 

4. Ca si fizicalistii ionieni, Empedocles isi da seama de 
faptul ca lumea inconjuratoare impliea atit unitate materia- 
ls cit si diversitate. Ideea de unitate material a, umbrita 
de teza unei quadruple daca nu sextuple materii, reintra 
in lumina atunci cind filosoful evoca sphalros-ul, tot initial, 
in care elementele sale fizice se afla reunite ca intr-o mag- 
ma de forfa Phillei. Ideea diversity ii e mai complicate ; 
Empedocles, mai atasat experien^ei empirice decit elea^ii, 
nu neaga diversitatea lumii. Cele patru radacini se intre- 
patrund in proporjii variate, facind astfel ca inaintea noas- 
tra sa apara lucrurile in infinita lor varietate. Totusi nu 
e vorba de o varietate calitativa reala. Elementele se asoeia- 
za dar nu se combina spre a da o noua calitate, ci, dupa 
un timp, din nou se disociaza spre a redeveni ceea ce au 
fost. In timpul asocierii, fiecare din ele ramine identic cu 
sine, relafia cu celelalte e pur mecaniea. Schimbarea cali- 
tativa se manifesto ca simpla exterioritate. Empedocles 
insista asupra faptului ca nu exista aparifie sau disparijie 
de calitafi ; in substratul aparenjei noii calitafi, ,,radaci- 
nile" au ramas „mereu aceleasi". Aetios preciaeaaa ca ceea 
ce se petrece nu are loc „printr-o schimbare calitativa, 
ci printr-o acumulare cantitativa" (fr. A 44). lata dar ca, 
dupa cum si era de asteptat, teza nondialectica a imuabi- 
lita^ii elementelor are drept corolar teza nondialectica a 
neglrii diversita^ii calitative reale a lumii. S-a vorbit ade- 
sea de Empedocles ca de un filosof care, spre deosebire de 
elea£i si de Heraclit, a adoptat teza alternanjei unului si 
multiplului. Daca avem in vedere raportul dintre spialros 
si cele patru radacini, atunci teza alternanjei este justa, 
dar ea nu mai e justa atunci cind privim raportul dintre 
cele patru radacini si diversitatea obiectica a lumii. Aici 
nu mai putem vorbi de alternanfa unului si multiplului, 
ci de un substrat mereu imuabil si de alternanfa. intre 
manifestarea lui ca atare si manifestarea lui sub chip exte- 
rior modificat. Aici unitatea e permanenta iar maltiplici- 
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tatea de dincolo de cvadruplu e in fond iluzorie. E un regres 
nondialectic in masura in care este negata realitatea diver- 
sificarii calitative si, dimpotriva, un progres, in masura 
in care dialectica expliciteazi astfel categoria filosofica a 
calitafii, recunoscuta ca atare, fie si in exterioritatea daca 
nu si in esenja ei si care in sistemele anterioare fusese eel 
mult implicate. 

5. Cauzaiitatea pe care o invoca pretutindeni Empedocles 
este o cauzalitate mecanica ce exclude intervenjia divini- 
tajii. Aceasta este abolita intrucit filosoful, refuzind sa 
admita orice inten^ionalitate, socoteste lumea dominata 
de intimplare. Infinit probabil, Platon se refer a la Empe- 
docles atunci cind vorbeste de filosoful care explica totul 
prin ..natura si hazard", iar nu ,,in virtutea rajiunii, nici 
datorita unei divinitaji" (fr. A 48). Dar Empedocles parea 
a identifica elementele sale cu zeii. Fie ca e vorba aici de 
simple nume date elementelor materiale, cum arata Dioge- 
nes si Aetios, fie ca zeii ar fi fost socotifi de Empedocles 
ca parji fizice ale naturii, cum crede Meuandros, un lucru 
este cert, subliniat de majoritatea cercetatorilor moderni : 
nu exista loc in sistemul agrigentinului, asa cum e expus 
in cartea Despre natura, pentru intervenjia divinitajii. 

6. Originalitatea figurii lui Empedocles apare eel mai 
bine reliefati atunci cind consideram personalitatea sa 
de pioner al observafiei si experimentarii stiinjifice. E 
numai un pioner pentru ca n-are la dispozifie nici apara- 
tura — cu excepjia unei clepsidre ! — nici documentare 
si nici macar criterii stiinjifice cit de cit schijate. Lipseste 
deocamdata insasi nojiunea de criteriu stiinjific. Totul 
e deocamdata observafie „de amator", de incepator condus 
de fantezia sa, dar, auxiliar prejios, si de convingerea ca 
natura trebuie apreciata in cauzaiitatea ei fizicala, libera 
de adaosuri exterioare. 

Observarea unui magnet ii ofera temeiul unei teorii a 
atracjiei dintre corpuri : ar fi vorba de unde („emanaj:ii") 
si port. E argumentul cauzalitajii mecanice, folosit, banuim, 
ca replica data lui Thales care vazuse aici o manifestare 
de hylozoism. Examenul unei lampi, poate si a rezul- 
tatelo.r unor disecjii practicate pe animale, 1-au condus 
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catre o explicable, voita fiziologica, a vederii, demna de a 
figura, cu tot caracterul ei naiv, in istoria psihologiei stiin- 
Jifice. Observind perii, solzii si pencle animalelor, induce 
natura biologica comuna a acestora. Cercetind lumea vege- 
tala, incearca explicarea prin cauze fizice a pierderii sau 
men£inerii frunzelor. Contemplarea cerului, asociata analo- 
giei cu fapte care Jin de experienja cureuta, il conduce sj>re 
o serie de supozijii rationale privind cauza eclipselor de 
soare, natura stelelor si a unei serii intregi de fenomene 
cosmice. Aceste solu£ii (unele din ele bine intuite) martu- 
risesc un efort de explicare antimitologica a structurii 
Universului si a evenimentelor ce se petrec intr-insul. 

Observatii facusera si inaintasii sai. Filosoful din Agri- 
gent ii depaseste prin preocuparea de a injelege presupu- 
sul mecanism intern al evenimentului observed, asa incit 
solutia oferita sa apara legitima, atit prin acordul ei cu 
sistemul ontologic de ansamblu, cit si pe temeiul prezu- 
matelor date intrinsece. Ii depaseste si prin faptul ca la 
el se adauga calitatea de experimentator. Avem in vedere 
intre altele experimentul clepsidrei cufundate in apa. 
Aceasta ii permite sa dovedeasca faptul ca aerul e corp 
material ce nu trebuie deci confundat cu vidul — replica 
data simplismului eleat — si, printr-o ingenioasa asocia^ie 
de idei, sa enunje prin analogic o anumita teorie fiziolo- 
gica a respira£iei, fantezista, dar nu mai pufin grea de 
semnificatii filosofice. Spre deosebire de observajie, ex- 
perimentul indica in aceste vremuri anticiparea, in forma 
practica, a procedeului stiinrific al ipotezei ce-si a§teapta 
confirmarea. In forma practica, se constata intrarea in 
acjiune si a altor proceduri epistemologice : analogia, asocia- 
Jia, inducjia, deductia. 

Dar experimentatorul, spre deosebire de observator actio- 
neaza ca ginditor ce incepe sa se desprinda din starea de 
dominat, spre a trece in aceea de dominator al naturii. 
Deocamdata, timpul social-istoric european nu permite 
omului mai mult decit un preludiu infim. Dar consemnarea 
lui e cu atit mai necesara cu cit s-a tradus la Empedocles, 
eel putin in cazul menjionat al modificarii climei locale 
din Agrigent, in opera de tehnician. Asemenea acte care, 
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in sec. V i.e.n., marcau inten^ia de a modifica datul natural, 
indicau, spune Charles Mugler, „in ce masura se libera- 
sera intre timp savanji si constructori de vechile credinje 
referitoare la raporturile dintre om si Universul fizic" 1 . 

In asemenea condi£ii gindirea, desi nu poate inca sa inla- 
ture dominanja speculativismului, dobindeste capacitaji 
noi de patrundere a naturii, iar aceasta isi dezvaluie noi 
ipostaze. 

Teoria celor patru rdddcini isi propune sa justifice calita- 
tea (in sensul precizat mai sus), prin intermediul unei varie- 
taji de corpuri ..simple" amestecate intr-o proporjie care, 
pentru indivizii aceleiasi specii, e constants. Amestecul 
„se realizeaza conform unor raporturi cantitative, numeri- 
ce" 2 , spune N. I. Boussoulas si ne sugereaza ideea de struc- 
ture. O rejinem fara a accepta parerea sa, potrivit careia 
filosoful Sicilian ar privi natura si structurile ei ca un ini£iat, 
un mistic. Daca. Jinem seama de raporturile matematice, 
de analogia dintre „radacini" si conceptul de element 
chimic si daca apreciem teoria emanajiilor si porilor drept 
un gen de figurare primitiva a conceptului de valenfa, 
atunci gindul nostru se indreapta irezistibil spre tema 
structurii chimice a corpurilor. Chimie propriu-zisa nu 
exista in antichitatea greaca. Dar textul lui Empedocles 
ne ofera antecedente semnificative privind descoperirea 
relatiilor de ordin chimic din organizarea materiei. 

Cit de departe a mers intuijia de investigator al acestui 
obiect plin de taine denumit physis ne arata geniala inspi- 
rajie care-1 determina pe fizicianul sicihan sa afirme ca 
lumina solara se deplaseaza in spajiu, cu o viteza determi- 
nate, pe care o socotea, foarte probabil, calculabila. Punctul 
de vedere al lui Aristotel va fi mai stingaci, desi cu mai 
bine de un secol mai tirziu. 



1 C h. Hnglei, Sur quelques points de contact entre la tnagie et 
les sciences appiiquees des anciens. In „ Revue de philol., de litter, et 
d'hist. anciennes", XL VII. nr. I, 1973, p. 36. 

* N. I. Boussoulas, Essai sur la structure du Milange dans la 
pensie prtsocratique. Empidocle, Jn „ Revue de mfitaph. et de mor.", 
nr. 2, 3/1958, p. 143. 

CXXXVII 



ION BANU 



7. Spiritul realist-laic duce la rezultate interesante si 
in dorneniul problemelor viejii. 

Ceea ce nota Ch. Mugler referitor la fiziologia empedo- 
cliana — inca speculative — a vazului se potriveste intregii 
sale meditajii asupra vie£ii organice : integrarea ei in sis- 
temul naturii 1 , in ontologia celor patru ..radacini" si a 
celor doua forje-substanje. De o parte, o reflecfie fiziolo- 
gica minujioasa. despre un obiect inca ..absent", etructura 
ochiului, de alta. parte o speculate consecventa logicii ei 
fizicale interne despre un obiect prezent, dar deformat 
de iluzii empirice: natura. Pentru Empedocles nasterea 
unui monstru avind mai multe miini, sau a unuia cu mai 
multe picioare, ori a unui trup de animal ce parea si aiba 
cap de om, bineinjeles neviabil, este prilejul onor laborioase 
medita£ii biologice. Daca fiinjele in genere, inclusiv cea 
umana, pot lua si asemenea aspecte, atunci e greu de admis 
ca mai sint produse intenfionate a ceea ce unii, spre pilda 
pythagoricii, numesc ra^iune divina. Atare aparifii sint 
mai degraba supuse capriciilor hazardului. Un cap de om 
asociat unui trup de animal indica o faptura aparuta ca 
rezultat al asamblarii, se presupune, a unor membre pre- 
existente, reunite in chip intimplator si mecanic. Deose- 
birea intre un asemenea organism monstruos si unui nor- 
mal consta in faptul ca, spre deosebire de primul, la eel 
normal organele sint astfel reunite „incit corespund unele 
altora" si sint viabile, adica „isi pot satisface nevoile spe- 
cifice". Asadar, ceea ce a determinat pastrarea unor anu- 
mite asamblari si nepastrarea altora e capacitatea de adap- 
tare la conditiile viefii. Dar excludem intenjionalitatea di- 
vina, daca singurii factori care au putut acjiona consta in 
reunirea fortuita de organe preexistente si viabilitatea celor 
adaptate funcjiilor vitale, atunci s-ar putea formula o teorie 
explicativa a originii viejuitoarelor : la inceput aa aparut 
organe disparate : „capete fara. git, braje, . . . fara. umeri, 
feje fara. frunji" (fr. B 57) care s-au unit intimplator de 
atitea ori pina cind, dupa un numar urias de reuniri intim- 



1 Ch. Mugler, Sur quelques fragments d'EmpAtoeU, In .. Rente 
de Philol., de litt. et d'hist. inc.". XXV, 1. 1951. paaum. 
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platoare, au trebuit — in infinitatea timpului — sa ajunga 
si la asocieri bine potrivite care, ca atare, sa ramina in viafa. 
Asadar funcjiile vitale au selectat reunirile viabile dintre 
cele neviabile, acesta a fost miezul rafionamentului, neex- 
plicitat de texte, al lui Empedocles, arhaica anticipare a 
teoriei moderne a selecjiei naturale si a adaptarii. 

Fie ca priveste spre orizontul biologic eel mai larg, fie 
ca atinge fenomenul biologic special — de pilda originea 
deosebirii intre sexe, ce s-ar datora unor variajii in tempe- 
ratura uterului — linia sa e aceea a demitizarii fenomenului 
vital, a integrarii lui in sistemul natural ce intra sub inci- 
dent ontologiei sale fizicale. 

8. Empedocles este, in interpretarea naturii, un meca- 
nicist. El incearca sa explice asocierea elementelor prin 
teoria porilor, cunoasterea prin teoria emanajiei, misca- 
rea universale prin acjiunea celor doua forje mecanice 
— Philla si Nelkos. In aceasta pozijie teoretica, recunoas- 
tem marca epocii istorice atit de timpurii in care a gindit 
filosoful. Mecanicismul a reprezentat intr-o anumita masura 
condijia necesara a elanului sau stiinjific. In acest secol, 
al V-lea, caracterul rudimentar al cunoasterii naturii cere 
o temeritate eroica din partea celor ce ar urma sa se pronun- 
Je asupra ei. Aceasta va avea la diferiji filosofi repercusiuni 
variate, in raport cu predispozijiile lor ideologice. La Socrate 
se vor contura intr-un fel, la Empedocles in altul. Acesta 
se apleca spre fapte pentru prima data explorate : substra- 
tul alteritajii, cauzele varietajilor miscarii, motorul diver- 
sificarii din natura, raportul unitar dintre faptul fizic, 
eel biologic si eel psihologic. Elanul sau fizical nu se va 
lasa descurajat, dar va tinde catre simplificare prin reduc- 
fia fenomenului supus cbservajiei la scheme accesibile 
empiric, deci pur mecanice. Variajia calitativa, spre pilda, 
se refuza percepjiei senzoriale. Una din doua : ori e admisa 
de un filosof ca Heraclit, care nu e omul observajiei minu- 
Jioase, disociatoare, de laborator, ori e abordata sub viziunea 
unui experimentator, deocamdata rudimentara, in care caz 
e respinsa. Maxima heraclitica ,,nu ne putem scalda de 
doua ori in aceleasi ape" impingea, cum s-a si intimplat, 
spre cealalta : „nu ne puttm scalda nici macar o singura 
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data" (Cratylos, heracliticul) , ceea ce nu era incurajator 
pentru eel care si-ar fi pus in gind sa studieze de pilda apele 
fluviale. Viziunea lui Heraclit era, pentru stiinfa naturii 
din vremea lui, in acelasi timp, geniala si ineficace. Teza 
imuabilita£ii avea caracter nondialectic, dar exprima ne- 
voia unui mod comod de a aborda obiectul, mai ales atunci 
cind era considerat in spiritul principiului conservarii mate- 
riel, prezent in sistemul lui Empedocles. 

9. Ramine deschisa inca spinoasa chestiune a raportului 
de fond, teoretico-ideologic, dintre opiniile din Despre 
naturii si cele din Purificdri. Chiar daca socotim a doua 
lucrare drept o opera pur poetica, a preocupat din totdea- 
una si continua sa preocupe chestiunea de a sti cum se va 
fi acordat in mintea vechiului autor cintarea despre cele 
divine, inclusiv nemurirea sufletului, cu fizicalismul meca- 
nicist din Despre naturii. Observam, urmarind varietatea 
opiniilor, ca ele ocupa un evantai larg, de la aceea care 
vede in Empedocles un materialist in sensul modern al 
teimenului, si cea potrivit careia a fost idealist, mistic, 
adept de cult inrfiatic. Pentru cea de-a doua parere, mai 
rara, ue ofera un exemplu monografia lui Jean Zafiropulo 1 . 
Tending ideologica de a ininimaliza semnifica|;iile uneia 
diu cele doua lucrari ale agrigentinului e in mare parte 
raspunzatoare de distan£a dintre aprecieri. 

Nu e locul unei cercetari minufioase a temei. Ne mul- 
fumim cu consemnarea unei note teoretice cu caracter de 
prolegomena pentru orice adecvata. soluJ;ionare a ei, ca si a 
temei mai generale a modului in care socotim ca trebuie 
inteleasa opozifia dintre materialism si idealism pentru 
epoca lui Umpedocles. B vorba de modul de a defini mate- 
ria si spiritul. 

Folosim — altfel nu se poate — conceptele mode rue, 
dar aceasta doar orientativ. Noi vorbim, pentru acea 
epoca, de materialism acolo unde filosoful accepta. primor- 
dialitatea unei substance fizicale constitutive de lume sau/ 
si a unei forfe meeanice, cu efect similar, chiar daca, realul 



1 J. Zafiropulo .Empedocle d'Agrigente. Paris, I,es Belles Lettres, 
1953. passim. 
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fiind logic reconstruit in func^ie de aceasta primordiali- 
tate, nu lipsesc din reconstruct ideile de divinitate, de 
suflet etern, de magie a unor for£e tainice, de finalitate 
intrinseca., de cvasiconstiinta a cosmosului asupra fizicali- 
tajii lui. Vom vorbi de idealism, chiar daca vom constata 
o concepere corporalista a spiritului, ba chiar coeternitatea 
lui cu substanjele fizicale ; criteriul decisiv este in acest 
caz faptul ca se atribuie primordialitate unei entitaji fie 
divine, fie logice sau etico-estetice, fie uneia in care se 
aliaza. asemenea atribute. Nu decide asadar, pentru aceasta 
epoca, prezenta sau absenfa a ceea ce noi numim „ceva 
adaugat naturii din afara ei", caci ceea ce e pentru noi 
„afara" poate fi pentru vechiul cugetator intrinsec concep- 
tului de uatura ; decide faptul daca rolul primordial, intr-uu 
complex de nofiuni ce pot fi si fizicale si spiritual-divine, 
il ar: factorul fizical-mecanic (necesitatea oarba, non- 
constienta) ori factorul intelectiv, afectiv, intentional (con- 
stient) chiar corporal fiind. E de la sine infeles ca pe temeiul 
acestor criterii vom observa existenja unor stari teoretice, 
pe care gindirea inoderna le surprinde cu mare greutate, 
dar si variate grade ale distanjei dintre un antic si un 
modern, sa zicem dintre un materialist antic si unul 
modern. 

In sensitl acestui mod de a vcdea il privim pe Empedocles 
ca materialist, desi vorbeste in Purificdri de divinitate 
,,ca spirit sacru si suprauman . . . cutreierind cu ginduri 
iu£i intreg Universul" (fr. B 134). 

Menandros a vorbit de ,,imnul fizical"* inatyat de el ua- 
turii. tn opera stiinfifica. a agrigentinului, primordialitatea 
fizicalului, discernabil pe cale empirica, a avut un rol hotari- 
tor. Abel Rey releva cu indreptajire faptul ca importanfa 
lui in istoria stiinjei a fost legata de reacfia sa einpirista 



* Antichitatea a apreciat pe Empedocles ca fizician, iar nu ca ma- 
gician, astrolog, sau ca ini^iat in misterii. tn vasta lucrare Astrologu- 
mena de W. G u n d e 1 si H. G. G u n d e I (Wiesbaden, Steiner, 1966), 
se arata. la p. 70, ca de$i Empedocles s-a ocupat intens de tema as- 
trelor, ..in zadar vom cauta numele lui legat de apocrifele astaologice" 
(adica. erplica autoril, carfi secrete, cu mva^aturi ascunse reservate 
inifiatilor). *" 
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faja de rafionalismul eleat si pythagoric 1 . Zafiropulo enu- 
mera admirabilele sale anticipari : ,, a atomismului, a aspec- 
telor complementare si inconciliabile la care conduce pro- 
blema continuu-discontinuu, a vitezei finite a luminii, 
a selecjiei naturale si adaptarii la mediu" 2 . Or, spiritul 
care a cugetat astfel nu a fost eel al unui acusmatic, al 
unui posedat de misterii. 

Prin toate acestea, odata cu filosoful din Agrigent, anu- 
mite categorii filosofice — materialitate, cauzalitate, alteri- 
tate calitativa, cunoastere senzoriala, raport dintre biotic 
si abiotic — incep sa fie cugetate in spiritul experimen- 
tului, modest, dar respectabil. 



1 A. R e y, La maturity de la pensie scientifiqut in Grice, Pail5, Al- 
bin Michel. 1939, p. 135. 

•J. Zafiropulo, op. cit.. p. 183. 



IX 
ItfJ-ELEPCIUNEA MATERIEI 



Unuia care-1 Intreba pe Anaxagoras, exflat, daca-1 
lipseste societatea atenienilor, f ilosoful 11 raspunse : 
..I/or le lipseste societatea mea, nu tale a lor" 

Diog. LaM.. II, 10 (fr. A 1) 



1. Anaxagoras din Klazomenai (500—428 i.e.n.) vine la 
Atena cam prin deceniul al cincilea al secolului si marcheaza, 
in istoria gindirii grecesti, momentul in care incepe partici- 
parea substantia a mediului spiritual al Atenei la dezvol- 
tarea filosofiei in vechea Grecie. In Atena a delimit o po- 
zifie intelectuala de frunte. Printre elevii sai il stim pe 
Pericle, a carui gindire laica a fost inca in antichitate pusa 
in relate cu aceea a magistrului sau. Singura lucrare despre 
care stim sigur ca apar£ine filosofului din Klazomenai 
a fost Fizica, inso£ita, se spunea, de grafice pe teme astro- 
nomice. 

2. In sistemul lui Anaxagoras, ontologia imbraca forma 
concepfiei asupra homoiomiriilor — 6[ioio[iipeiai si a lui 
noUs — vou?, termeni a caror semnifica£ie poate fi descrisa, 
dar nu redata in lexicul modern. Contactul empiric cu lu- 
mea dezvaluie existen£a diversita£ii calitative a lumii sub 
chipul unei multitudini de substance materiale : lemn, 
metale, £esuturi organice etc. In concep£ia filosofului din 
Klazomenai, aparenfa calitativa exprima nemijlocit esenja : 
diversitatea calitativa indica existenfa esenfiala a tot ati- 
tea substance fizicale, originare, necreate, indestructibile, 
imuabile, in numar infinit. Fiecare din acestea ar fi divizi- 
bila la infinit : exista astfel sub forma de particule infinit 
de multe, infinit de mici, participind la infinit de multe 
amestecuri cu celelalte substance, de care ar fi dealtfel prac- 
tic inseparabile. Termenul aristotelic de homoiomlrii a. 
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indicat mai intii particulele fiecarei substance si — prin 
extensiune — substanfele insesi. Dupa parerea lui Anaxa- 
goras, atunci cind constatam schimbarea calitativa intr-nn 
obiect material, nu ar avea loc in fond altceva decit schim- 
barea proporjiilor dintre homoiomeriile existente in obiec- 
tul respectiv. Drept uimare, devine aparenta o anumita. 
calitate, iar vechea calitate se reduce, incetind de a mai fi 
aparenta. Aceasta schimbare de proporjie, tot una cu mo- 
dificarea gradului de concentrare a calitat.ilor, legata de o 
schimbare a legaturilor interne dintre homoiomerii, ca 
dealtfel orice miscare ce se produce in cosmos, nu-si are 
originea in homoiomeriile obisnuite, socotite a fi in sine 
lipsite de miscare si de for£a activa, ci in nous. 

La f el ca si in cazul lui Empedocles — contemporan — 
textele lui Anaxagoras indica si ele efortul liberarii notiu- 
nii de materie de hylozoism, ceea ce constituie, cum spuneam, 
marturia unui proces de maturizare filosofica. De aseme- 
nea, un act de eliminare a univocitafii materie-spirit. Apoi 
Anaxagoras consemneaza unul din atribntele principal e 
ale materiei, acela de inf imitate, sub multiple accepfiuni : 
a cvalifierii, a divizibilitajii, a duratei concrete. Conceptul 
de infinit — mare, mic, sau temporal — e scos astfel, dupa 
cum observa Rey 1 , din amalgamul confuz in care se afla 
cu conceptul de indefinit. Anaxagoras abordeaza in acelasi 
timp cu Empedocles, dar in alt mod, problema felului in 
care sint construite intern corpurile materiale, simple ori 
compuse, asadar problema structurii materiei. Conceptul 
de homoiomerie pregateste terenul ipotezei atomiste desi, 
spre deosebire de atomii scolii din Abdera, homoiomeriile 
sint diferen£iate din punct de vedere calitativ 2 . 



1 Abel Rey, La maturity de la pensfe scientifique en Grice, Paris, 
AJbin Michel. 1939, p. 90. 

'Charles Mngler crede ca teimenul de homoiomirie ar f i f ost 
folosit chiar de Anaxagoras si ca Aiistotel 1-a preluat, denatuiindu-i 
Infelesul. At fi semnificat uniformitatea ca care se pastieaza propor- 
tia dintre calita^i In oricare din subdiviziunile unui coip (V. Le protr 
lime d'Anaxagore. In ..Revue des etudes giecques". IjXIX, nr. 326—328/ 
1956. p. 358). 
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P. Kucharski a dat nu de mult o interesanta explicable 
privitoare la sursele de inspirafie ale ciudatei teorii a 
homoiomeriilor. Cercetarea legaturilor dintre Anaxagoras 
si miscarea medicala din epoca sa, examinarea argumentelor 
sale indica izvoare de ordin biologic. Trupul animal, ca 
agregat unitar de ^esuturi, asemuit de unii Universului, 
a putut fi un punct de plecare. Un altul, tema anaxagorica 
de sdminfd (sperma) care era universal conceputa pe atunci 
in mod preformist, ca „un compus al tuturor elementelor 
esen^iale, constitutive ale viitorului organism" 1 . 

3. Distanfindu-se de Empedocles si superior acestuia in 
istoria categoriei de calitate, Anaxagoras recunoaste reali- 
tatea diversitafii calitative infinite a lumii materiale. Dax 
recunoscind-o, o absolutizeaza, afirmind, ca si filosoful 
din Sicilia, imuabilitatea calitafilor, negind deci ca si cela- 
lalt schimbarea calitativa. 

Imaginea autentica a lumii apare astfel dominata in 
sistemul lui Anaxagoras de antidialectica principiului eleat 
al imuabilitafii. Este insa interesanta afirmafia ca „lucru- 
rile din Univers nu sint separate unele de altele, nu sint 
despicate cu securea" (fr. B 8), afirma^ie care, desi are 
la baza in mintea filosofului starea de etern amestec al 
homoiomeriilor din fiecare lucru, exprima insa suscepti- 
bilitatea calitafii lor de a fi inlocuita prin oricare alta, 
implica deci in esenfa fiecarui lucru posibilitatea trecerii 
lui iutr-o infinitate de stari calitative. 

Ne intrebam daca Anaxagoras admite existenfa contra- 
dic^iei in lucruri. Fara a avea semnificafia bogata a tezei 
heraclitice, ea nu lipseste cu totul la filosoful klazomenian. 
Cupluri de contrarii curent admise ca atare in filosofia 
antica sint : cald-rece, luminos-intunecos, uscat-umed, rar- 
dens. Anaxagoras menfioneaza in mod explicit existenfa 
acestor cupluri in magma inifiala. Membrii cuplurilor se 
separa, crede el, dar separafia e doar momentul trecerii 
de la o structura de agregat la alta ; ea nu e niciodata abso- 
luta, moment final. Nu stim ce semnificafie a conferit 



1 P. Kucharski, Anaxagore et Its idies biologiques de son siicle, 
in „Rev. philos. de la Prance ... ", 2, 1964, p. 162. 
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Anaxagoras ideii de contrarietate, dar semnalam eel pu$in 
doua cazuri in care ii atribuie un rol dinamic, pozitiv sub 
raport dialectic : dupa cum observa Aristotel, in concep£ia 
lui Anaxagoras embrionul animal e un produs al contra- 
dicfiei — in spefa dintre sexe ; Teofrast noteaza ca, dupa 
Anaxagoras, „senzaj:iile se nasc din contrarii" (fr. A 92), 
caci senzafia este rezultatul unui fel de biciuire a simfu- 
rilor, ea este suferin^a, iar cauza suferinfei nu poate fi decit 
ciocnirea contrariilor. 

4. In imaginea de ansamblu a gindirii anaxagorice, un 
loc central il ocupa nous (vou;). Literal inseamna intelect, 
inteligenfa, dar are in sistemul filosofului din Klazomenai 
o semnifica^ie particular^ ce face ca termenul sa fie intra- 
ductibil. Descifrarea acestei semnifica^ii are un rol hotari- 
tor in caracterizarea fondului ontologiei de care ne ocupam, 
precum si in definirea locului ocupat de acest concept in 
procesul dezvoltarii categoriilor de materie si spirit. 

Pentru unii, de pilda Burnet, nous are caracter pur 
material. Pentru aljii el este spirit pur (Uberweg-Heinze). 
Gomperz il considera a nu fi nici materie, nici spirit. 

Incontestabil, indica^iile de care dispunem ne arata ca 
nous are atribute eterogene. El este inainte de toate aratat 
ca o forja mecanica ce genereaza miscarea din natura, acti- 
vind homoiomeriile obisnuite. Notts provoaca desfacerea 
lor din massa in care fusesera agregate anterior si, liberind 
si forfa spontana de atracfie reciproca a celor asemanatoa- 
re, procedeaza ca factor ordonator, facind sa apara lucrurile, 
in diversitatea lor. Exterior corpurilor de orice fel, mi§- 
cind fara a fi sub vreo influenza motoare din afara lui, 
posedind deci miscarea ca autodeterminare, noils este insa 
interior naturii. 

Pe de alta parte, nous este fundamentul regularitafii 
existente in natura, a ceea ce in natura e „frumos si bun". 
Ca principiu al ordinei, el reprezinta justa relafie dintre 
lucruri, deci ,,dreptatea" din ele. Dupa cum s-a mai obser- 
vat, in mentalitatea antica ceea ce poseda automiscare 
este de obicei considerat ca insuflefit. Pe aceasta linie, 
capacitatea ordonatoare a lui nous apare ca atribut al unei 
anumite constiinfe : moms cunoaste, deci gindeste, e atoate- 
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stiutor. Hegel a dat o atenfie deosebita acestei facultafi 
rationale a lui nous. Dupa parerea autorului Prelegerilor 
de istorie a filosofiei, nous, ca expresie a ordinei din lucruri 
ar reprezenta esenfa acestora. Or esenfa lucrurilor se mani- 
fests in „specia" lor, este deci universalul, este lege a naturii. 
Aceasta esenfa-lege e conceputa a fi de sine-statatoare, 
dar totodata in natura 1 . Enunful hegelian e relevant. Este 
deci nous demiurg al realitaj:ii ? Intrebarea §i-a pus-o si 
Platon care, fara a-§i ascunde dezamagirea, a fost nevoit 
sa constate ca nous nu are un asemenea caracter, dat fiind 
ca originea lucrurilor se afla in homoiomerii. In adevar, nu 
existenfa homoiomeriilor depinde de nous, ci proportia 
dupa care sint ele asociate in acele agregate care sint cor- 
purile materiale. Nous genereaza mecanic dinamismul care, 
impreuna cu alta. forja mecanica, atracjia dintre cele ase- 
manatoare, instituie indirect acele proporjii calitative. 
Se vede dificultatea de a identifica pe nous prin inter- 
medin conceptelor familiare noua. Gindirea presupune 
constiinfa de sine, libertate si inventivitate. Or nous nu 
poseda at are facultafi. Totusi este desemnat ca ginditor, 
ca atoatecunoscator. Pe de alta parte, ne refine atenjia 
o remarca a lui Aristotel : Anaxagoras face apel la atribu- 
tele lui nous doar atunci cind, preocupat de a gasi cauza 
concreta a unei realitafi nu e in masura s-o faca in alt chip. 
E un gen de deus ex machina. Spre pilda, tema ordinei 
naturale. A spune ca se datoreste inteligenfei — nous — 
inseamna a-i da un nume, dar nu a-i da o explicate*. Un 
nume pentru caracterul constant, ritmic si necesar in timp 
si spafiu al unor fenomene f izice ori biologice, deci un nume 
pentru o prefigurare a legitafii, ca §i logos-ul lui Heraclit. 



1 Nous este „AUgemeinheit", este „das einfache absolute Wesen der 
Welt", caie exista ,.nui als Denken", dai totodata „auch in der Natur, 
als gegenstandliches Wesen". De asemenea : ..die Gesetze der Natur sind 
selbst ihi immanentes Wesen" (in Vorlesungen iiber die Geschichte der 
Philosophic — Werke, vol. XIII, Berlin, 1840, Duncker u. Humblot, p. 
354, 356). 

* Vd. Michel-Pierre Lerner, La notion de finaliti chez A- 
ristote. Paris, P.U.F., 1969, p. 15, 30. 117, referitor la slaba consistent! a 
conceptului anaxagoric de nous. 
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Dar e mai gol de continut decit acesta din urma, caci e 
lipsit de acele valori si potenfe inmagazinate in conceptul 
heraclitic de contradic^ie, asa cum a fost schi^at cind s-a 
vorbit de rela^ia ASgos-contradicJie. Dupa. cum subliniaza. 
Magalhaes-Vilhena, nous este ra£ionalitatea imanenta, ,,fi- 
nalitatea obiectuala." iuterioara a lumii 1 . Cind spunem 
insa. ca exista. o ,,logica a lucrurilor" nu inseamna. ca le 
atribuim rafiune. Antecedent pe care autorul adineaori 
pomenit crede ca. a descoperit-o cind vorbeste de raportul 
dintre noiis §i logicul hegelian implica un- anacronism. 
Formal, opinia pare intemeiata, dar in fond conceptul de 
rationalitate hegelian indica. un confinut teoretic ce e 
imposibil de incuscrit cu acela propriu cugetarii, inca. atit 
de tinere, a lui Anaxagoras. 

Asadar noiis, ca un epitet pentru o reala. ordine naturala. 
si pentru o ireala. §i indescriptibila iufelepciune cu care, 
altfel decit figurat, aceasta ordine s-ar identifica, sufera 
de arhaism. Nu este de neglijat ca. in alta privin^a. e un act 
de curaj intelectual, unul din acelea ce au marcat anevoioa- 
sa iesire a cugetarii grecesti de sub tutela mitologici. 

Pe urmele predecesorilor sai fizicalisti, Anaxagoras atri- 
buie principiului nous o substanfialitate comuna. cu aceea 
a tuturor homoiomeriilor ; este de ordinul lui physis, opus 
mythos-uhii. Este in definitiv tot o homoiomeric, posedind 
fizicalitate (fr. B 12) ca si celelalte, dar deosebindu-se de 
ele prin notele de ..inteligenfa." si ,,puritate" (e ,,neamestc- 
cat"). W. Windelband a enunfat mai de mult aceasta 
parere, punind — printre variatele atribute ale lui nous — 
accentul pe cele care-1 desemneaza. ca substan^a. a mi.sca.rii 
(Bewegungsstoff), ca „ element corporal" ce poseda gindire. 
sau ca ,,materie a gindirii" (Denkstoff) 3 . In aceasta faza. 
timpurie a gindirii teoretice, pentru filosoful din Klazo- 



1 V. de Magalhaes-Villiena, Hegel. Arisiote el Anaxagore — 
i*ne source tneconnue de la pensee hegelienne, in ,,La Pensee", nr. 139/ 
1968, p. 103. 

■ W. Windelband. Lehrbuch der Geschichle der Pkilosophit, ed. 
a V-a, Tubingen, I.C.B., Moar, 1910, p. 34—35. 
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inenai unitatea dintre materie si dinamism (noiis ca mis- 
care), se determina. intr-un chip la fel de imprecis pe cit 
sint de imprecise insesi no^iunile de materie si miscare. 
Le uneste si le separa. Acest fapt duce la enunfuri in care 
distingem umbra mitului. Automiscarea indeosebi apare, 
probabil, ca o manifestare cvasidemonica, astfel ca Anaxa- 
goras, incercind sa sporeasca. gradul de ra^ionalitate al 
conceptului de materie, este parca. uevoit sa-1 separe de 
acela — greu descifrabil, daca nu mirific — de miscare. 
De aceea e nous tin ,,neamestecat" care totodata. se afla. 
pretutindeni. 

Aproximativ tot astfel stau lucrurile si in ceea ce priveste 
problema raportului dintre lucruri — e vorba deocamdata. 
doar de cele corporale — si ordinea existenta. in natura. 
Net'iind in masura sa ridice conceptul vag de ordine a naturii 
la forma lui matura care e categoria de legitate, filosoful 
e nevoit sa refuze si acest atribut — si el inca. impenetra- 
bil, cvasimitic — in continutul substantelor corporale de- 
numite homoiomerii. Dar filosoful tinde spre o viziune 
fizicala si ca atare nu-i ramine altceva de facut decit sa 
,,ingraniadeasca" atit miscarea cit si principiul de ordine 
a naturii, acest embrion de legitate devenit ,,inteligenta", 
intr-un anumit sediu care sa. ramina. finical. El adauga. deci, 
Intr-un mod teoretic aglutinat, abrupt si opac, uu surplus 
de atribute uneia dintre homoiomerii. Atita timp cit cele- 
lalte homoiomerii isi pot indeplini func|;ia priu alte mijloace 
mecanice — atrac^ia sau rotirea — ele o fac fara. a ,,face 
apel" la nous. Cind nu, intra in ac^iune homoiomeria noiis, 
,,carc stie tot si i^oate tot" (fr. B 12), dar nu spune nimic 
(sau aproape) ! Spre deosebire de Gomperz care spunea 
ca nous nu e nici materie, nici spirit, am prefera sa spunem 
ca. e si materie si spirit ; e primordial materie, dar subsec- 
vent incarcata. dc spiritualitate. El ne apare ca un fel de 
creier mecanic al lumii, material ca orice creier si suscep- 
tibil de gindire ca orice creier de pe cea mai inalta. treapta. 
a materialita^ii. Pare a fi un fel de extindere — primiti- 
vista, hylozoista. si cumva idealista — asupra naturii, a 
tezei psihologiee enun^atS. tot de Anaxagoras cu privire 
la faptul ca. la om „de la creier provin toate sim^urile" 
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(fr. A 108). Dar un gen de substanja cerebrala care ar 
fi raspindita prin tot ,,trupul" Universului. 

5. Cu aceasta atingem tema atitudinii lui Anaxagoras 
fa£a de zeitate si religie. 

Daca, intr-adevar, obiectivul urmarit de Anaxagoras a 
fost acela de a rajdonaliza conceptul de materie, el trebuia 
sa fie insojit de preocuparea de a continua laicizarea con- 
ceptului de Univers. Nimeni nu a adus impotriva imaginii 
mitologice a kosmos-ului argumente atit de neechivoce ca 
filosoful homoiombriilor. Ideii mitologice de zeificare a 
astrelor, acesta ii opune nu simpla afirmare a fizicalitafii 
lor, ci note fizicale determinate, descriind soarele, luna si 
alfi astri drept masse incandescente dintr-o materie ana- 
loga cu aceea a pamintului, concluzie dedusa, probabil, 
dupa cum s-a relevat, din examinarea meteoritului cazut, 
in vremea lui, la Aigds-Potam&s. Chiar cind avem simple 
supozi^ii, ca atunci cind vorbeste de luna ca de un astru 
locuit, sau cind presupune existen^a mai multor lumi, 
toate locuite, ele reprezinta negarea finalismului geocentric. 
Considerat ateu, el a atras asupra sa indignarea tradifionali- 
stilor bigofi ai Atenei incit, invinuit in mod public de impie- 
tate, s-a decis intemnifarea lui, expulzarea ba, dupa unii, 
chiar condamnarea lui la moarte. 

Coroborarea tuturor acestor date inf irma teza lui Jacques 
Chevalier 1 , care vorbeste de caracterul „divin" al lui moms, 
teologizind astfel sistemul preceptorului lui Pericle. 

6. Vorbind despre Empedocles, am relevat impasul in 
care risca sa intre acela care 1-ar aprecia dupa definijiile 
moderne ale materiei si materialismului. 

Rezervele de acolo se potrivesc in totul si lui Anaxagoras. 
Unii interpret au vazut in corporalitatea lui noiis un argu- 
ment in favoarea materialismului acestui invafator al 
lui Pericle. In faza structurala careia ii apar^ine acesta, 
indiferen^a fafa de distinc^ia dintre corporal si incorporal 
continua sa domine, din substraturi antedeliberative, cuge- 
tarea filosofica. Spiritul continua inca sa fie gindit drept 

1 Vd. Jacques Chevalier, Histoire de la pensie. Paris, Flam- 
marion, 1955, p. 122—123. 
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corporal, iar opozitia dintre materialism si idealism vizeaza 
chestiunea raportului dintre ceea ce, in lume, e constient 
si ceea ce nu e (constiinfa-materie), iar nu chestiunea daca 
sfera constiinfei este ori nu corporate. In sensul acestei 
statorniciri istorice, Anaxagoras e materialist, nu datorita 
corporalizarii „inteligen$ei", ci in masura in care socoteste 
primordial principiul de homoiomerie — care reprezinta 
substanfa fizicald in principiu nonconstientd, oarba — si 
in masura in care, in homoiomeria-nous, elementul ,,inte- 
ligent" este, ca predicat, un subordonat al fizicalului sau, 
daca vrem, o injec^ie de rationalitate administrate unui 
corp fizical. 

Dar nici nu reiese din texte ca nous este cu adevarat 
constiinfa in sens propriu, chiar daca luam in considerare 
semnificatia conceptului de constiin^a in secolul lui Anaxa- 
goras. In filosofia timpului, conceptul se contureaza, dar 
chiar cind se merge catre admiterea, aici, a unei particulari- 
ty calitative, delimitarile ramin mult timp imprecise ; 
inchipuitele aderenfe reciproce ale conceptelor de mater ie si 
spirit continui sa incefoseze meditafia presocratica. Delimi- 
tarile sint pentru antecedenrii lui Socrate mai usor de 
intuit, mai greu de definit, cu atit mai greu, pentru noi, 
de definit obiectul intuifiei lor. 

O compozitie sui-generis are pentru acesti materialisti 
timpurii si notiunea de divin. Ei se delimiteaza de lumea 
divinitafilor adorate in temple, de cea a zeitarilor, statui- 
lor si imnurilor, aceasta e limpede. Ce anume pastreaza in 
interiorul acestei delimitari nu e prea limpede. Exaltarea 
forfei si creativita^ii umane — aceasta seva a intregii 
civilizarii grecesti — se exprima adesea in termeni de cult 
religios. Un limbaj in care semnificatul e complex, facind 
extrem de anevoioasa decantarea de catre noi — aservifi 
limbaj ului si aparatului nostru conceptual — a sensurilor 
simbolice de cele proprii, a reveriilor de demersul logic, 
a fondului autentic uman de eel iluzoriu, mitic. 

M. Detienne gindeste poate intr-un chip analog cu al 
nostru, atunci cind constata la Anaxagoras spirit laic 
,,opus demersurilor gindirii religioase" si, in acelasi timp, 
in mod aparent paradoxal, posibila inrudire a cugetarii 
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sale cu aceea a lui Hermotim, reprezentant al rarissimu- 
lui ..samanism" grec, ce admite ..calatorii cataleptice" 
misterioase, clarviziune extatica. Spiritul anaxagoric e 
concomitent laic si autodivinizat 1 . 

7. Sint autori care vad in nous piatra fundamentals a 
edif icarii istorice a conceptului de eu. in accepjiunea propusa. 
mai sus # potrivit careia moms este o entitate ontica obiec- 
tuala, el nu justified acest punct de vedere. Daca discer- 
nem la Anaxagoras preludii de antropologie filosofica, 
avem in vedere altceva. O admirabila fraza a sa (fr. B 21*) : 
noi oamenii antem ceea ce sintem prin „experienfa" 

- e[A7teip£<x (empeirla), „memorie" - |av/)[i.v) (mneme), prin 
„in}:elepciune" - acxptct (sophia) §i ..mestesug" - t£j(Vtj 
(thhne) este plurisemnificativa. Ea schi^eaza concep- 
Jia in virtutea careia dimensiunile omului civilizat 

— deosebit prin aceasta de restul animalelor, adauga 
filosoful in acelasi context — sint date de cunostinja 
empirica a naturii, cunostinja devenita sapientia si valori- 
zata in practica productiva. 

Dar nous nu e enumerat aici, ceea ce nu se explica daca 
ar fi avut sensul de valoare spirituals subiectiva. 

Umanul anaxagoric e asezat la rascrucea ce separa 
viziunea despre oin ca obiect, intre altele, al transformarilor 
din natura, de viziunea socratica ce-1 defineste ca subiect 
autonom logic si etic. Max Miihl, referindu-se la rolul atot- 
stapinitor al lui nous, cum si la maxima anaxagorica a 
„totului in tot", crede ca acestea se refera si la omenire, 
dind epura unei reprezentari despre o strinsa „comuni- 
tate umana mondiala", despre colectivitatea sociala in care 
„indivizii simt ca-si aparfin unii altora, intr-o unitate inte- 
gratoare" 2 . 

Textele menfionate nu exclud o asemenea semnificajie. 
Oricum, caracterul pur obiectual al lui nous nu ne impiedica 



1 M. Detienne, Les origines de la notion d'inlellect : Hermotimt 
et Anaxagore, in „Rev. philos. de la France et de l'e'tr.", 2, 1964, p. 
168-169, 174. 

' Vd. Max M ii h 1, Die antike M ensckheitsidee in ihrem gesehiehi- 
tichen Entwichlung, Leipzig, Dieterich, 1928, p. 6. 

CLII 



INTELEPCIUNEA MATERIEI 



sa observam ca filosoful ce construieste ontologia lui nous, 
comite, fara voia lui si independent de obiectivul teoretic 
urmarit, o extrapolare la natura. a unor faeultafl umane, 
instrainate si obiectivate ca dealtfel tofi fauritorii de mituri. 

Considerind acum nu lucrul obiectivat, ci substanfa-su- 
biect a instrainarii recunoastem, dincolo de intentiile infla- 
earatului filosof al naturii, capacita$i, ritmuri, imperative 
logiee si proiecte tcleologice umane, care pot fi cu dreptate 
consemnate ca atitecedente ale deseoperirii socratice de 
Eu. 

Anaxagoras si Empedocles reprezinta in miscarea ideilor 
filosofice capacita£i egale de maturitate logica si teoretica, 
puncte nodale in procesul ce conduce spre faza clasica a 
societa£ii, filosof iei si culturii grecesti. 

8. Istoria inregistreaza ca discipoli ai lui Anaxagoras, 
intre al^ii, pe Archelaos si pe Metrodoros din Lampsakos, 
desi fondul gindirii lor nu justified in prea mare masura 
o asemenea etichetare. 

Archelaos, din Atena sau din Milet, ne ofera un oarecare 
moment anaxagoric, dar tras pe trepte inferioare. Princi- 
pal noils nu ar mai fi o entitate exterioara homoiomeriilor, 
ci o entitate cu caracter divin, inerenta materiei. Lui 
Archelaos i se cuvine aten^ie doar intrucit, ca filosof ce 
respira deja atmosfera spirituals a unui alt moment istoric, 
eel clasic, de care va fi vorba imediat, se ocupa. de morala, 
de politica si de problema inceputurilor soeieta$ii omenesti. 
Metrodoros din Lampsakos (diferit de alt Metrodoros, din 
acelasi oras, filosof epicurian) aminteste de Anaxagoras 
intrucit filosoful din Klazomenai identifica pe nous cu 
Zeus sau atribuia zeifei Atena semnifica^ia de mestesug 
(arta). 



X 
MIT §1 DEMITIZARE 



„Pierderea miinilor inseamna 
nimjcirea injeleptel Atena" 

Metrodoros din Lampsahos, fr. 6 



1. Punctul de vedere in virtutea caruia investigarea 
divinului ar constitui un act de blasfem nu este familiar 
cugetarii grecilor, acesti temerari exploratori ai oricarui 
cimp posibil. Socrate insusi — primul care proclama ex- 
pressis verbis un atare punct de vedere prohibitiv — nu-1 
respecta nici el in mod prea strict. Exista dimpotriva, 
la greci, din timpuri indepartate, predilecjia pentru explo- 
rarea si comentarea obiectului denumit zeu si a ac^iunilor 
acestuia. Unii o fac cu pietate, arfii nu, dar toji dureaza 
o punte peste adincul ce separa lumea lor de cea „divina". 
Eroii, semi-zeii, daimonii sint si ei marturii in acest sens, 
amintind istoriografului ca zeii au inceput, in istoria reli- 
giilor, prin a fi, constient sau nu, oameni-zei. Am luat 
cunostinfa pina acum de implicafiile cosmologice ale teolo- 
giei si de modalitatea in care se separa de divinitate mate- 
rialismul ; de divinitate, dar nu si de zei, a caror negare 
formala va fi opera abia a etapei clasice. Asistam insa, in 
genera^iile din aj unul momentului istoric clasic, la anu- 
mite evenimente intelectuale semnificative in aceasta or- 
dine de idei. 

2. Credinciosii, ca Acusilaos, mitograf din ultima parte 
a secolului VI $i prima parte a secolului V, comenteaza 
mitul, propulsionat de inclinarea de a supradimensiona 
divinul. Cind afirma originea din Haos a zeilor, nu e mai 
pufin devot decit Hesiod. Cind divinizeaza riuri, cind cauta 
legitimari divine profunde razboiului troian — ce aparuse 
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multora ca un „macel pentru o femeie" — , cind intreprin- 
de construc$ia mitica a istoriei omenirii, se vadeste dind 
parca o replica bigota, de pseudogeografie si pseudo- 
istoriografie, contemporanului sau, Hekataios din Milet, 
veritabil geograf si istoric. Anaximandros schi^ase teoria 
unei anttopogeneze de tip pur biologic, natural. §i aici 
teza lui Acusilaos va fi rasunat ca o infruntare : oamenii 
au f ost f auri^i printr-o procedura mitica, la inijiativa divina, 
anume din pietrele aruncate in spatele lor de catre Deuca- 
lion si Pyrrha. 

Relevam in acest punct viziunea lui Acusilaos, spre a 
ingadui surprinderea, in dimensiunea ei reala, tipul de inter- 
pretare a demersului mitologic, in ansamblul sau, de catre 
Theagenes din Rhegion si Metrodoros din Ivampsakos, 
pomenitul discipol al materialistului Anaxagoras. 

3. Theagenes din Rhegion este activ in ultima treime 
a secolului al saselea si in prima parte a celui urmator. 
Este acela care inaugureaza in cultura greaca conduita 
talmacirii alegorice a zeilor. S-a spus ca nu a facut-o cu 
inten^ii ateiste. Ca, dimpotriva, socat de felul cum apar 
zeii in cinturile homerice — frivoli, luptind unii cu atyii, 
ca in Gntul XX al Iliadci — ar fi vrut sa-i fereasca de 
oprobriu, spunind ca nu despre zei e vorba acolo, ci de 
entita^i ce doar poarta numele lor. Asa, lupta Atenei cu 
Ares ar exprima, simbolic, lupta in^elepciunii impotriva 
neinfelepciunii. Peste tot unde la Homer apar zeii, el vede 
denumiri pentru substance si corpuri din natura ori valori 
etice. Care va fi fost intenfia lui, nu stim. Dar publicul, 
atit de familiarizat cu textele homerice si cu populafia 
de zeitafi ce traieste in ele, nu pu$in va fi fost tulburat sa. 
afle ca, acolo unde, spre pilda, versul povesteste despre 
ispravile Afroditei, avem de-a face in realitate cu aventuri 
ale patimilor omenesti. Efectul practic eel mai probabil 
nu era eel nimicitor de idoli ? 

4. Am vorbit de Metrodoros din I^ampsakos, discipol 
al lui Anaxagoras, despre care stim ca. fusese prigonit 
pentru impietate. Or, elevul sau nu va fi fost mai evlavios 
atunci cind, ocupindu-se tot de interpretarea lui Homer 
identifica pe Agamemnon cu etherul sau pe Ahile cu soarele 
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In privinja zeilor, ei ar fi tot una cu organe ale corpuhii. 
Cind, dupS. relatarea lui Tatian, afrrma ca „nici Hera, nici 
Atena, nici Zeus nu sint ceea ce considers, acei ce le iidica 
incinte fi altare, ci ipostaze ale naturii si combinapi ale 
elementelor", face el oare altceva, in fapt, decit Theagenes ? 
Nestle socoteste, tot privitor la Metrodoros, ca a ,des- 
coperi in Demeter, ficatul" este ceva de prost gust. ,,o 
culme a absurditajii" 1 . Adevarat, nu suna gratios in ure- 
chile delicate ale unui elenist din secolul douazeci, dar nu 
si in cele ale unui elen de acum douazeci si patru de secole, 
care credea, ca si mesopotamienii, ca ficatul este sediul 
vietii trupului iar Demeter, fiinja viefii naturii ji mama 
a Kore-ei, rodul ogoarelor. 

Acum, la cumpana dintre doua epoci, se schiteaza o 
miscare de idei tranzitorie catre concluzia pe caie, cum 
vom vedea, o va formula filosoful-sofist, clasic, Prodkos : 
zeii sint o nascocire a oamenilor. 

Dar, pentru omul grec, indeosebi pentru intelect ualul 
grec §i mai ales in veacurile preeleniste, mituiile mai sint 
si altceva decit viziuni cosmogonice si ontologice. doar 
acestea din urma cimp al demitizarii. Ele sint si narajiune 
ce se vrea istoricd, transfigurind in felul ei trecutul, oferin- 
du-se ca susjinator al legaturii/legamintului cu iraditia, 
cu ideea de tradltie, cu ideea de traditie eroica de inccmpara- 
bila mare^ie, de care elenul e atasat cu pathos si veneiajie, 
independent de diversitatea din planul ideologic. .Sint de 
asemenea un fond poetic, din care genera^iile continua sa 
soarba satisfacfii estetice, indiferent de modificarile ce 
afecteaza psihologia lor. Miturile mai sint un tezaur tematic 
ce va mai inspira secole de-a rindul pe poeji si plasticieni, 
independent de schimbarile de idei literare. Mai reprezinta, 
in fine, substanja eiicd, oferind modele de urmat (on de 
evitat !), de care pedagogia nu se va lipsi, indifeient de 
modificarea Jelurilor ei. In toate aceste planuri termenul 
de ,,demitizare" este inoperant. 



1 Wilhelm Nestle, o^. cit., p. 130. 
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Filosofii cu care ne-am intilnit pina acum gindesc potri- 
vit unei structuri comune de cugetare teoretica, fapt semni- 
ficativ pentru diferenfa obiectuala ce se constats intre 
preclasic si clasic, desi trecerea de la un stadiu la altul se 
face prin prezen£e tranzitorii si prin ritmuri care variaza 
de la o valenja structurala la alta. 

Univocitatea corporal-real, peste tot intilnita, nu este o 
concepfie rezultata. dintr-o cumpanire mentala asupra 
realului, cumpanire intre doua solufii posibile, dintre care 
una, aceea a corporalitajii, ar triumfa asupra celeilalte. 
Este, in afara oricdrei cump&niri, singura modalitate in 
care e luata determina£ia de real. Un gind care s-ar opri 
asupra incorporalitatii e un gind ce s-ar opri asupra nean- 
tului. Numim aceasta pozijie, adeliberativa. La Parmeni- 
des, lucrurile doar in aparenja ar sta altfel. La eleat, cre- 
dem, teoria nonexistentului este expresia unei condijii 
care, inainte de a lua forma logica, are o radacina psiholo- 
gica. E deci o transpunere in modul teoretic a unei propensii 
structural primordiale, ateoretice. In lipsa neutralitafii 
de atitudine care, se presupun, precede o autentica dez- 
batere launtrica, este, in fond, o falsa dezbatere, o nondelibe- 
rate. Univocitatea real-corporal nu este, la drept vorbind, 
in preclasic, o „teorie" nici asupra corporalita£ii, nici asu- 
pra realului, ci un mod de a fi „al teoriei" despre real. 

De asemenea, stadiului de gindire preclasica ii este pro- 
prie si univocitatea calitativi intre subiect in genere si obiect 
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in genere. Una din expresiile ei este indistincjia calitativa 
dintre ..natural" §i social, ceea ce determina ca si in gindi- 
rea filosofica ontologia sa se confunde cu filosofia sociala 
(cu totul embrionara). Realitatea inconjuratoare e privita 
deocamdata in mod global, ca un tot in care socialul §i 
naturalul sint, sub raport calitativ, tot una. In vechiul 
Orient, inceputurile filosofice ale gindirii si ale filosofiei 
au acelasi caracter. Astfel, la vechii chinezi, yin si iang 
reprezinta in acelasi timp pamintul si cerul, intunecosul 
si luminosul, negativul si pozitivul, femininul §i masculi- 
nul, uneori nefavorabilul si favorabilul, no^iuni ce includ 
si cosmicul §i biologicul §i eticul. Dharma si adharma vechi- 
lor djainisti au, in acela§i timp, o dubla accepjiune, cos- 
mica si etico-politica. Ormuzd si Ahriman, la iranieni, sint 
fecunditate si sterilitate (ca insusiri cosmice) si totodata 
bine si rau (in sens etic). Dao, in filosofia laodziana, ca si 
ldgos~ul heraclitic, exprima in mod indistinct atit ordinea 
din natura cit si pe cea din societate. Referitor la greci, 
constatam ca atunci cind Anaximandros vrea sa exprime 
permanent materiei in variabilitatea ei calitativa, folo- 
seste o expresie de ordin etic, vorbind de „nedreptatea" 
care trebuie compensate in timpuri. Armonia ontologica 
generala a lui Pythagoras a inceput prin a fi, in mintea 
lui, rinduiala politica. I,a Heraclit, contradic^ia statorni- 
ceste in mod nediferenf iat atit opozijia dintre arc si sageata, 
pe aceea dintre zeu si om, cit si pe cea dintre stapin si sclav. 
Forjele cosmice fundamentale care apar in sistemul lui 
Empedocles sint Philla si Nelkos, nojiuni de ordin social- 
etic. Deocamdata, realitatea sociala domina in asemenea 
masura con^tiinfa oamenilor, incit acestia nu pot sa gin- 
deasca asupra realitajii fara a trece nojiunile filosofice 
prin prisma socialului. Aceasta nu implica §i constienja 
faptului. Dimpotriva, vechii filosofi nu vad probleme teo- 
retice sociale care sa le retina aten^ia ca probleme sociale 
distincte, ei vad doar lumea reala in mod global. Pentru 
ei problemele sint de un caracter univoc, ceea ce, in lim- 
bajul nostru, se exprima prin constatarea univocita^ii, in 
sensul ca ei gindesc natura prin prisma socialului si aceasta 
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in detrimentul claritajii vederilor atit asupra uneia cit si 
asupra celuilalt. 

Aceasta prioritate a socialului se explica prin aceea ca, 
in f apt si inainte ca omul sa-si dea seama de aceasta, mediul 
social este, in raport cu omul, invelisul eel mai apropiat. 
Omul a inva£at demult sa se distinga pe sine de natura, dar el 
insusi e socialitate. Putem vorbi de om si natura ca de 
entita£i care sint in anumit sens exterioare una alteia, dar 
omul si societatea sint entita£i cosubstan£iale. Aici no£iu- 
nea de exterioritate e inaplicabila, caci societatea exista 
exclusiv prin oameni. De aceea problema om-natura apare 
mai inainte de problema om-societate. Dialectica acestor 
rela£ii consta, pe cit se pare, in faptul ca atita timp cit 
omul nu in^elege distinc^ia calitativa dintre societate §i 
natura, el priveste globalitatea lor prin prisma apropierii 
— duse pina la indistinc^ie — dintre sine si societate. 
Univocitatea social-cosmic este corolarul univocitajii uman- 
social, alta valen^a structurala a gindirii preclasice. Socia- 
lul va aparea distinct, ca urmare a unui dublu proces, unul 
de distan^are spre ,,centru" si altul de diferen^iere spre 
..periferie" ; distan^are a socialului de om, pe de o parte, 
diferen^iere a socialului de natura, pe de alta. Privirea 
logica pe care omul o arunca in sfera naturii care-1 incon- 
joara nu poate ajunge acolo fara a strabate sfera socialu- 
lui, in spe£a modul sau de existen£a sociala, care intr-un 
anumit sens este in el insusi. La filosofii preclasici din 
Grecia, unitatea om-societate se manifesto nu numai prin 
condi£ionarea sociala a liniilor generale de gindire ale filo- 
sofilor, ca in orice epoca, dar, in plus, prin faptul ca pome- 
nita indistiuc^ie social-cosmic constituie un tot ce apare ca 
o extindere a socialului, ca si cind rela£iile din natura ar fi 
..socialificate". 

Reamintim, in seria determinajiilor de univocitate si 
pe aceea dintre biotic si abiotic, temei al hylozoismului. 

Este afirmata demult si am menJ;ionat-o mai sus, ca nota 
specifica a gindirii de care ne ocupam, nediferen^ierea din- 
tre ceea ce numim noi filosofie, de o parte, stiin£a, de alta 
parte. Aceasta nota nu este doar contrapartea pauperta^ii 
observa^iilor si, in mod adiacent, a speculativismului, 
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firesti, amindoua, condi^iei de inceput. Pentru a delimita 
filosoficul, este necesara o clarificata iscusinja si o inde- 
lung practicata. constiin£a despre inteligibil, despre univer- 
sal si despre insasi con§tiinfa, lucru dificil in condifia in- 
distincfiei calitative subiect-obiect. 



B. ETAPA CLASICA PlNA LA PLAT ON 

XII 

SOCEETATEA GREACA IN SECOLUL LUI PERICLE 
SI CUGETAREA FILOSOFICA 



„(Statul nostru) se nuine^te democratic pentru ca 
apar^ine celor mulfi, iar nu imui numb mic de oa- 
meni . . . S5rScia sau obscuritatea originii nu inde- 
parteaza pe cineva (de func^iunile publice) daca poa- 
te f i util statului . . . Cel ce are drept ocupafie man- 
ca manual;! nu e lipsit de capacitate politic a." 

Pericle despre demociatia sclavagista de 
la Atena (Tucidide, Isloria r&zboiului 
pelopanesiao. II, 37—40).. 



1. Apogeul filosofic si general-cultural prin care se in- 
scrie in istoria Greciei antice epoca clasiea (cuprinzind 
aproximativ a doua jumatate a secolului V si primele trei 
si'erturi ale secolului IV i.e.n.) este inseparabil de numele 
Ateuei, de schimbarile ecouomico-sociale care au dus la 
instaurarea, in cetatea atica, a regimului lui Pericle. Modifi- 
curi de ordin social au chemat cugetarea filosofica. sa-si 
puna probleme teoretice noi. Tensiunea sociala fara pre- 
cedent a cuprins in dinamismul ei si constiin£ele, supunin- 
dii-le de aseraenea incordarii, inasprind ciocnirile de idei, 
biciuind imaginafia creatoare in toate sferele spirituale, 
inclusiv cea filosofica. >Se observa semnificative concor- 
dance intre iueditul raporturilor interumane si acela al 
tematicii iilosofice., intre iutensitatea trairii sociale si 
maturitatea cugetarii filosofice care gindeste noua tematica. 
l r ocarul atenian iradiaza. departe, asa incit noile valori 
;i.l caror nucleu e dat dc erea£iile lui Socrate, Platon §i 
Aristotel, se afirma si in alte ceta£i, ca de pilda Abdera 
lui Democrit si Protagoras, Cos, patria lui Hippocrates, 
sau Ceos unde se naste Prodicos. 

Primele priviri se opresc asadar asupra Atenei. 
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Vorbindu-se de ascensiunea economica. si politica a Ab.- 
nci, in secolul V i.e.n., ea e explicate de obicei prin efectc-U; 
victoriei impotriva „marii annate" a lui Xerxes si Mardo- 
nios, uitindu-se insa ca Atena a invins pe pcrsi datorita. 
ior\ei ei, in primul rind navale, care marturisea existenta 
prealabila. a unci notabile eapaeitafi tehnico-ccononiicr.'. 
Ascensiunea economica. a Atenei a ineeput, dn] a cum sc 
vede, inai de timpuriu, iar victoriilc de la Plata: J. si Capn) 
Mycale nu au faeut decit sa intensiiice si sa cousolidezo 
avintul economic al cetaf:ii hegeinone. 

In acest secol V Atena, inainte do a deveni un oras al 
monumentelor de arta, este un oras ai atelienlor mestesn- 
garesti, al intreprinderilor comerciale si — impreuna en 
Pireul — un oras al sautierelor navale, ca sa nu lv.ai poiiK- 
nim de insemnatele exploatari rniuicre din Atica. In viata 
eeonomica a Atenei sporeste considerabil rolul intrepriu-- 
zatorilor mestesugari, al uegustoriior, al armat orilor, al 
camatarilor, al cetajfcnilor ee siujesc in flota. Politica lui 
Clistenes si Themistocles, exprimind cerinfele obicctuale 
ale economies Atenei, a avut un rol de seama pe linia in- 
iaptuirii demoerafiei al carei organizator principal a tost 
Pericle. Confederatia de la Delos, condusa de Atena, fiise.se 
in foud o alcatuire pusa in slujba intereselor posesoriior 
de averi mobiliare din Atena. 

Demoerajia ateniana a lost pnrtatoarea intereselor tutu- 
ror acestora, ca una care era singura. in stare sa !e satisfaca 
uevoile economice. Detinatorii de averi mobiiiare, bene- 
ficiarii produefiei mestesugaresti, negustorii si armato7"ii. 
— sprijini^i de un numar insemnat de oameui liberi ocupuli 
in intreprinderi si in flota, ca si de unii tarani instariti - 
sint interesaji in suprimarea privilegiilor vc-chii aristo- 
crats funciare, cite inai ramasesera, si, dre; t conditio 
iudispensabila in acest scop, in rasturnarea radicals, a 
puterii lor in cetate. 

Cu cit ascensiunea eeonomica a paturilor ,/le jos", ULtii- 
tionate, a fost mai puternica, cu atit contrastul de interest 
a fost mai viu si rezistenta aristocratiei mai intensa. De 
aici si duritatea conflictului, a ciocnirii dintre demos-ul 
atenian, de o parte, si aristocratie, de alta, conflict care (ill 
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isocoteala in cea mai marc parte de tensiunea consemnata 
adineaori. 

2. Cucerind puterea in anul 443, Pericle avea sa definea- 
sca ceva mai tirziu orientarea ideologiea ce caracteriza, 
dttpa parerea lui, noul regim, in spiritul cuvintarii pe care 
i-o atribuie Tucidide in aceasta tema si din care am extas 
piopozrfiile inscrisc in fruntea acestor rinduri. 

Democratia ateniana urmeaza a fi apreciata in ultima, 
instanfa prin prisma valorilor, atit de substantiate, pe care 
le-a promovat. Dar cuvenita prejuire a acestor valori nu 
tiebuie sa impiedice constatarea ca Pericle exagera virtu- 
tile regimnlui sau. Daca aruncam o privire lucida asupra 
cpocii, ea ne va aparea mai contrastant colorata decit 
cum se imatiseaza in cuvintele ijuse pe seama strategului 
atenian. Este o democratic sclavagisia ce se intemeiaza 
pc- munca unui mare numar de sclavi. Acestia reprezinta 
imensa majoritate a celor care au drept ocupajie munca 
;;ianuala, dar pe ei Pericle nu-i are in vedere. Egalitatea 
in fata legii este rezervata. exclusiv cetatenilor, in timp ce 
populatia a aproape 200 de cetati ,,asociate" este jefuita 
si terorizata de atenieni ; echilibrul politic e cu totul rela- 
tiv, labil, sistematic amenintat de luptele politice interne 
si de razboaicle externe. 

Succesul politic al dcmos-ulni atenian, efect al succeselor 
sale econoinice devenite hotaritoare si care a avut o in- 
lluenta bhiefacatoare asupra progresului literaturii, arte- 
lor si filosoiiei grccesti, s-a intemeiat pe ciocniri violente 
i litre forte contradictorii, si aceasta si-a lasat amprenta 
asupra tuturor valorilor spirituale faurite in aceasta epoca. 
Puterea democratica satisfacea aspiratiile stapinilor de 
ateliere mestesugaresti, ale armatorilor, ale negustorilor 
si proprietarilor agricoli mijlocii, dar era privita. cu scep- 
ticism de o massa destul de mare de £arani liberi (mici 
proprietari) ai Aticii si nu muljumea pe deplin saracivuea, 
care ar fi dorit refonne mai radicale 1 . 



1 Tstoria UnLersala, vol. XI, sub re<l. S. L. Utcenko .'ji colal). , Hue, 
1959. Edituri StiintificS, p. VA 
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Prin inifierea de vaste lucrari publice, prin numarul 
mare de cleruhii triniise pe teritoriul aliafilor, presiunea 
saracimii era periodic si partial atenuata. Revoltele ,,alia- 
tilor" erau in cele din urmfi liehidate. Teroan.a in a carei 
inentinere erau interesate ioate paturile clasei dominante 

— deasupra divergenjelor dintre ele — apara statul de 
rascoale ale sclavilor. Raminea insii ura antideinoeraiiea 
a partidului aristocratic. Independent de mcntionatele 
limite ale democrafiei, aceasta aparea amenintatoare ;>en- 
tru aristocrat, care infruutau guvernul democratic si 
complotau impotriva lui, incercind sa profite de pe urin-.i 
actelor sale de slabiciunc. Asprimea conflictnlui e evocala 
pregnant — spre a lua un exemplu — de epitaful de pe nu>r- 
mintul tiranului Critias, care desi aparjine unci date ceva. 
niai tirzii, e totusi caracteristic si peutru starca de spirit 
a aristocratiei din vremea lui Pericle : ,,Acest monument 
este dedieat oamenilor eurajosi care, desi pentru pupin 
timp, au stavilit totusi desfrinarea nerusinata a afurisitului 
popor atenian" 1 . Cind, la sfirsitul secolului, Lysias va iu- 
iiera in pledoaria sa impotriva lui Eratosthenes, iaradH - 
gile acestuia si ale lui Teramenes, cuvintele sale ne \<>i 
aparea ca biciuind intreaga politica a aristocratiei atenieik-. 

Sistemul democratic nou creat chema massele de oanuui 
liberi la conducerea statul ui. Calculul arata ca din cei circa 
30—35 de mii de cetateni atenieni maturi, peste un sWt 

— aproape 10 000 — erau in permanenta angajati in in- 
deplinirea unor funcfii ]>ublice ale statului 2 ; in plus ui 
treceau mereu uuii in locul altora, ceea ce facca ca nvunai 
printr-un accident vreun cetacean sa stea multa vreme in 
afara oricarei demnitafi. 

Aceasta insemna ca, dupa inlaturarea barierelor anti- 
democratice din tree lit, straturi largi de cetateni far;". 
,, blazon", fara avero si iara experien^a, erau prcsate sa si- 
instruiasca, sa invete a decide in treburile politice funda- 
mentale ale statului (in consiliul celor 500), sa aplice jus- 
titia (in tribunalul celor 6 000 de heliasti), sa rezolve pro- 



1 Dupa Bschine, I, 39. 

5 Aristotel, Cottsttfutia Atcnci, XXIV, 3. 
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bleme administrative curente (sint aproximativ lOOO^de 
mici funetionari) etc., si totodata sa inveje sa ia cuvir.tul 
in adunarea legislative ca si in tribunale. 

Noua viata politics, aducea in discujie o serie de tenie 
carora exponen^ii intelectuali ai taberelor opuse le dadeau 
solutii oiHisc. 

De o parte, mii de oameni simpli avean nevoie de spri- 
jin in ac^iunea lor sociala. Ginditorii apropiati de demos 
enuntau teze teoretice care exprimau adevaruri noi, dv.s- 
coperite tocmai sub imperiul practicii social e intense la 
care parti cipau paturi sociale aflate alta. data in stare de 
somnolen{.a. Democrit arata ca cetatea trebuie sa fie con- 
dusa de oameni, in funcjie de capacitatea lor, iar nu in 
functie de originea lor (se subintelege aristocratica) . ca 
regiinul democratic, tinar, are nevoie de sprijinnl paturi lor 
largi — cu excluderea sclavilor, se intelege — si ca in c.vst 
scop interesele, preocuparile individuale trebuie la nevoie 
sa fie fortate sa cedeze in fafa interesului genera! 1 (al sia- 
tului democratic). Protagoras pioclama prinei]>uil dupa 
care oamenii siropli pot fi si trebuie sa fie educati in asa lei 
incit sa fie priceputi ,,in treburile cetajii ... eu fapta 
si cu vorba" 2 . 

Din tabara opusa porneau idei radical opuse. SofisUil 
Kallicles exprima punctul de vedere aristocratic ati-.uci 
cind, sperind sa descurajeze pe democrat si sa le parali- 
zeze eforturile, spunea : ,,Natura insasi arata, crcd, ca este 
drept ca eel capabil sa aiba mai mult decit eel netrebtsic, 
eel ce este mai puternic, decit eel ce este mai slab . . . 
Dreptul se defineste prin faptul ca eel puternic conduce 
pe eel slab si stapineste mai mult decit el . . . Dupa. dreptul 
naturii, si boii si toate celelalte bunuri ale celor mici si 
fara putere sint ale celor man si puteruici. Acesta este 
adevarul" 3 . 

3. Intra in scena probleme teoretice noi, aspecte noi in 
lupta dint re ideile filosofice. Ginditorii epocii si nit nevoia 



1 Diels, Die Frogmente der Vorsokraliker, 55 B/252, 258. 259. 
* PI a ton, Protagoras, 319 A, trad. §. Mironescu. 
» Pin ton. Gorgias. 483 D — 484 C, trad. Al. Cizek. 
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nnor clarificari de principii, susceptibile sa sustina in actiu- 
n<:.\ lor sociala oameni, alta data neluati in seama., acum 
chid, desteptafi dintr-o lunga somnolentia, simt politicul 
si socialul intrat in ordinea imediatitatii. Ei sint chemafi 
spre actiune si trebuie sa. faca fata exigenfelor acesteia. 
Ei au a schimba legi si a propune altele. Apare insa o difi- 
oc.'tate teoretica : nu cumva legea normativa e inviola- 
bila ca si ordinea naturii? Daca da, cum se poate justifica 
schi mbarea ei ? Daca nu, cum ramine cu tradif ia care o 
dtdara sacrosancta.?* De aict, problema raportului dintre 
om ,i .l chemat sa fie legiuitor §i judecator, de o parte, si 
sotietatea-stat, de alta parte. In procesul activitatii colec- 
tiv: , cugetarea filosofica ajunge sa se maturizeze indeajuns, 
iiK'i'c sa simta. nevoia sa in^eleaga si temeiurile acestei 
in.:l.urizari. Problema educabilitatii apare si ea pe ordinea 
dr :>[, dar nu ca o problema ,,ex cathedra", ci ca una a 
victji practice. E un fapt ca, in mai mare masura ca ori- 
cit.l, cetatenii oameni simpli ai Atenei invafa, se cultiva, 
se tduca, iar problemele pedagogice devin probleme sociale 
de prim ordin. 

Prefacerile de ordin economic-social determina si o anu- 
uiitfi modificare a concepfiei asupra obiectului filosofiei. 
Qk . ro spune prin intermediul personajului sau Varro ca 
in aceasta epoca filosofia a coborit din cer pe painint 1 . 
F,x Tesia a fost reluata adesea pina iu zilele noastre. In 
m,":-nra in care aceasta expresie tinde sa sublinieze iinpor- 
tar'i filosofica nemijlocita manifesta, pe care o capata 
pr-.V'.'lemele omului ea e justificata. Ea ne spune ca filosofia 
rasande in mod pozitiv apelului ce-i venise din adincurile 
clixotultii social, apel care ia o forma satirica in acele cu- 



* P u s t e 1 de Coulanges, care observi ca legea era socotita 
;, i-ea caracter diviu. afirma ca nu s-a pus si uu se putea pune pro- 
1>!i..ii.i abrogarii ei (Vd. La cite' antique, Paris, Hacliette, 1923, p. 222). 
In r-alitate lucrurile nu stau astral. De pilda, in discursul lui Ando- 
kid-"! de aparare impotriva acuza^iei de sacrilegiu e vorba, intre alte- 
U 1 , :ocmai de abrogarea legilor lui Dracon si Solon la care se refera 
■A V. de Coulanges. I^a origina legea era socotita a avea caracter di- 
vin. rlar aceasta nu face decit ca eviden^ieze o data mai mult compli- 
<\iti:Ie ideologice care stiteau in fa^a noilor guvernan^i. 

: Cicero. Academ. Sec, I. 4. 
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vinte prin care Aristofan cere filosofului sa coboare din 
impletitura „sferelor inalte", situate undeva intre cer si 
pamint, si sa se intereseze in primul rind de oameni. 

Reamintim insa cele spuse referitoare la relatia cu socia- 
lul, a iilosofiei anterioare. Socialul isi exercita rolul, fie glo- 
bal, asupra genezei conceptelor despre lume, fie — potrivit 
pluralitatii tipurilor de existenta, in cadnil comun — asu- 
pra variabilului din domeniul orientarilor. Expresia :ui 
Cicero si-ar pierde deci valoarea data ne-ar conduce spre 
concluzia ca lilosofia anterioaia. — materialists, sau idea- 
lists, — nu avea nimic comun cu aspirafiiie sociale ale 
oamenilor. E descifrabila, cum s-a vazut, functia scciaia 
a gindirii onlologice din intreaga epoca veche, de la Thaios 
la Empcdoeles, chiar daca raportul apare la acestia mai 
pujin direct, 

4. In epoca clasica, sub presiunta ti'ervcsceutei sociale 
care a fost mentionata mai sus, social -politicul se impune 
in chip nou atenfiei oamenilor. Schimbarea politica schhn- 
ba insasi ideea despre pdlis ; particularitatca schimbai'ii 
consta in faptul ca acum feuomenul social-politic incepe 
sa lie gindit prin nornie constitutive recunoscute ca specified 
si, in acest sens, distincte. Faptul ca acum este la ordinea 
zilei distinctia dintre physis (natura) -9 ian; si nomas 
(lege)-vo^o(; nu este decit expresia acestei clarilicari. 

De pe pozitiile democratiei, Democrit — ginditor al epocii 
clasice — e poate primul filosof care giudeste in spiritul 
deosebirii calitative dintre natura si istorie si care nu 
neglijeaza cercetarea vreuneia din ele. Atomism ul sau i: \> 
conceptie „pura" asupra naturii si cuuoasterii, hisotitii 
de o insemnata descoperire referitoare la istorie, privita 
in specificitatea ei. E unul din aspect ele care denota spi- 
ritul „clasic" al gindirii sale. Hippocrates insusi, dedal 
preocuparilor medicale si parind a nu vedea dincoio de Jo, 
i§i spune cuvintul in probleme sociale §i politice fundai'iv.-n- 
tale, urmind distinetii si orientari similare celor democni- 
tice. Alaturi de ceilal^i contemporani, Socrate a hicepv.t 
si el prin a constata existenja dublei sfere de preocu.-'ui 
lilosofiee, cea referitoare la natura si cea sociala. Coii.itu- 
tind aceasta, el interzice omului sa treaca diucolo dc 
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sfera socialului : „Oare credefi ca afi adincit indeajuns 
cunostintele asupra omului — intreba Socrate pe ceilalji 
filosofi — incit sa. va incumetafi sa cercetafi acest obiect 
(Kosmos-ul) P" 1 . 

5. Sfera social-umana. care acura, in etapa clasica, se 
dezvaluie cugetatorilor, produce efecte rascolitoare. Ea 
tinde sa. se impuna. in prim-plan. La Socrate, bogafia ei 
va avea, alaturi de alte cauze intre care si cele ideologice, 
un c-fect inhibitor. Cita vreme cele doua. sfere apareau in- 
distinct ca una singura., filosofii nu au parut speria^i de 
dificultafile strabaterii socialului. Columb a cutezat sa 
porneasca. pe Ocean pentru ca., dirijindu-se dupa. insela.- 
toarule dimensiuni ptolemeice ale continentelor, socotea 
distanta maritima. dintre Europa si Asia incomparabil 
mai mica decit era in realitate. Descoperirea socialului, 
a problematicii politice, etice, psihologice, pedagogice etc., 
atit de complexe $i bogate, alaturi de ansamblul probleme- 
lor cosmice deja tratate si mult disputate de filosofi, avea 
t'oarte probabil pentru Socrate ceva infricosator si lasa 
deschisa. temerea ca. eel ce paseste pe terenul cercetarii 
socialului isi epuizeaza. forfele fara. a mai putea trece si la 
cercetarea kosmos-ului. 

La Platon, fascinajia socialului face ca toate comparti- 
mentele cugetarii filosofice, inclusiv ontologia, gnoseologia 
si logica sa fie incluse intr-an sistem integral dominat de 
meditafia asupra unor valori social-umane. 

Exponenfii filosofici ai tendinfelor democratice promo- 
veaza. spiritul enciclopedic. In aceasta. privinta. stau mar- 
turit opera lui Democrit, Hippias, Aristotel. Dupa cum am 
relevat in alta. parte, Platon devine si el enciclopedist la 
batrineje, odata. cu Timaios, dupa. ce a raladiat in direcjia 
atentiei fafa de demos proaristocratismul din Statul. La 
magistrul Academiei si la arfi cugetatori ai vremii, enciclo- 
pedismul e un produs al aplecarii asupra faptelor si teoriei 
soeiale. 

Subliniem faptul ca diferen^ierea intre social si natural, 
acuitatea trairii soeiale si politice vor permite filosofiei sa 



1 X e ii o f o li, Amintiri asupra lui Socralt, I, 1 . 
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priveasea mai concciitrat si, implicit, sa aprofundeze na- 
tura socialului si a omului social. Socrate va oferi coulri- 
but/ii utile in acest domeniu. Diferentierea va merge ir;t 
mai departe, spre eonturarea mai accentuata a omului ca 
subicct cunoscator al obiectului real ce-1 incoujoara si al 
propriei salt subiectivitS.fi. Va progresa astfel si guoseoio- 
gia care, cu Socrate, Gorgias, Democrit, Platon, Aristotel, 
intra, intr-o faza. noua, intra, din preistorie in faza istoriea 
a dezvoltarii sale. 

6. Semnificativa pentru noua ttapa a ,,descoperirii 
socialului" oste si aparifia, la aproape toti marii repre/.v n- 
tanfi ai noii epoci, a unor preocupari referitoare la trecutul 
si destinul societatii, la originea, esenfa si temciurile apii- 
tudinilor si institutiilor sociale. Intilnim schitcie ui:or 
..utopii", fie sub forma unor relatari date ca evocari is- 
toricT, fie sub aceea, mai mult ori mai puplu sistematiea, 
a proiectelor de reforme constitutionale. Filosoli, mediei 
si pocli se intreaba asupra condifiilor optime ale socialului 
nou descoperit. Asemenea preocupari se reliefeaza. in scrie- 
rile lui Protagoras, Democrit, Euripide, la hippoeratid , 
la Platon si Aristotel. 

7. DiversiJ'icavca problematicii filosofice, aprofundar. a 
cercetarilor, imbogatirea nuantelor, inaintarea catre eon- 
stunt a dificultafilor an loc in ampul discufiilor in con- 
tradictor] n. Una din dezbaterile ample care au stimulat 
degajarea in spirit autonom .si tot mai aprofundat a ontolo- 
giei sociale a fost aceea dintre doua orientari, institute 
pe temeiul menfionatei distincfii physis-nomos si divergent;- 
intre ele sub raportul invoearii unuia sau altuia din cele 
doua principii drept criteriu de legitimare a celei mai bunc 
ordini in cetate. Cel care a formulat primul tern a acestci 
disjunctii a fost Archelaos. 

Partizanii principiului phKsis erau incredintati ca in- 
treaga realitate, fie cosmica fie social-umana, e ordonata 
in spiritid unor norme inebranlabile, descinse din rinduieli 
universale, cu caracter divin. Asemenea norme s-ar fi intru- 
pat si in stravechea lege nescrisa a eetafii, sacra si inviola- 
bila, inspirind fara putinta de eroare decizille judecatori- 
lor promovati din rindurile ancestralei nobilimi gentilice, 
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ca si ale descendentilor acesteia. Simpatizanti ai traditiilor, 
ca Socrate sau Platon (eel pu£in anterior dialogurilor de 
batrinete) , sint, f ieeare in f elul sau, adepfi ai acestui prin- 
cipiu: Socrate cind lauda pietatea vechilor institufii 1 §i 
caracterul divin al comandamentelor drepte folositoare 
oamenilor, iar Platon at unci cind cere filosofilor — guver- 
nanti ai Statului Ideal — sa se inspire din cunoasterea 
Ideilor, cu caracter absolut, imuabil, divin, care exprima 
esenta extrasociala, extraumana., ba chiar extramundana. 
a oricaror decizii drepte privind viata pblis-ei ori viata 
sufleteasca. 

Partizanii principiului nbmos aduc un punct de vedere 
nou. Criteriul in numele caruia urmeaza sa se decida daca 
o norma diriguitoare, de ordin politic ori juridic, este buna 
na ar fi eel al conformitafii cu prescripts sacre, sprijinite 
pe tradrfie ori pe o prezumata voinfa a zeilor. Trebuinfele 
si nazuinfele oamenilor dintr-un moment determinat al 
vietii pblis-ai dau ele criteriul dupa care ,,lucrnrile publice" 
urmeaza. a fi considerate ca bune si drepte. 

vSemuificantul binelui, al legiuitului este cetaiea, dintr-un 
moment determinat, asadar omnl colectiv, constiinta socie- 
lutii, luata in mod concret-istoric. 

Dezbaterile aduc in scena variante in care uuele enun- 
ti'.ii pot fi derutante. Atunci cind, vorbindu-se de legi, 
sc; spuue ca dreptul oamenilor da a decide asupra institnirii 
ior deriva din natura lor si a lumii, in fapt, dincolo de modul 
de exprimare, e contestat principinl physis in modtil in 
care a tost desemnat mai sus. Cind se face elogiul capacitat-ii 
leginitorilor de a da legi bune §i a le schimba, dind astfel 
(.xpresie, dincolo de elementele variabile, unor principii 
absolute si imuabile, -prin a caror autoritate se legitimeaza 
inrt-iativele lor, aici, independent de aparenfe, e in fond 
contestat principiul nbmos in sensul celor consemnate 
adineaori. Ceea ce distinge deci in principiu cele doua po- 
zifii este criteriul social-istoric concret, variabil, prin opozitie 
cu criteriul cosmicului, anistoric, imuabil. Exista si situafii 
de compromis teoretic ^asupra carora nu mai staruim. 



1 Ap. X e n o f o n, Amintiri .... I, 4. 
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Pe lundalul legithnarii pozitiei teoretice de ndezhme Ir. 
principiui nomos, se va contura in etapa clasica o pv:tn<i 
lilcsofie a otuului, in^eles ca entitate avind „virtutea" sa. 
adica un ansamblu de determinajii prin care se contuix-aza 
calitoiea specified de om. In masura in care, de la uu filosof 
la altul dintre clasici, se vor cviden£ia accste determinate, 
in autenticitatea lor, vom putea vorbi de mi annniit ura- 
nism al etapei clasice. Elanul spre om va ducc spre staior- 
niciri de seama, care insa vor gravita toate in jurul univcr- 
salului unian, absolrtizindu-1 si neglijindu-se sau minim a li- 
zindn-se deocamdata. tenia sin gal arii a til or indivizilor im:>xiii. 
Depasirea acestui stadiu va i'i abia opera etapei denize. 
Nil vom pregeta totusi sa constatam ca in filosofia gr<_ak'u 
clasica se afirma incepr.tul istorici umanismului din ci. £o- 
tarea europeana.. 

8. Sc contureaza. deci o noua etapa in dezvoltarea filoso- 
fiei in vechea Grecic. De obicei, in istoriografia filosofic-i, 
ea e lugata. dc numele lui Socrate, in timp cc etapa anterioa.- 
ra e denumita. presoeratica.. Dar epoca cea noua, sub rap.jr- 
tul caracterelor ei specifice generale, este in egala niasuiu 
deschisa. de Socrate, de Democrit, de Protagoras, de hippo 
cratici. Este epoca diiereirjierii filosofici sociale de ontoio- 
gie, apoi a gnoseologiei, de o parte, de filosofia sociala si 
ontologia, de alta. parte. Este, prin Gorgias, Socrate, Platon, 
Aristotel etc., un nou moment in istoria gnoseologiei, a 
logicii, a dialecticii ; prin hippocratici, e o etapa noua. in 
istoria observa^iei experimental ; este, prin Democrit si 
Aristotel, o etapa. noua. in istoria cunoasterii stiin^ifice si 
in istoria teoriei societajii. Prin Protagoras sau Democrit, 
o faza supcrioara. in istoria ateisniului. Noua faza. c socra- 
tica., democritica., hippocratica, este faza ciocnirii unor idei 
noi, faza unor cuceriri apartinind unei pleiade filosofiee, 
care alaturi de remarcabili poefi si drama turgi, artisti 
plastici, istorici, cercetatori ai naturii si oameni politici, 
au raspuns unei grandioase chemari sociale, si i-au raspuns 
in chip remarcabil de productiv. 
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..Cuvintul este umbra ac^iunii" (Democrit) 
„ In afara de Democrit, nici un filosof (de plna a- 
cum) nu a patruns cu guidirea lui dincolo de su- 
prafa^a lucrurilor. Democrit insa a glndit despre toa- 
te, ba chiar 51 asupra masurii in care se deosebe?- 
te un lucru de celfilalt." 

Aristotel, De gen. el corr., I, 2, 315 a 34. 



1. Diutre ginditorii trecutului, unii se fixeaza in atenfia 
noastra priii influenza exercitata in vremea lor, influenza 
pe care insa din perspectiva zilelor noastre nu o mai putem 
justifica. Al£ii, care n-au iesit din umbra in timpul viefii 
lor, au inceput sa creasca abia dupa moarte, primind pentru 
giiidirea lor doar din partea istoriei omagiul pe care i 1-a 
refuzat contemporaneitatea. 

Democrit din Abdera (aprox. 469—370 i.e.n.) reprezinta 
unul din cazurile rare din istoria filosofiei in care un gindi- 
tor inalfat pe piedestalul veneratiei publice de catre insisi 
contemporanii sal, ramine acolo vreme de milenii, iar critica 
zilelor noastre nu face decit sa-1 inalfe si mai sus, tinind 
seama si de vastitatea operei create de el si de prestigiul 
dobindit in ochii contemporanilor si — mai presus de 
orice — de insemnatatea perena a descoperirilor sale. 

Opera lui, a carei intindere si complexitate — dupa martu- 
riile celor vechi — o egala pe aceea a lui Aristotel, a lost 
creafia unui integru, curajos si activ novator si polemist. 

Diu cele aproximativ o suta de lucrari scrise de Democrit, 
mai exista foarte pufin pe timpul lui Sextus Empiricus 
(sec. II e.n.). 

2. Dupa cum se stie, cei vechi si mai ales Aristotel obi§- 
nuiau in marea majoritate a cazurilor sa se refere la con- 
cepfia lui Leucippos si Democrit in mod indistinct. Dat 
fiind ca si noua azi ne este aproape imposibil sa cunoastem 
precis aportul fiecaruia, vom prefera de cele mai multe ori, 
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in textul de iaja, sa. vorbim despre gindirea lor comuna. 
].)ar nu uitam ca. meritul elaborarii ei ininu£ioase si al ampli- 
tudinii tematice revine in primul rind lui Democrit, despre 
care Marx si Engels au spus ca a fost ,,cea dintii minte 
tnciclopedica, la greci" 1 . 

Despre istoria Abderei ca si despre viaja lui Democrit 
slim purine lucruri. Pentru in^elegerea func^iei istorice 
jk' tare a indeplinit-o concep^ia de ansamblu a celor doi 
iilosoii abderitani trebuie luat in considerare urmatorul 
aspect : Abdera fusesc infiinfata. de colonisti din cetatea 
ionica. Klazomenai, devenise un oras comercial, ba chiar 
punct de treccre al dmmurilor comerciale care duceau spre 
Orient si se afla, in cpoca de care ne ocupam, sub sfera 
de influeiifii a Atenei. Ea apar^inea „imperiului" acesteia. 
Democrit iusus,i locuieste ci^iva ani in Atena. Dupa cum 
se stie, conflictul dintre democratic si aristocratic ca.pa.tase 
in a doua jumatate a sec. al V-lea, caracter, sa-i spunem, 
.,interstatal", astfel incit, in jurul celor doua. pozi^ii politico- 
ideologice opusc, se polarizau ginditori din toate ceta^ile 
angajate sub o forma, sau alta in acelasi proces istoric. 

Or, istoria Atenei ne este mai bine cunoscuta. si se pot 
considera cele spuse referitoare la cetatea atica. drept adec- 
vate spre a deslusi indirect si aparitia gindirii lui Democrit, 
deoarece este infinit probabil ca. aceasta apar^inea unui 
ansamblu suprastructural comun Atenei si Abderei, cores- 
punzator xmor condijii si conflicte economice analoge 2 . 

3. In ajunul maturizarii gindirii filosofice a lui Democrit, 
istoria categoriei de materie mersese pina. la punctul in 
care, odata cu Anaxagoras, diversitatea concreta. a lumii 
inateriale era redusa la ea insasi, ceea ce, in fond, lasa deschi- 
sa. probletna unitajii mater iei. In concepfia anaxagorica. 
unitatea materiala. a lumii raminea o intense, defectuos 
rcalizata. din punct de vedere teoretic. 



1 I&cologia germana. E. S. P. L. P., p. 140. 

2 ..Democrit ... a fost ideolog al cercurilor negustoresti 51 mestesu- 
K&resti ale clasei stapinilor de sclavl", se spune in Hcmopua nOAUmu- 
tecicux yuMid, sub red. C. O. KeieKbHH ft T. H. OeflKHH, MocKBa, 1955. 
T. y. 10. JI., p. 45. 
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Cum putea fi unificata. lumea calitafilor diverse, fara 
anihilarea, la rindul lor, a acestora din urma? Atomismul 
solutioneaza problema astfel : lticrurile sint formate din 
particele materiale f carte mici, identice in substanfa lor 
sail, mai corect spus, identice in lipsa lor de particularitate 
fizica si a caror asamblare in proportii diferite eonstituie 
lucrurile, intreaga realitate. Atomii sint indivizibili*, caci 
divizibilitatea lor iufinita ar implica probabil, disparitia 
lumii materiale insasi 1 . Duritatea lor exprima faptul ca 
ei sint ceva (8£v), ca au caracterul de existent, ca siut 
imuabili si indestructibili. Diversitatea lucrurilor se e>;plica 
prin faptul ca atomii au diferite figuri (coufiguratii), ca, 
in agregate, asezarea lor reciproea difera dupa. ordinea 
in care se afla, sau dupa pozifia lor. Se pare ca si marimea 
lor variaza. Ei nu sint practic perceptibili prin simfuri, 
dar aceasta doar datorita micimii lor si slabiciunii simjwi- 
lor noastre ; sint insa principial perceptibili 5-i sint numiti 
tocmai de aceea si a&\xa.-sbma, adica lucru ce este, in prin- 
cipiu, vizibil sau tangibil (corp) 2 . Astfel atomii, care nu 
prezinta vreo particularitate calitativa**, dau nastere prin 
acumulare cantitativa, prin jocul pozifiei si ai ordinei lor 
reciproce, diversitafii calitative a lumii. Nu intram aici 
in analiza chestiunii, mult controversate, daea atomii sint 



* Vd. referitor la controversele contempor.-me asupra upiniei demcj- 
critice : Haas Joachim Kramer, Platonismus u. hcllcnistischu 
Philosophic, Berlin, New York, De Gruyter, p. 267 sq., cum si urjM\- 
mentele de text ce indreptafesc parerea asupra determiuafiei de mim-.n 
atomic la Democrit, de ordin atit ontologic cit si fizic, ia p. 276. 

1 Vd. in acest sens, W. C a p e 1 1 e, op. cit., p. 284 — 28S. 

* Vd. A. R i v a u d, Le probldtne du devenir et la notion de la ma- 
ti&re dans la philosophic grecque .... Paris, Alcan, 1906, p. 265. 

•• Aceasta determinate nu are caracter absolut. P. N i z a n, in I.e 
maiirialisme antique, Paris, Ed. Soc. intern., 1936, p. 38, atrage ateu- 
£ia, in mod indrepta^it, asupra faptului ca atomistii nu au mers pina 
la capat in cuantificarea atomiior. Ei pastreaza uncle diferen^e calita- 
tive. Nizan are in vedere „rezisten£a in fu^a vidului". Ni se pare ca 
trebuie finut seama, in primul rind, de deosebiri ca acelea ce marchea- 
za unii atomi prin asprime si atyii prin netezime (cu consecin^e cali- 
tatiye perceptibile) sj mai ales particularitatea ce-si pune pecetea asu- 
pra atomiior rotunzi si subtili s,i care ar genera insusirea calitativa dc 
a da nastere viefii, psihicului uman, gindirii. 
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■ ijferenjiati si prin greutate. Dilthey explica de ce, fara 
i a atomii sa aiba greutate, in uncle texte se vorbeste despre 
..caderi" 1 . 

Insusirile atomilor : figura, ordiuc, pozitie, marline ■ sint 
.iususiri de ordin exterior. Dnritatea lor 1111 este decit negati- 
vitate, este rezistenja laja de o ac£iune exterioara de dis- 
trugere sau despicare, ea angajeaza de asemenca exteriori- 
tatea. Atotnul c tocmai de aceea denumit si ISex-idea — , 
termen care se aplica mai intii figurii atomului si apoi, 
prin cxtcnsiune, atomului ca atare. Initial idea inseamna 
imaginea asuj>ra careia se opresc pri virile. Atomul este deci 
coniiguratie. Chiar dacii am dori sa admitem ca. nota de 
gretitate ar fi implicate in uncle referiri, si incti ea nu ne-ar 
•lparea legata vreodata. de substaufa atomilor, ci exclusiv 
de cea de miscare a lor, asadar de un factor considerat de 
atomisti a fi extrinsec atomului. Acesta u-are str actum, 
in sensui ca e finituiine absoluta. Este omogen si inert. 
^3-a observat ca atomul scolii din Abdera e construit in 
mod analog existentului eleat. NoJ;iunea unui atom, in 
acelasi titnp material si lipsit de interioritate, adica. 
..epuizat", este una din obscuritatile majore ale atomis- 
uiului. 

Infinit. probabil, in mintea atomistilor a existat ideca 
ca diferentele calitative dintre lucruri trebuie explicate 
prin unitati a caror construcfie interna sa nu mai aiba 
nevoie de vreo explicate, cu alte cuvinte sa. nu existe. Ei 
cautau lucrurilor o cauza. ultima, care sa nu mai puna 
problema vreunei alte cauze mai profunde. Se in^elege 
de la sine ca nici nu ar fi putut merge mai departe, intr-un 
moment in care insasi aceasta geniala. solufie a atomului 
este obtinuta nu pe cale experimental;! — cale care vreme 
de iuca doua milenii si jumatate va continua sa refuze 
omului a dezvalui ceva in aceasta privinj;a — , ci pe cale 
pur speculative. O asemenea solujie, care indica un 
punct-terminus in cercetarea de profunzime a materiei 
si a cauzelor, este nondialectica.. 



1 Wilhelm Dilthey, Introduction li I etude des sciences humai- 
nes, Paris. P.U.F., 1942, p. 218-219. 
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Atomul este, asadar, conceput in chip elcat. Totus'., c> 
semnificativa deosebire intre atomism si eleatisin. Esenfial 
in eleatism este negarea vidului si — consecutiv — a mis- 
carii, de unde caracterul nondialectic al intregii doctrine. 
Rsentiala, in atomism, este teza dupa care realitatea este 
compusa, cu drepturi egale, din materie si vid, din existent 
si , .nonexistent", ceea ce va avea consecinte insemnate 
din punct de vedere dialectic. 

4. Pina la atomisti, vidul era confundat cu avtul sau pur 
si siniplu ignorat. Se considera ca nimic incorporal nu poate 
fi admis, existenja implicind neaparat corporalitate. Din- 
tr-un text aristotelic rezulta ca atomistii intelcgeau prin 
vid nu aerul, ci ceva in care nu exista nici un fed de coip 1 . 
Or, dupa cum observa J. Bernal 2 , a fost un mare curaj 
din partea filosofului grec de a fi introdus in stiinta no- 
tiunea de vacuum, care repugna contemporanilor sal si 
care chiar si in vremea Renasterii va continua a fi negata 
de fizicieni. Aici nu intereseaza problema daca poate sau 
nu exista spatiu fara materie. Pentru epoca lui Democrit, 
in aceasta descoperire importante erau trei lucruri : a) 
distinctia dintre aer si vid ; b) recunoasterca existenfei 
obiectuale a spa£iului, implicata in teza sus-menjionatu, 
chiar daca vidul atomistilor nu poate fi confundat cu spa- 
tiul fizicii moderne ; c) distincjia teoretica dintre categoriile 
de spajiu si materie, implicata de asemenea in enunjarea 
filosofilor din Abdera. 

Dar tema timpului? Filosofii acestor epoci, inclusiv 
Democrit, admit spafiul dar nu si timpul ca nota esent-ialii 
a fiinjarii materiei. Pentru Democrit, spajiul e ,,reversul 
ontologic al materiei", dar in privinja timpului, arata 
Harold Johnson, desi indispensabil, e mai degraba un 
, .accident", in sensul de a nu fi considerat ,,un ingredient 
esenjial a ceea ce este lucrul" 3 . 



1 Aristotel, Fieica. IV. 6. 213 a. 

'J. D. Betsal, Science in history, London, 1954, trad. rusa, Mos- 
cova, 1956, p. 107. 

* H. J. Johnson, Three Ancient Meanings of Matter: Dento- 
critus. Plato and Aristotle, In .Journal of the History of Ideas", XXVIII 
1-1967, p. 7. 
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5. Miscarea e universal prezenta. Ar avea dil'eiite cauzc. 
E inerenta. virtejului de atomi care precede formarea ori- 
carui Univers sau, cum precizeaza. Robin, ca elect al vidu- 
lui, care, neopunind rezistenta, face ca atomii sa nu fie in 
situatia de a nu se putea misca. O a doua cauzii, sa-i spu- 
nem ..activauta", e cea a ciocnirii dintre atomi, dupa. cum 
releva in mod explicit Aetios 1 . O a treia cauza. e atrac£ia 
rlintre cele asemanatoare. Democrit credo aceasta, spre 
deosebire de Empedocles, la care atractia exista intre nc- 
asemanatoare. In fine, o cauza. mai subtila, datorita figurii : 
atomii rotunzi sint mai mobili. Avind o mobilitate superioara 
celorlalti atomi, gra£ie rotunjimii, ei constituie sufletul, 
iar acesta misca trupul omului, dupa o primitiva formulare 
care identified viata cu mifcarea. Subliniem ca in toalu 
aceste cazuri miscarea apare ca atribut al massei de atomi. 
Acestia se opresc atunci cind participa la anumite agregate, 
cu caracter vremelnic. In timp cc miscarea e o proprietate 
spontana a atomului, nemiscarea vine din unprejurdri 
rxterioare, cind, de pilda, atomul este oprit de alt atom ase- 
manator. Deci oprirea e vremelnica, iar miscarea e vesnica. 
Consemnam teza moderna a subordonarii echilibruiui fa£a 
de miscare. De notat ca teza heraclitica a uni\ r ersalita^ii 
miscarii si armoniei nu ajungea la o definire expresa a 
caracterului subordonat al echilibruiui, cum apare ea la 
atomi^ti. In privinja cauzei i'undamentale a miscarii, scoala 
din Abdera isi interzisese accesul spre o solutie dialectics, 
in momentul in care imaginase un atom inert, nesuscep- 
tibil, prin urmare, sa inmagazineze forfe contrarii ; un atom 
lara interioritate, care excludea prin urmare ah initio 
posibilitatea prezumarii unei cauze interioare a miscarii. 
Cercetarea concreta a cauzelor diferitelor miscari repre- 
zinta un act instructiv, dar limitat. Filosoful nu merge 
mai departe, spre a cerceta, dincolo de cauzele variatelor 
miscari, eondi£ia ce geuereaza orice miscare, miscarea ca 
atare. E adevarat ca atomismul se afla in acest punct pe o 
pozijie care, din punct de vedere dialectic, e superioara 
celei aristotelice si, intr-o anumita masura, celei a lui Empe- 



1 Actios, Opiniile filos., I, 23, 3. 
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docles : desi exterioara. atomului, nu e extrinseca massei 
alomice, deci materiei atomice. Ambiguitatea teoretica 
reflects o ambiguitate ontica : for|;a de atrac^ie-repulsie, 
viteza superioara a atomilor mobili impune existenfa a 
ocea ce Alugler numeste o ,,energie cinetica a atomilor" 1 ; 
totodata, constitutia atomilor exclude orice sursa, orice 
eii up al uiiei atare energii. La atomisti, miscarea ca atare 
limine un dat nedemoustrabil si nedemonstrat. 

O contribute interesanta a atomistilor in problema 
miscarii reiese dintr-un text al lui Simplicius 2 , in care se 
■ipune ca, dupa. parerea atomistilor, miscarea de deplasarc 
-:ste ,, miscarea prima, singura. atribuita elementelor (adica 
atomilor), in timp ce celelalte miscari sint atribuite dear 
iucrurilor nascute din elemente (atomi)"; asemenea „alte" 
miscari sint aratate a fi : cresterea, schimbarea, nasterea, 
di;spari$ia. V. E. Timosenko analizeaza acest text 3 , si con- 
stats ca, dupa Leucippos si Democrit, exist! doua feluri 
do miscare, una simpla, proprie atomilor, si alta mai com- 
plexa, proprie corpurilor formate din atomi. Constatarea 
c acceptabila, dar trebuie, credem, completata. Spre deose- 
bire de Timosenko, credem — daca. Simplicius reda exact 
ideea abderitanilor — ca potrivit acestui text, atomistii 
au intuit transformarea unei miscari in alta. A doua cate- 
gorie de miscari apare, e adevarat, doar dupa agregarea 
atomilor, dar agregarea e un efect al miscarii simple, astfel 
ca miscarea complexa apare ca derivata indirect din cea 
simpla. 

6. Principiul cauzalita^ii ocupa, dupa cum au observat 
si cei vechi, un loc de prim-plan in sisteinul atomist, fiind 
mai prefios decit ,,tronul Persiei", dupa o expresie a lui 
Democrit insusi. Existau solu£iile idealiste, anume, pe plan 
ontologic finalismul Socratic, iar pe plan gnoseologic poate 



1 C U. Mugler, Pluralisms matCriel et pluralisms dynamique dans 
la physique, grecque d' Anaximandre a epicure, in „Rev. de Phjlol., de 
lit. et d'hist. anciennes", XXXV, 1, 1961, p. 76. 

1 Simplicius, Comentariu, la Aristotel, Fiz., VIII, 9 265 
b 24. 

3 B. E. THMomeHKo. xapanmepe Mamepu/uiu3Ma /JeMOicpuma, 
in ,,Bonpocbi <})H.Jloco<t>nfi", nr. 3, 1954, p. 78—88. 
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scepticismul unui Gorgias. Atomistii au respins asemenea 
tip de solujii, cum rezulta spre exemplu din pozitia lor in 
problema calitajilcr. Parerea lui De Ruggierc, care afinnu 
ca ar exista la atomisti un apel disimulat la liualism 1 , 
ne apare nemotivata. 

Orientindu-se in sensul fizicii atomilor, ei se angajau pc 
un teren ncdestelenit, asa ca nu trebuie sa ne surprinda 
i'aptul ca adesea logica argument arii schioapata. Indepen- 
dent de aceasta, ei ramin, in istoria categoriilor cai'.zali- 
ta£ii, primii constructori ai conceptului de cauza. 

Punctul lor de plecare consta in admiterea faptului, recii- 
noscut si de atijia dintre predecescrii lor, ca in lume exista 
o ordine unitara, care face ca legaturile dintre evenimcute 
sa se desfasoare cu necesitate. Kosmos-ul e tocmai expresia 
acestei unitati de ansamblu cu caracter necesar. Kecesitatea 
rezulta din simpla existenta si ac^iune spontana a elemtn- 
'elor materiale (atomii). Siut concludente in acest sc-ns 
marturiile lui Aristotel, care arata ca, dupa atomisti, 
,, cauza lumilor e de la sine" 2 si a lui Aetios, care noteaza 
ca Democrit indica drept esenfa a necesitafii, ,,rezisteuta, 
miscarea materiei si ciocnirile dintr-insa" 3 . Pina la Demo- 
crit ideea de armonie a Universului nu a fost lipsita de unele 
aderente mitice. Acest caracter mitic putea avea in princi- 
piu un dublu caracter : afirmind o origine mitica, dup"i 
cum se manifesta la orfici ; indicind un sens Ideologic al 
lumii, ca in pythagorism. ^ Atomistii sint preocupaji sa. 
elimine ambele accep^iuni. In ce priveste prima, sint con- 
cludente cele aratate pina acum ; in ce priveste cea dc-a 
doua preocupare, ea este relevata intr-un text al teologului 
crestin Lactantius, care se arata nemuljumit de faptul ca 
Demoerit respinge orice providenta. Dar aici, primul impas : 
filosofii abderitani nu §tiu sa explice cauza concreta a armo- 
niei, nu stiu sa intemeieze cauzalitatea pe structuri si forte 



1 Guido de Ruggiero, La fihsofia greca. vol. I, Dalle ori- 
gini a Platone, Bari, 1950, G. Laterza & Plgli, p. 168. 

' Fiiica, II, 4, 196 a, unde acest „de la sine" este substantiv, fac- 
tor : tb aiT6(iaxov — td autdmaton (D.. Vors. 55 A 69). 

* Aetios, oP in - filos., I, 26, 2. 
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■concret determinate, astfel ca ,,notiunea de cauzalitate 
arc la Deinocrit caracter simplist, fatalist" 1 . 

Atomism insista asupra faptului ca orice lucru are o 
cauza. Attnci cind Democrit spune ca invocarea intimplarii 
e o vorba goala menita sa ascunda ignoranfa, el are in 
vedere in mod evident lipsa de cauza, iar nu sensul modern 
al tennenuiui de intimplare. In acest punct dam peste o 
idee care, la prima vedere, surprinde. Democrit, care afirma 
caracterul absolut al cauzalitafii, pare sa fi admis la aceasta 
regit! a o exeepfie, una singura, ceea ce avem impresia ca 
1-a mirat pe Simplicius. Kosmos-ul — probabil ca fiecare 
din nenumaratele kosmos-uri — se formeaza din intimplare, 
adica, in sensul lui Deinocrit, fara cauza, din massa eterna 
dc atomi. Nu credem ca e vorba de o defecfiune logica, ci 
de o idee care pare a fi avut un sens profund. Miscarea 
atomilor reprezinta, dupa parerea abderitanilor, o cauza 
suficienta spre a explica toate schimbarile ce au loc in 
fcosmos, fara a se face recurs la divinitate. Afirmarea cauzali- 
tayii are asadar o semnificatie antiteologica. Dar se va putea 
pune intrebarea : din ce cauza, din virtejul primordial de 
atomi apare si se desfasoara la un moment dat un proces 
de constituire a ordinei armonioase a kosmos-ului ? O cauza 
exterioara materiei ? Ea ar trebui sa aiba caracterul unci 
forje inteligente, mftice, iar atomism ul nu se acoinodeaza 
unor astfel de solufii. Cauzalitatea nu are inceput, afirma 
Democrit, dar pentru formarea kosmos-ului nu e nevoie de 
nici o cauza speciala, ci doar de o intimplare oarecare. 
Presupunem ca rcnun^area la cauzalitate a aparut aici 
ateistului ca singura cale de iesire din impas. Aici, dupa 
cum vedem, negarea cauzalitafii e cea care are semnificatie 
antiteologica. Un argument per a contrario in sprijinul 
acestei interpretari ni-1 ofera mecanismul logic care avea 
mai tirziu sa-1 conduca pe Aristotel la prezumarea primului 
motor, de natura divina. 

In fine, o observajie pe care ne-o sugercaza un text aristo- 
telic. Democrit, scrie Stagiritul, spune ca ,,ceea ce este activ 



1 M. A. B 1 n n i k, !n Hcmopun ipu,iocotpuu, t. I, MoCKBa, 1957, 
p. 97. 
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^i ceea ce este pasiv sint tot una, adiea de aceeasi natura. 
Caci (altuiinteri) ... nu ar fi posibil sa ac^ioneze unul 
asupra celuilalt" J . Probabil ca intentia principala a acestei 
enunfari era de a evidenfia substratul comun pe care trebuie 
sa sc manifesto cauza si efectul spre a putea infaptui rela^ia 
cauzala. Este insa tot atit de adevarat ca in acest fel rclafia 
era transpusa in domeniul intelegerii unitatii si reciproci- 
tiitii dintre cele doua categorii, premisa indispensabila 
infelegerii ulterioare a raportului dialectic dintre ele. Asadar, 
moment nou in istoria dialecticii cauza-efect. 

7. Prin atomism treeem intr-o etapa noua in istoria 
eattgoriei de materie, deosebita dc momentelc proprii 
H-tapei vechi si imediat premergatoare celei aristotelice. 

Ne explicam. Daca aruncam o privire asupra stadiului 
anterior, observam ca la materialistii ionieni, la eleafi, la 
.Empedocles si Anaxagoras, concepfia asupra materiei in- 
clude, in mod fireste indistinct pentru ei, trei teze pe care 
:ercetarea noastra le disj unge : a) recunoasterea, de obicei 
implicate iar nu explicitata, a faptului ca toate lucrurile 
,iu insufiri comune cu caracter obiectual : rezistenta pe care o 
opun, necreabilitatea, indestructibilitalet, mobilitatea, per- 
.•cptibilitalea ; b) ca lucrurile au aceste insusiri datorita 
iaptului c;I ar fi in fond transformed ale unui anumit ce 
care, luat in specificitatea lui concreta, este purtatorul 
tuturor acestor insusiri ; c) acest ce este una din substan- 
tele fizicale pe care le constata experienf a curenta, substanf a 
calitativ dcterminata, presupusa a sta la originea tuturor 
celorlalte substance : apa, aerul, pamintul, focul — nna, 
toate, sau unele din ele laolalta, — sau ceva de genul lor 
care nu e tot una cu ele, sau un numar foarte inare de 
substance in genul lor. 

Daca, ia comparafie cu teoriile din acest stadiu, sa-i 
spunem preclasic, avem in vedere concepfia aristotelica 
asupra materiei, atunci meritul de seama al autorului 
Fizicii este acela de a fi recunoscut faptul ca ansamblul 
dat de determinari — comunitatea unor insusiri esen^iale 
ale obiectelor perceptibile, increabilitatea si indestructibili- 



1 Aristotel, De gen. et corr., I, 7, 323 b. 
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tatca lor 1 — poate si trebuie sa fie privit in mod indepL-u- 
dent de ,,existen£a individului particular" 2 , ca. deci eii. 
pot exprima materialitatea fara. a se mai asocia uniii a:, 
care sa fie, in spccialitatta lui concreta, purtator al acest or 
insusiri. Deci, lui Aristotel, spre a defini materia, i-a lost 
suficienta. prima din cele trei teze notate de noi, izbutim! 
astfel sa desprinda aceJe determina£ii de specif icul coneivt 
care aparea in mai mica sau mai mare masura in tcza a 
dona sj a treia, si elaborind astfel no^iunea abstracta de 
muterie. 

Daea acum luam in considerare teoria atomilor, ca t-.'vri, 
nu fizica, ci filosofica, a materiei, atunci ne apare a cou,t it:n 
treapta intermediary intre etapa preclasica. si cea aristc- 
teliea. In adevar, atomistii considers si ei determinant 
generale notate mai svts in cadrul primei teze, apoi, s,;;<: 
deosebire de Aristotel si la fel ca predecesorii lor materialist; 
preclasici, leaga aceste determinari de un substrat concrcl- 
•.hterminat ca entitate perceptibila, atomul ; dar ei an 
buna inspiratie dc a se opri aid si izbutesc sa se liberiv.;. 
de al treilea moment, nemailegind caracterul pereeptibil 
al atomului de o anumita determinate calitativa. a materis.;. 
data de experien£a. Atomul este obiect sensibil, dar mmiai 
principial sensibil, fara ca sa coincida. in determinable 
lui cu vreuna din substan£ele materiale in care se diversified 
din punct de vedere calitativ materia. Este perceptibii ; 
dar numai teoretic si in acest sens, abstract pereeptibil. 
Sublimem trasatura perceptibilita^ii atomului, i'mpotriv. ; 
parerii lui M. Solovine 3 , dupa. care atomii nu ar fi realitati 
outologice ; Solovine confunda calea logica ce a condu= 
pe atomisti la concc-ptul de atom cu esenta atomilor, can. 
este de ordin obiectual. 

Dar, pe de alta parte — si acest lucru nu poate fi negat, 
ci este, dimpotriva, de insemnatate capitala. — atomii sint 
abstract perceptibili. Ei nu mai reprezinta. asadar extinde- 
rea abuziva asupra reprezentarii materiei, a unei calitafi 
sau a unui anumit numar din calita£ile substan|;elor fizica le 

1 Aristotel, Fizica, I, 9, 192 a 25 sq. 

•- Ibidem, I, 7, 191 a 10 sq. 

'Maurice Solovine, Democrite, Paris, 1928, Alcan, p. XUV 
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Atomul nu este o oarccare substanta care, pe fundamental 
calitafii ei diferenfiate, sa poarte determinable menfionate 
mai sus. El este entitate ontologica. recunoscuta pe calea 
sintezei logice a determiuafiilor de increabilitate, indestruc- 
tibiiitate, capacitate de a opune rezistenfa, mobilitate, 
perceptibilitate, plus simplitate-„limita". Aceasta sin- 
tezii e presupusa. a corespunde unci realifafi obieetuale, 
dar drumul elaborarii ei in mintea filosofului e eel al ab- 
stracfiei logice, acelasi drum pe care va apuca, dupa. ato- 
misti, doar Aristotel, spre a elabora nofiunea abstracts 
a materiei. Rivaud, care nu recunoaste vreo teorie a materiei 
ia inaintasii lui Democrit, admite ca la atomisti avera ,,se 
pare, o teorie a materiei" 1 . . 

Faptul acesta al descvalifierii — desi nu totale — a 
atomului avea o mare insemnatate teoretica. pentru inter- 
pretarea diversitafii calitative a lumii. Cu cit anumite 
iraitafi elementare sint in mai mare niasura lipsite de 
rleterminare calitativa, cu atit sint cle susceptibile de a 
tfxpiica o mai mare diversitate calitativa. Aceasta dialec- 
tics, a cautitativului si calitativului este lesne de infeles : 
daca. atomii ar fi diferenfiafi din punct de vedere calitativ. 
atunci numarul de calita.fi din lumc s-ar limita, in mod 
necesar, la numarul de calita.fi date, de atomi, iar lumea 
ar aparea imuabila.. E tocmai, mutatis mutandis, solufia 
anaxagorica. Pentru ca. nu sint diferenfiafi calitativ, ci 
mai mult sau mai pufin identici cu ei insisi (cu anumite 
rezerve, f acute mai sus), ei sint susceptibili de a da nastere 
unui numar infinit de calita.fi, a da nastere unora mcreu 
noi, susceptibili de a sta, indestructibili, la baza unei lumi 
in eterna schimbare si innoire. Sub impresia cunoscutei 
imagini a lui Aristotel, care compara. atomii cu niste litere, 
vom spune ca intre homoiomeriile lui Anaxagoras si atomi 
este oarecum deosebirea dintre scrierea ideografica si cea 
alfabetica.. Atita vreme cit semnele exprima idei, un numar 
dat de semne reda. un numar dat de idei si nu poate reda 
mai multe. Ca semnele sa poata. reda orice idee, ele trebuie 
in prealabil sa piardd orice sens logie particular, propriu. 



1 A. Rivaud, op. cit., p. 175. 
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Cu aproximativ 25 de litere se poate exprima un numai 
covirsitor mai mare dc cuvinte-idei decit cu zeci de mil 
de ideograme. Sa punem in locul semnelor-idei calita- 
£ile lumii obiective, sa punem in locul literelor atomii sv 
atunci valoarea atomisniului, sub aspectul care l- cercctal 
aici, se va impune cu evidenja. 

Desprinzindu-se de ealitate, redindu-ne o teorie a cantita- 
£ii si a cantitativului 1 , atomistii au izbutit sa se desprinda 
de datele imediate, fenomenale, ale experienced spre a sc 
indrepta spre cercetarea inteligibilului subjacent. ,,A fost o 
opera de geniu — scrie Brunschvicg — aceea de a scormoui 
adinc, sub datele observajiei sensibile, spre a putea fi pusi- 
:n ac^iune principii teoretice, care mai tirziu aveau sil, 
serveasca drept ca.la.uza pentru interpretarea rafionala 5. 
c-xperien^ei" 2 . Autorul francez pune in lumina meutul ato- 
ndsmului de a fi fost, in fond, prima teorie filosofiea — adau- 
gam noi, materialists, altmintcri s-ar putea obiecta ca e 
uitat pythagorismul — care a cautat sa se desprinda de 
sensibil, spre a interpreta lumea materials. Trebuie relevat 
insa, in completarea afinnajiei lui Brunschvicg ca, spre 
dcosebire de pythagorici, atomistii s-au desprins de sensibil 
ca. materialisti si dialecticieni, fara. a iutoarce spatele sen- 
sibilului, ci itiglobindu-l. Ei s-au desprins de deter minajiilo 
calitative diverse ale materiei, dar le-au negat, ridicindu-sc : 
deasupra lor ; ridicindu-se peste ele, au inglobat in no£iu- 
uea lor de materie acele trasaturi sensibile pe care experien-- 
fa lc araia a fi cele mai generale. Pythagoricii, intuinc. 
contradiefia dintre sensibil si rational, au dizolvat in chip 
idealist sensibilul in rational. Eleafii, constatind aceeasi 
contradicfie, le-au disjuns in mod nondialectic, refinind 
rationalul si eliminind sensibilul. Atomistii, in fata aceleia- 
si contradicfii, au acceptat in mod dialectic unitatea dintre 
rational si sensibil, admifind in mod materialist primordia- 
lul perceptiv al conceptului rational de atom. De Ruggiero- 
omite acest lucru, esenfial, atunci cind afirma ca atomii, 

1 In acest sens, A. Rey, La maturite de la penste scientifique en< 
Grice, p. 131. De asemenea, M. Solovlne, op. cit., p. XXII. 

1 hi on Brunschvicg, L'expirienct humaine et la causalite phy - 
sique. Paris, 1922, Alcan, p. 125. 
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or fi elaborafi in teoria abderitanilor in chip ..aprioric" 1 , 
ai excluderea factorului empiric, adica. pe o Jinie ,,pytha- 
gorica". Autorul italian confunda. caracterul abstract al 
sintezei care a dus la ideea de atom, cu absenta bazei em- 
pi rice a acestei sinteze. 

In acelasi timp, si aceasta eviden^iaza. caracterul inca 
primitiv al solu£iei atomiste, ajunsi in acest punct, abderi- 
tanii si-au epuizat puterea de abstractizare, n-au pastrat 
generalizarii lor logice baza ei obiectuala — universalul 
•lin lucrurile materials — , ci an ferecat sinteza logica. a 
materialitafii iutr-un suport concivt-individnal — atomul. 

Atomismul trebuie apreciat sub dubla lui latura, de teo- 
iie fizica a unei anumite structuri a materiei si de teorie 
iilosofica a materialitafii lumii. vSe stie ca nu trebuie sa 
eonfundam categoria filosofica de materie si diferitele 
feorii fizice asupra organizarii materiei. Atomistii au lasat 
ca, in teoria lor, sa se confunde aceste doua. pozifti stiin- 
tifioe ca si cind viziunea fizica ar epuiza-o, prin ea insasi, 
si pe cea Iilosofica. In acest punct, indistincfia dintre filo- 
sofic si stiinfific, abderitanii gindesc in spiritul structurii 
teoretice care a dominat cugetarea preclasica, iar nu in 
acela al structurii clasice in care i-am iutegrat. Poate ca 
tocmai iudistincfia aceasta a fost motivul care a facut ca 
Aristotel, iu dezacord cu teoria filosofica. atomista ce-i 
.Miatea in lata, sa respinga totul, iuclusiv con£inutul ei fizic. 
In adeviu, atomistii, cautind o solute teoretica. in problema 
filosofica a materialitajii lumii, o soluJ;ie care sa satisfaca 
si observatiile empirice asupra lucrurilor materiale, au ajuns 
ia un rezultat care rezolva, in coucep£ia lor, problema, 
prin intertnediul unui anumit mod de a infelege structura 
fizica a lucrurilor materiale. In cautarea solufiei filosofice, 
ei au elaborat o teorie care, noua. azi, ne apare ncmijlocit 
ca teorie fizica a materiei. Materialismul dialectic, spre a 
defini materia ca universal, nu izoleaza universalul de lucru- 
n'le individuale, dar nu exprima unitatea dintre universal 
oi individual si nici primordtalitatea individualului, decit 
vlupa ce distinge in prealabil universalul, mai intii in indivi- 



Ouido ile Ruggiero, op. tit., p. 103—164. 
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dual, mai apoi de individual. Atomistii din Afcdeia m, 
elaborau categoria abstract a de materie, adica mi puteai; 
inca sa gindeasca materia ca universal distinct, dar isi 
dadeau sc-ama ca trebuie sii renunfe la concrttul caiiiath 
al lncrurilor materiale cunoscute prin experie-nja curerttii. 
Si auinci au imaginat o aiuimita strnctura j'iziea a materioi.. 
capabila, iupa pareroa. lor, sa. uc conduca, prin diviziunc, 
sprc o anumita. ultima components, materiala. concrela a 
iucrurilor, care insa ar fi atit dc redusa. inch nu ar mai 
avea particularitati calitative si ar fi, prin urmare, capabilii 
sa exprime universalui filosofic, a carui functie trebuia sTi 
fie tocmai accea dc a sc ridica deasupra particularitati .or 
calitative. 

Pentru noi, modernii, raportul dintrc- obiec! ^i materii 
este un rapcrt individual-universal. Raportul dintrc obiect 
si atom este insa. un raport inlreg-parte. Atomistii ecniundti 
cele doua planuri. Si, bizar, coniunda. universalul cu parteu. 

Trebuie sa faceui distinctie intre aceste doua. Iatuvi ale 
atomismului : a) cea de structura. atomica a materie; 
— descoperire epocala — in care vedem piatra fundamental"* 
a concepjdei moderne tizice si pe care stiinja dc; mai tirziu 
avea s-o confirme, dezvoltind-o ; b) eea care \ iz...aza cate- 
goria iilosofica. de materie, care in mintea atomistilor uu 
se distinge de prima si care, cu toata. superior] tatea ei fafa 
de formulele teoretice anterioare, are inca. un caracter pri- 
mitiv, menfinindu-se ca atare in faza prearistotelica de 
elaborare a acesteia. 

Dar trebuie in acelasi timp sa. cousemnam un fapt care 
constituie, neindoielnie, una din cele mai de seama succc;-e 
ale cugetarii filosofiee. Atomismul, demonstrat azi pe cak 
experimental;!, cu toate deosebirile insemnate care-1 din- 
ting de eel antic, are puucttil de plecare in atomism uJ 
inaugural in Europa de 1/eucippos §i Democrit. Accstia , 
pu cale speculative, au izbutit sa. ajunga. la anticipant 
unci teorii fizice demonstrate azi iu mod experimental. 

8. Odata. cu atomistii, filosofia greaca a dispus, probabil 
pentru prima oara, de o teoric a cunoasterii care a urmarii 
atit solufii de ansamblu cit si elaborarea, uneori impresio- 
nant de minu^ioasa, a unor momente speciale ale procesu 
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lui cunoasterii, ca de exemplu i'ormarea senzatiilor, atit 
ie constiincios inregistrata. de Teolrast in tratatul Desprc 
senzafii. 

Cunoasterea incepe cu formarca acestora din urma. 
Couvins ca senzajiile coincid in chip inipecabil cu insusiriie 
tenomenale ale obiectelor seusibile, atomistul crede ca. 
aceasta s-ar explica prin faptul ca, iutr-un fel sau altul, 
s-ar produce o ..atingere" intre organui dc simt si lucru. 
Cum, in cazul vazului, dificultatea de a sustine o atare 
motivatie parea de neinvins, filosoful da. curs imaginatiei. 
Ul prezumeaza ca, de pe suprafata eorpuliri, s-ar desprinde 
nn fel de membrana (atomica), tin miiiaj ce ar reproduce 
•igura obiectului. Aseraenea inula jc, sau chipuri — stSwXa 
f eidola) ar „transporta" in organ ul vizual insusiriie lucru- 
rilor, inaugurind astfel intregul proces cognitiv. 

Care a fost caracterul gnoseologiei atomiste ? 

In literatura contemporary are o riispiudire relativ larga 
a-za asupra subiectivismului sau agnostieisinului atomisti- 
lor. Victor Brochard atribuie lui Djuiocrit o gnoseologic- 
subiectivista, antiempirista. care 1-ar apropia de Platon 1 . 
[Jupa. Gouzague True, Demncrit ar l'i precursor al idcii 
rle ,,relativitate pura a spiritului"-. Cleto Carbonara, desi 
da. o foarte corecta descriere a conceptiei atomiste asupra 
procesului cunoasterii, eoiichide totusi, in dezacord cu 
propriile sale premise, ai'irmiud „scepticisinul cert" gno- 
^eologic al lui Deinocrit 3 . Nicola Abbagnano, fiind de parere 
lS, dupa atomisti, ar exista un abis intre sensibilitate si 
ratiune, ii atribuie lui Democrit convingerea asupra carac- 
torului liniitat al cunoasterii 4 . 

Numarul redus de fraginente originate in aceasta tema 
f\ dificultafile de a armoniza enuntui i ce par a fi in dezacord 



1 Victor E r o c li a r ii Protagoras el Demncrite, in „iitli(les de 
philosophic ."mcienne et moderne", Paris, 1912, Alcan, p. 33. 

2 Gon":i;ne T r u c, Hisloirc de la philosophic. Paris, Wscllba- 
.:hcr, 1950, l>. 56. 

a Cleto Carbonara, La filosofia grcca. vol. I, Dalle origini a 
riatone, Napoli, 1951, I,ibr. scient, ed., p. 83. 

1 Nicoi.i Abbagnano, Storia delta filosofia, vol. I, Torino, 
1958, Un. tip.-ecl.Torinese, p. 43. 
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unele cu altelc ingreuneaza sarcina inter pretulni. Impasui 
poate fi iusa invins daca. enunturile gnoseologice sint citite. 
tinind seama. de structura totalita^ii de sistem din cart: 
fac parte. 

Chestiunea mcdului iu care considerau atomistii calita- 
file este corolarul thestiunii de a sti ce rol gnoseologk: 
aeordau informafiilor sen.soriale. Daca acestea din urma 
erau declarate iuseUitoare, disparea orice temei al accep- 
tarii calitafilor fenomcnale drept reale iar nu ikizorii. 

Unele texte d'.'mocritice par a conduce catre coucluzii 
subiectiviste. Aflam (fr. B 125) ca trebuic facut deose- 
bire intre anumite senzafii, care ar avea o valabilitate doar 
v6(iw-??o»/o si do alta. parte, ,,atomii si vidul" a carot 
valabilitate este k-Tzji-clee*. In aceeasi ordine de idci sc. 
inscrie si semnificafia enunfului potrivit caruia ,,sint doua 
forme de cunoastere, una limpede, alta obscura" (fr. B 11), 
explicindu-se ca prin cunoasterea obscura se infelege aceea, 
data de senzatii, iar priu cea limpede, ra£iunea. 

A. Rivaud 1 .si V. R. Timosenko 2 au demonstrat in chip 
couvingator faptul ca atomistii admiteau realitatea obiee- 
tuala a calitatilor. Atomistii aveau convingerea ca toate 
senzatiile se formeaza printr-un anumit contact, direct 
sau indirect (simulacre, vibratii, atingere tactila), intre.- 
organele de simt si realitatea materials care ne inconjoara. 
Cit despre fenomenul giudirii, acesta s-ar datora circulate* 
prin trup a mulajelor, asa ca ar constitui un fel de produs- 
al „transfonnarii" tiuuului material si, in ultima aualiza^. 
a atomilor insisi. 

Iuterpretarile subiectiviste pe care le-am pomc-nit mat 
sus sint legate de parerea dupa care, la Democrit. senzajiik- 
ar avea o valoare doar subiectiva, conventionale, el ncad- 
mi£ind ca reala, obiectuala, decit existenta atornilor si a 
vidului. Rivaud spune iusa. ca intre cei doi termeni, nonw 
si etcc, nu este un raport ca de la ,,conventie" la adevai 
obiectual, ci ca. indica deosebirea dintre doua adevanai, 

* Credem ci tcrinenii v.dwo Jji clee sint intraductibiii suli raportut 
semnificatiei lot din gnoseoli igia liii Democrit. 
'Albert Rivaud, op. cit.. p. 151 sq. 
1 V. E. Timosenko, art. cit., p. 83 sq. 
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dintre care unul, ndmo, este derivat si complex, iar celalalt, 
etee, este elementar, direct sesizabil 1 . Asmus nu crede ca 
cell: dona cunoasteri ar fi considerate de catre Democrit 
drept contradictorii, ci unite, cunoasterea rationala f ti rid. 
„prelungirea" 2 percepjiilor senzoriale. Ultima e rienumita 
..obscura", deoarece, afirma Democrit, ea devine neputin- 
cioasa cind inipulsul exterior e prea slab (fr. B 11). Demo- 
crit descopera astfel fenomenul psihologic al firagului sen- 
i.atici. Percepfia senzoriala ar fi reactia stibicctiva fata de 
fenomenc obiectuale, iar acestea o expresie a esetitei lucru- 
rilor materiale, eseuja de aseinenea obiectuala, dar mi 
sensibila. ci inteligibila s . 

Mai exista, dupa cum credeni, un argument in sprijinnl 
acestei interpretari care evidenjiaza empirismul gnoseologic 
mecanicist al hti Democrit. Sa privim, raportate unele la 
celelaltc, citeva din enunturile atomistilor. Dupa Democrit, 
ra^iunea isi ia „toate cunostintele" de la sim^uri. Apoi, a per- 
cepe si a gindi ar fi totuna, iar aceste activita^i ar fi datorite 
uueia si aceleia§i capacitati ; de asemenea, sufletul si gindi- 
rea ar fi unul .si acelasi lucru, dat fiind ca sufletul e format 
din atomi. Este vorba deci de o natura. identica intre 
aiaS^au; (aisthesis), vou^ (nous) si ^vyf}} (psyhej. Intele- 
gem astfel afirmatia lui Teofrast ca, dupa Democrit, gindi- 
rea ar fi corporala .si pe cea a lui Plutarh, aratind ca mula- 
jele lui Democrit poarta cu sine chiar emorii si pasiuni. 
Democrit si-a explicat mai limpede gindul atunci cind a 
aratat ca sufletul, prin acea parte a lui care nu e gindire, 
este raspindit in iutreg corpul, in timp ce, atunci cind sc 
stabileste un anumit echilibru intre atomii ,,de suflet", 
aparc gindirea, loealizata doar intr-o parte a corpului 
(torace sau creier). 

Rnunturile aparent dezacordate ar putea sa apartina 
uuui context in care Democrit foloseste, in spiritul vremii, 
un procedeu care a retinut insistent atentia sofistilor, acela 
al ,,argumeuteIor duble". Bine condus, acest procedeu, 

1 A sc vcdca arguinentarea lui Rivaud, op. cit., p. 159 sq. 

2 B. <t>. A c m y c. MeMOicpum, MocKBa, H3fl. Mock. yirHBepcHveT.'t. 
1969, p. 42. 

1 Ibidem, p. 19. 
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constind in examinarea argumentelor pro si contra ale 
unei opinii, avea sa-si dovedeasca valoarea euristica in 
disputele orale ale lui Socrate 51 in dialogurile scrise pla- 
toniciene*. Despre prezenfa menfionatului procedeu la 
Democrit, dispuuem de un argument de text. Ununful 
.lui Democrit, cousiderat agnostic, asupra senzafiilor, unde 
apar si termenii enigmatici de nbmo si etee, e redat de 
Galenos astfel : , .Democrit, dupa. ce a defaimat aparenfele 
.-^nsibile, spunind «v6|^w, exista culoare, amar, dulce, dar 
z-vt\, nu exista decit atomi si vid», pune simfurile sa 
vorbeasca astfel impotriva ratiunii : «Sarmana ra^iuue, 
dr.pa ce ai imprumutat de la noi argumeutele tale, vrei 
sTl ne dobori. Dar caderea uoastra e nimicirea ta » (fr. 
Ti 125). 

Rezulta din toate cele de mai sus ca. intreaga viata 
prtiliica, iuclusiv senzafiile, gindirea, sentimentele, asadar 
intreaga subiectivitate a omului reprezinta. un produs 
subiectiv al uuui material obiectual care a patruns irj corp 
prin mulaje sau, intr-o descrierc mai generala, prin atomi. 

9. Ca reprezentant (cu precumpanire) al epocii clasice, 
Democrit acorda o atenfie larg desfasurata obiectului social 
5i politic, sub variate laturi ale acestuia, cautind sli-1 cerce- 
tcze in specif icitatea lui. B adevarat ca adesea dispunem 
doar de maxime, dar avem dreptul sa cautam eonceptia 
irenerala subjacenta care le leaga. laolalta, deoarece Hsta 
de opere democritice, transmisa de Diogenes Laertios, iudica. 
n serie de lucrari cu caracter istorico-etic care au exprimat, 
desigur, o conceptic de ansamblu. Subaprecierea lor, sau 
cvasineglijarea lor, asa cum se constats, spre pilda la 
Bertrand Russell 1 , este deci nedreapta. 

Ligamente ale conceptiei sale istorice reies mai ales 
din doua fragmente ceva mai mari 2 , in care c: data o 
acl'ivarata. schi^a coucentrata a istoriei umanitafii . Bogatia 



* Privitor la func^ia formei de dialog (care c departe de a fi doar 
iurmii") in opera platonieiana, vd. lucrarea noastra. Platan hcradili- 
,i" ... p. 16 sq. 

1 Bertrand Russell, History of Western philosophy, London. 
-Ulcti & Uuwiu LTD. 1961, p. 82 sq. 

2 D i o d o r, I, 8; T z e t z e s. Scolii la II e s i o d, XIV, 13 sq. 
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de iclei teoretice explicitate si mai ales implicate in aceste 
texte ar fi greu de evidenfiat in citeva riuduri. Este in pri- 
nml rind o evocare a dezvoltarii istoriee a soeietatii oine- 
nesti, incepind cu o stare invecinata cu aceea a animalelor, 
continuind cu viaja de pestera, spre a ajunge in fim la 
<xa civilizata. Pentru constituirca unei stiinte dialectic, 
a istorki, este insemnata recunoasterea de catre Democri; 
a caracterului evolutiv al soeietatii omenesti, ca dezvoltarc 
<!e la o la 2 a. inferioara la una superioara. Apoi, drept. facte r 
iundamc-ntal al acestei dezvoltari, el indicS. nevoia materia.;;) 
care a stiniulat pe oameui si forfa lor iuventiva. InterentLl 
comnn i-a facut sa. se aduue laolalta si sa. formeze socie. la- 
tea, iar puterea oameuilor, constitui^i intr-un anunv H . 
agregat social, a sporit. Kxpeiien^a si ac^itmea lor piactkv 
in natura le-a dezvoltat inteligenfa, i-a dus la minunat-. 
descopcriri, iutre care a focului si a diferiteior mestesuguri 
Omul s-a ridicat, pentru ca a fost ajutat ,,de niiiui si di 
rafiune", spune Democrit. lata, ca factor al dezvoltarii 
seciale, uti criteriu dedus din activitatea productive a 
oninlui, criteriu care se impunc vokrfei sale. Textul, indi- 
cind alaturi de rafinne rolul creator al miiuii care muncestc 
r.e infatiseaza intuirea insemnatajii muncii in opera ck 
civilizare a onnilui, a colaborarii ei cu rafiuuea si, implicit, 
releva insemnatatea determinants! a viepli materiale asupra 
dezvoltarii culturii. Asemenea teze sint, fireste, inca depart- 
de materialismul istoric, dar cuprind incontestabil un 
clement de materialism, apar£inind preistoriei tezei stiiuti- 
fict- a rolului determinant al modului de producfie in vinti! 
socialii. Se stie ca intemeierea materialismului istoric s-a 
.sprijinit pe o indclungata evolu£ie teoretica. prealabiiri 
in domeniul gindirii sociale. In textul lui Democrit sa oli- 
vine sa fie salutat un moment al acestei evolujii, pcal.e 
chiar primul in Europa, la acest grad de maturitate. 

Dar nu numai atit. Din textele men^ionate mai rezuitu 
ca, dupa. Democrit, relapiile de la stapin la sclav, relafiik- 
de oprimare si de lupta dintre oameni, furtul ca si regall- 
tatea, nu au existat din totdeauna. Autorul antic ar fi 
evocat o epoca trecuta, cind oamenii duceau o viaja. d^. 
prietenie si colaborare, cind nu aveau rcgi si stapini, cind.. 
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implicit, nu exista stat si sclavagism (sintem tenta^i sa. 
presupunem noi), cind mi existau violenja, razboaiele, 
rurtul, cind nu exista asadar proprietatea privata (ne gindim 
noi). E vorba deci, intr-un cuvint, de acea orinduire sociala 
pe care iilosofia marxista. a istoriei a denumit-o comuna. 
primitiva. 

Aceste ginduri, abstracte si utopice pentru vremea lui, 
nu au reprezentat mai mult decit viziuni ale unui om care, 
pentru o clipa, se refugiaza. din actualitate in reverie. £aci, 
dc obicei, Democrit ne apare ca om al timpului sau : atasat 
gntpurilor democratice ale clasei dominante din societatea 
sclavagista a secolelor V— IV i.e.n., el infelege cu lucidi- 
tate idealurile lor, interpretindu-le in limbaj tooretic, si 
gindind in spiritul nazuinfelor ce le anima. 

Criteriul rajionalitajii fiind dependent de criteriul binelui, 
cere definirca prealabila a no£iunii de bine. Filosofiil din 
Abdera ne apare orientindu-se spre criterii obiectuale. Bun 
este ceea ce corespunde interesului general, asa cum acesta 
e definit dc legea ceta^ii, deci bun e ceea ce se cotifonneaza 
dreptului, legii. „Este puternic si senin eel ce ac^ioneaza 
in concordanja cu legea. Raul ... e disprejul fa]:a dc 
lege . . . ", spune Democrit. Viata morala nu exista in 
afara societatii, ci in cadrul ei. Drei*t si moral este ceea 
ce serveste interesului comun. 

In mod semnificativ, intr-un fragment si: grupoaza 
laolalta, ca lucruri ce trebuie respectate, ,, legea, magistra- 
te si intt'leptul". Ca. filosoful din Abdera cauta un factor 
neccsar, exterior individului, care sa defineasca moral i- 
tatea acestuia si sa desemneze un cadru deter minat al 
seutimcntelor sale subiective, ne-o spune una din cele mai 
interesaiite inaxime, unde omul e indemnat sa se conduca 
nu dupa. capriciile subiective pe care le genereaza. posedarea 
de bunuri, nu dupa speran|;ele desarte care pot sa se iveasca 
in cugetul sau, ci dupa natura, care nu e subordonata 
nimanui, ci sc autosatislace — otiai,; 8k au-rdcpxi? (ph^sis 
■/<) autarkis). 

Considerind dezbatcrea dintre adepfii priucipiulni legii 
— nomas >ji aceia ai principiului naturii — pilosis, dc.spre 
care an mai vorbit, se observa in ansamblul parcrilor lui 
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Democrit adeziune la principiul democratic al legii. Semni- 
Jica^ia data de Democrit termenului de natura. in expresia 
reprodusa. mai sus nu dezminte, credem, spusele noastre. 

In opozitie cu Socrate, Democrit claboreaza. o etica. 
laica 1 . 

In acest moment istoric, are o important primordiala 
chestiunea de a sti daca. alfii decit vechii aristocrafi pot 
avea dreptul de a conduce cetatea. O lunga. serie de maxime, 
chiar daca. nu total concordante, coincid intr-o privin£a : 
conducerea trebuie s-o aiba. cei valorosi, fie ca au anumite 
aptitudini din nastere, fie ca au dobindit cultura. si in£elep- 
ciune priu invatatura si educatie. Semnificatia politica. 
a acestui principiu se relief eaza in mod si mai pregnant, 
daca-1 comparam cu criteriul aristocratic de promovare 
hOciala. Un exemplu : Plutarh povesteste ca., in ba.ta.lia 
de ia Potidaia, premiul vitejiei, care revenea dupa. merit 
lui Socrate, fu destinat de generali lui Alcibiade, ..datorita. 
originii sale aristocratice" 2 . Democrit este apa.ra.tor al idei- 
lor de stat, lege si legalitate, vazute, toate, prin prisma 
unui adept al intereselor demos-ului, intr-un moment 
istoric care poate fi caracterizat ca unul de triumf al de- 
lnocra^iei, in ciuda unor eclipse vremeluice. El apara. sta- 
tu! si dreptul, mergind pina. la reveudicarea pedepsei capi- 
tale (fr. B 259) impotriva dusmaiiilor lor, pentru ca vede 
in ele garaute ale infloririi tuturor : „Daca. prospera statul, 
atunci prospera. toate ; daca se prabuseste statul, se pra- 
buseste totul" (fr. B 252). 

Tezele dc mai sus ne apar, in puf inele texte care au ajuns 
piua. la noi, avind o infafisare schematica. si de obicei pur 
enun£iativa. Ele nu slnt intotdeauna concordante, ceea ce 
lasa deschisa posibilitatea ca iiuele din ele sa fie apocrife. 
Dar, privite in ansamblu, ele dezvaluie totusi profilul unei 
concepfii de baza, inehegate si mature. O unitate teoretica 
leaga laolalta. sociologicul de etic, iar pe acesta de politic. 
Unitatea ne apare si mai complete daca. tinem seama si 



1 Dupa cum observii, cu dreptate, Roilolfo Mo n do If o, 
Problemi. del pensiero anlicn. Bologna, 1936, Nic. Zanickeli, p. 20. 

2 F 1 u t :» r li. Alcibiade, Paris, 1927, Gamier, p. 45. 

CXCIII 



ION BANU 



de vederile pedagogice ale lui Democrit, despre care, aid,, 
ne vom mul^umi sa spunem ca, exprimind, ca si pedagogkt 
lui Protagoras, cerinfele ascensiunii democrajiei, se mani- 
festau in favoarea ideii educabilitajii oamenilor, a trans- 
formabilitafii lor morale si intelectuale, ca si impotriva 
metodelor de constringere. 

Apreciind gindirea social-politica a filosofului atomist„ 
releva.ni constatarea pe care o fac Kecekian si Fedkin, cind 
spun ca Democrit a fost adeptul unei democra^ii cenzitarc, 
..moderate", luind pozifie critica fafa de democra^ia , .ex- 
tremists. " care se consolida in Atena in a doua jumatatc 
a veacului V i.e.n. 1 . 

10. Am lasat la urma tema ateismului scolii din Abdera, 
deoarece apare in gindirea filosofilor atomisti ca o conse- 
cin^a nu numai a structurii atomice a lumii, dar si a carac- 
terului pe care il are via£a sociala. 

Pina in epoca clasica, fusesera elaborate numeroase teze 
antimitologice dar divinitatea nu fusese negata in mod 
expres. Ipoteza inexisten^ei zeilor e formulata in faza cea. 
noua a gindirii laice, in epoca clasica, odata cu unii sofisti. 
La atomisti apare, ca si la Prodicos, negarea divinitajii,. 
corolar al fundamentarii teoretice a ateismului. Avem iu 
vedere, inainte de toate, teoria atomista si conceptia asupra 
cauzalita^ii, intemeiata pe atomi si pe miscarea lor nece- 
sara. ..Atomistica se opune in general reprezentarii creafiei 
lumii §i conservarii lumii de catre o fiin£a straina acesteia 
. . . [In atomistica] natura isi are temeiul in ea insasi, 
este, simplu, pentru sine", spune Hegel 2 . Argumente gno- 
seologice vin in sprijinul celor ontologice. Filosofia sociala. 
a lui Democrit considera si ea ca evolu^ia societa^ii omt- 
nesti isi avea cauza ,,in sine", fara interven£ia vreuuui 
factor divin. In fine Democrit, ilustrindu-si conceptia ca 
exemplul conservarii sanatafii, pare sa fi cautat si o fun- 
damental etica a ateismului, aratind ca. soarta umana. si 
sensul vie£ii stau nu in puterea zeilor, ci exclusiv in a 



1 C. <J>. K e h e k b h 11 §i P. H. <J> e fl k H h, op. cit., p. 17. 
• G. W. F. Hegel, Prelegeri de istorie a filosofiei. I, trad. D. D. 
Ro$ca, Bucure$ti, Ed. Acadeiniei, 1963, p. 295. 
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oamenilor. Dar, constats, el, exista credinja in zei, ba mai 
mult, imaginea lor apare omului in constihrfa. Aici Demo- 
crit avea in vedere probabil visele. Oamenii sint cei ce 
au creat pe zei, spune Democrit, atunci cind, tematori 
in faja fortelor desfasurate ale naturii, le-au atribuit carac- 
ter divin. „Numele zeilor sint simboluri lingvistice", spunea 
el (fr. B 142). Dar imaginile? Aici explica£ia reprezinta 
un amestee de consecven£a, dar si de simplism. Toate repre- 
zentarile noastre provin din mulaje, efigii materiale ale 
lucrurilor inconjuratoare, care patrund in organul vizual. 
Daca e asa, imaginea divinitajii, constatata de om in con- 
stiin^a lui, trebuie sa aiba la baza tot niste mulaje. De unde 
projdn insa aceste mulaje ? Intrebarea ramine fara raspuns. 
Trebuie sa ne mul£umim cu ipoteza ca provin de la agre- 
gate atomice materiale, intimplatoare, trecatoare 1 . 

11. Daca, impotriva opiniei aproape unanime in istorio- 
grafia filosofiei grecesti, vedem in Democrit un ginditor 
clasic iar nu un „presocratic", o facem deoarece folosind 
procedeul analizei structurale si examinind sistemul de 
gindire al marelui atomist, prin compararea structurii 
etapei vechi cu aceea a epocii clasice, observam in sub- 
stratul cugetarii sale predominanta celei de-a doua. Filoso- 
fia sociala se separa la el in chip calitativ de ontologie. 
intemeiat pe studiul minu£ios al senza^iilor, ne ofera o 
gnoseologie de sine-statatoare. Aplecarea sa asupra proble- 
melor omalui, calitativ diferenjiate, a istoriei sale sociale, 
a mijloacelor sale de cunoastere releva faptul ca a fost 
filosoful care, impreuna cu Socrate si cu sofistii, au facut 
ca filosoiia „sa coboare din cer pe pamint". Compararea 
lui cu Socrate este instructive din mai multe unghiuri de 
vedere. Tradi^ia nu greseste cind indica teoria socratica 
a induc^iei si a universalului conceptual, pe scurt logica 
socratica despre care va fi vorba curind, drept reper de 
prim ordin al teoriei care formuleaza determinable a ceea 
ce numim etapa clasica. Ba greseste insa cind omite contri- 
bujia care, in acest domenin, il apropie pe Democrit de 



1 V. $i C li. Appiihn. Cice'ron, Paris, 1935, Gamier, n. 39, p. 346 — 
347. 
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Socrate, de clasicul Socrate. Filosoful abderitan a schitat 
principiul logic al inductiei, s-a ocupat de deosebirea dintre 
esenta. si accident, de diferite modalitafi ale accidental in, 
cum arata. Salomon Luria si Th. Papadopol 1 . 

In mod analog cu acela in care au faeut-o Platou si 
Aristotel, filosoful din Abdera ne-a oferit un sistt-m in care 
variatele sfere de preocupari — de „fizica", ontologio, 
gnoseologie, filosofie sociala, etica, politica — *u gruixazu. 
in mod echilibrat. Au disparut la el atitea din univocitii- 
Jile calitative ,,preclasice" : biotic-abiotic, social-cobtuic, 
subiect-obiect (dar uu si cele in care persists, faptul de a 
corporaliza spiritualul, indistincfia dintre criteriul de baza 
al fizicii si acela al ontologiei si allele). Efortul sau dc a 
renunta la limbajul metaforelor si simbolurilor, dc a ol'cri 
refleetiei lilosolice terminologie tehnica proprie, da re/.ul- 
tate decisive, semnificative sub raportul care ne interesoaxii 
aici. In ce priveste ,,cercetarea sa conceptual! si defimrea 
esentelor (lucrurilor) ", cum ne infornieaza, din pacate 
prea eliptic, Aristotel, el 51 anticipeaza. pe Socrate. Limbajul 
sau se departeaza. de eel sentenjios, spre a se apropia de ci:l 
deliberativ, eel pu^in atunci cind analizeaza. funetiile ory.a- 
uelor de simt si forniarea senzatiilor. 

12. In gindirea atonrista, materialismul ontologic si atei.s- 
mul se imbina. cu o filosofie sociala orientata in directia 
materialismului si cu o gindire politica democratica. 

Mecanicismul isi lasa. o puternica amprenta. in teoria 
atomilor. Indivizibilitatea si amorfismul atomilor, natura 
miscarii atomice, reunirea atomilor conceputa ca simpla 
asamblare, natura psilricului si a viefii, caractcrnl inregis- 
trarii senzoriale, identificarea naturii senzatiilor cu natura 
gindirii etc., iata. atitea din aspectele mecanicisinului. Dar 
atomismul a reprezeutat o mare cucerire teoretica a ini.nf:ii 
omenes,ti. 

Prin el, Democrit e tin ilustru precursor al stiintei rnoder- 
ne. Daca P. Couderc, in spiritul parerilor poetului Valery, 

1 Vd. C. V. JT y p h fl, JJcMOKpum u uHdyKinueHUR. Jlocuxa, in ,,Bccr- 
iihk Apeuneii McTopnH", 4, 1961 passim; Th. Papadopol. Cpnsi- 
deraiii asupra logicii lui Democrit, in „Revista de filosofie", 9, 1065. 
passim . 
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nu vede ,,nimic comun" intre atomismul vechi si eel modern 1 , 
dar nu-si argumenteaza. opinia, teza contrara. beneficiazii 
dimpotriva. de un lux de argumente 2 . Gassendi recunoaste 
paternitatea lui Democrit asupra teoriei sale atomiste, 
Newton dc asemenea. Or, Newton e eel ce 1-a inspirat pe 
Dalton, unul din intcmeietorii teoriei stiinfii'ice a atomi- 
lor. Bernal scrie ca atomismul abderitan, desi nu poat;.; fi 
considerat ca teorie fizica. propriu-zisa, este totusi ,,embtio- 
nul direct si recunoscut al tuturor teoriilor moderne asupra 
atomului" 3 . 



1 P. Couderc, V astronomic. Debuts et progres. in vol. „ Le 
ciel dans l'liistoire et dans la science", Paris, 1940, P.U.P., p. 69. 

2 V. II. Solovine, o#. cit.. p. XUI sq. 

3 J. Bernal, op. cit.. p. 108. 
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BIO-MATERIALISMUL 

„ Medicina nu are nevoie de ipoteze goale" 
Hippocrates, Despr* vechea mediant. 16. 



1. Adresindu-se lui Phaidros, in dialogul cu acelasi nume 
al lui PJaton, Socrate il invita sa ia aminte la ceea ce spune 
despre natura medicul Hippocrates, pe care Platon, prin 
cuvintele lui Socrate, il pune pe acelasi plan cu insasi ,,ra- 
£iuuea cea dreapta" 1 . 

Daca. am reamintit aceasta observa^ie a lui Platon, este 
pentru a atrage atenjia asupra considerajiei pe care fonda- 
torul Academiei o avea fa£a de gindirea medicului din Cos, 
gindire invocata aici nu sub latura ei medicala, ci sub la- 
tura ei generala filosofica. 

in istorie, Hippocrates a ramas in general ,,parinte al 
medicinii" si atit ; mai mult, pentru unii este medicul care, 
daca a izbutit sa creeze o teorie medicala, acest lucru s-ar 
datora tocmai faptului ca ar fi eliberat medicina de filoso- 
fie, dindu-i inapoi specificul ei — ,,opus doctrinelor specu- 
lative", dupa cum spune Windelband 2 . Uberweg-Heinze 
cred si ei ca Hippocrates nu foloseste filosofia in opera lui 
stiin$ifica 3 . Autori ca Robin, Brekier si atfyia atyii nu-i 
acorda ginditorului din Cos nici un loc in istoria filosofiei. 
Ba unii cercetatori ai istoriei filosofiei, ca A. Rivaud* 



1 Platon, Phaidros, 270 B-C. 

2 W. Windelband, o/i, cit.. p. 54. 

Wberweg-Heinze, Grundriss der Geschichte der Philosophi*. 
vol. I, Berlin, 1903, p. 62. 

4 A. R.i v a u d, Les grands courants de la penstt antique ,"F 'aris. 1932, 
p. 50. 
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merg chiar pina. la a pune la indoiala existenja iizica. a lui 
Hippocrates. 

Aceasta. din urma parere are azi foarte putini adep^i. 
Nu este cazul sa insistam asupra marturiilor care glasuiesc 
nu uumai despre existenfa fizica a lui Hippocrates — care 
a trait probabil peste 80 de aui si a carui akme trebuie 
plasata. pe la anul 420 i.e.n. — dar si despre activitatea lui 
de medic, initiator de scoala si autor fecund. 

Nu poate fi negata nici insemnatatea filosofica a giiidirii 
sale. In diferitele lucrari consacrate istoriei stiintei in anti- 
chitate, apare adesea nu numai Hippocrates medicul, dar 
si Hippocrates filosoful. Abel Rey, in cartea sa La maturite 
de la pensee scientifique en Grecc, subliniaza locul lui Hippo- 
crates in dezvoltarea filosofiei antlce. Concepfia filosofica 
a marelui asclepiad se vadeste ampla. si in monografia pe 
care Louis Bourgey o consacra in 1953 colecfiei hippocra- 
tice : Observation ct experience chez les medecins de la collec- 
tion hippocratique. 

2. O prima, problema. e aceea a bibliografiei hippocratict.. 
Sub numele de Corpus hippocralicum, traditia ue-a transmis 
un numar de aproximativ 60 de lucrari. Exista. parerea 
unanima ca. nu toate acestc lucrari i-au aparjinut lui 
Hippocrates, ci numai unele dintre ele. Exista de asemtnea 
aproape generalizata parerea ca, dintre lucrarile care nu 
au lost scrise de mina lui Hippocrates, o parte apartin 
scolii sale, fie ca au fost scrise de fiii sau de ginerele lui, 
care tofi au fost medici, fie de alfii dintre discipolii sai. 
Se admite de asemenea, in general, ca unele lucrari din 
Corpus apar£in altor autori, ba, pe cit se pare, chiar altor 
orieutari tcoretice, si ca numai prin rutina sau hazard au 
incaput in acelasi cadru cu lucrarile scolii din Cos. 

Nu poate fi pus la indoiala caracterul neunitar al Corpus- 
ului. Dupa. Rey, in Corpus s-ar exprima doua. orieutari 
deosebite, dupa 1,. Bourgey, trei. 

Problema care ne preocupa. insa. aici este aceea a rolului 
jucat de scoala hippocratica in dezvoltarea filosofiei In 
Grecia antica. Cercetind Corpus hippocraticum, sintem izbi^i 
de un ansamblu de idei de mare insemnatate filosofiei si 
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ajungem la concluzia ca istoriografii filosofiei i-au nedrep- 
tatii pe hippocratici, neacordindu-lc locul ce le revine in 
chip firesc in istoria filosofiei, ca exponent ai uiiui mo- 
ment filosofic. 

Nu vora ocupa de contururile acestui moment, fara a fi 
preocupati de chestiunea daca. ideile filosofice care-1 defi- 
nes ii apartin lui Hippocrates sau adepfilor sai. Da aceea, 
vora vorbi nu de Hippocrates, ci de hippocratici ; o cere 
roit'Tva faeuta mai sus. 

Ne dam seatna dc faptul ca in Corpus cxistti, pe linga 
orientarca hippocraticilor, si puncte de vedere divergente 
in raport cu acestea. Faptul se datoreste acelora — nume- 
rosi si anonitni — care au adunat laolalta, sub o singura 
tilislatura, lucrari medicale care proveneau din cercuri 
divergente intre ele sub raport teoretic. 

Urmeaza sa. desprindem doar acele idei care ui se vor 
])3ri.-a ca oxprima un anumit tot. Nu credern ca avem alta. 
solutie si aceasta ni se pare acceptabila, daca nu pretindem 
s;l ii-fatisain cititorului un sistem filosoJ'ic conturat, atri- 
bnit unui anumit autor. Nu infatisam asadar un asemenea 
sistc-m, ci un anumit ansamblu de idei, mai mult sau mai 
putiu orgauizat, intr-o oarecare masura estompat, expri- 
mind nu atit o doctrina individuals., ci mai ales un auumit 
moment, colectiv. Sintem cu atit mai indreptatiti sa pro- 
cedam astfel, cu cit avem in vedere si alte doua. impreju- 
rtiri. care justified parerea dupa care mavea majoritate a 
lucrarilor din Corpus sint legate printr-o dubla imitate. 
Avem in vedere pe de o parte o anumita. unitate ideologic!, 
care a reunit laolalta, pina la un punct, pe membrii gru- 
pulni hippocratic, si, pe de alta parte, uuitatea de timp, 
data de faptul ca, in imensa lor majoritate, lucrarile Corpus- 
nlu'J au lost intocmite intr-o perioada cuprinsa intre ulti- 
mek. decenii ale secolului al V-lea si mijlocul secolului al 
IV-lea i.c.n. Este perioada clasica. din dezvoltarea filoso- 
fic;'! in Grecia — perioada lui Socrate, Democrit si Pla- 
tor. — in faza ei itnediat anterioara. celei aristotelice. 

3. Acest ultim fapt ue poate dirija si spre detertninarea 
rolului istoric pe care 1-a indeplinit cugetarea scolii hippocra- 
tici. Nu cunoastem destul de bine evenimentele politice 
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din insula Cos, in epoea delimitate mai sus. Stim insti ca 
perioada de maturitate a lui Hippocrates coincide cu pcrioa- 
da de intensa afirmare a demoeratiei ateniene, intr-un ".imp 
in care insula Cos se afla in orbita influentei exercitate de 
Atcna democratica, si-si adapta institutive orientarii de- 
mocratice a Atcnei. Un text indica faptul ca, in acest 
conflict intre vechea aristocratie gentiliea si noii detinatori 
de averi mobiliare, militanti pentru democratic, Hippocra- 
tes a rost nn adept al demoeratiei. In lucrarea Despre vechea 
medicind, care apartine incontestabil lui Hippocrates insusi, 
el vorbeste cu neocolita simpatie in favoarea eclor ,,care 
nu se supun despotismului si se guverneaza pe ei insisi" 1 , 
nianifcstind ostilitatea sa fata de regimurile in care ,,oa- 
menii mi sint stapini pe persoana lor, nici nu sint guvtrnati 
de legi pe care sa le i'i facut ei insisi, ci de catre o putere 
despotic;!" 2 . 

Hippocrates reuneste in opera sa spiritul filosofiei uia- 
terialiste, cu interesul intens pentru eunoasterea rationala 
a naturii lucrurilor, cu afirmarea idealului politic demo- 
cratic. El a transmis, desigur, spiritul acestei orieulari 
teoretice urmasilor sai in ale filosofiei si stiintei. 

4. Hippocraticii s-au ridicat in primul rind impotriva 
acelora care nu legau practica lor medicala de o conceptie 
teoretica generala. ; ei s-au ridicat in egala. masura si impotri- 
va celor care, fascinati de teorie, nu stiau sa o raporteze 
la realitate si ramineau la ipoteze de^arte, lipsite de con- 
tinut. 

In scrierea Dcsprc vechea medicind, autorul arata ca 
medicina ,,nu are nevoie de ipoteze goale. . . despre care 
nu se poate sti daca. sint ori nu adevarate, deoarece nu 
exista ceva cu care sa fie comparate spre a se cunoaste 
realitatea" 3 . 



1 Despre vechea medicina, § 16. 

2 Ibidem. 

3 Ibidem, ji I. Referirile la lucrarile Mppocratice se dau in prezcn- 
tul studhi dnpfi urmatoarele texte : E. L i 1 1 r 6, Oeuvrcs completes d'Hip- 
pocraU, Paris, 1840—1861; Dr. Ch. Daiembeig, Hippocrale. — 
Otuvres choisies, Paris, 18SS; Dr. C. S a n d it 1 e s c u, Traduceh hip- 
pocratice, I3ucure$ti, 1940. 
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Ceea ce avea aid in vedere autorul hippocratic erau acele 
construcfii filosofice care nu aveau drept punct de plecare 
obiectele si fenomenele realitafii, ci plecau de la plasmuiri 
fantastice ale minfii, in care se cauta sa fie intemnijata. 
realitatea. Asemenea plasmuiri fantastice erau elaborate, 
de pilda, de pythagorici si si-au gasit ecou si in unele dintre 
lucrarile intrate in Corpus, dar care se afla in flagrant con- 
trast cu orientarea hippocratica. Hippocratismul nu accep- 
ta, ci respingea teoria numerelor, a funcfiilor misterioase 
ale cifrei 7, teorie care aparfinea misticii pythagorice a 
numerelor. De acord cu Bourgey, trebuie admis ca lucrari 
ale Cor^>ws-uluiinspiritul celei intitulate Foetusul de lluni, 
de pilda, nu aparjin spiritului hippocratic. 

Totodata, socotim ca unii dintre autorii care, pe drept 
cuvint, scot in relief aici rafionalismul hippocratic, in opo- 
zi^ie cu irafionalismul, trag anumite concluzii nejustificate. 
Astfel, atit Bourgey, cit si Littre, atribuie hippocraticilor 
atitudinea de respingere a filosofiei in general, confundind 
protestul hippocratic impotriva ,,specula£iei goale", cu 
respingerea oricarei concepfii generate despre lume. 

ipcoala din Cos a combatut pe practicienii empirismuhii 
ingust si in primul rind pe membrii scolii medicale din 
Cnidos, fintind indeosebi lucrarea cea mai raspindita a 
acestora Tezele cnicliene. Citim in Corpus : „Cei ce au compus 
car tea uuinita Tezele cnidiene au notat in mod exact ceea 
ce sunt bolnavii in fiecare afec£iune. . . Dar ce anutne tre- 
buie sa stie medicul, fara ca lucrul sa-i fie spus de catre 
bolnav, este onus in mare parte ; totusi e vorba de o serie 
intreaga de nofiuni, dupa cazuri, iar unele din ele au 
importanfa pentru interpretarea semnelor" 1 . Ceva mai 
departe, autorul isi precizeaza gindul : ,,ln ce ma priveste, 
socotesc necesar sa fie folosita gindirea in toate aspectele 
artei medicale" 2 . In repetate rinduri, hippocraticii insista 
asupra necesitafii ca faptele izolate sa fie interpretate 
in lumina unei anumite concepfii, elaborate la rindul ei 
pe baza faptelor. Pe practicienii lipsifi de concepfie, autorul 



1 Regimul In bolile acute, § 1. 
1 Ibidem, § 2. 
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carfii Regitnul in bolile acute ii asemuieste in chip ironic 
cu ghicitorii, care, spune el, privind o pasare ce zboara, 
sint gata sa formuleze cine stie ce sentenja in cazul in care 
pasarea zboara spre dreapta si cu totul alta, daca. pasarea 
zboara cumva spre stinga. 

§coala hippocratica afirma si pentru medicina necesi- 
tatea elaborarii unci concepfii filosofice generale. Aici, 
distinc£ia dintre punctul de vedere al medicului si punctul 
de vedere al filosofului nu opereaza, caci organismul uman 
este privit de hippocratici ca o parte a naturii ; ei stiblinia- 
za faptul ca specificul corpului uman, fara de a carui in- 
^elegere medicul nu poate face faja sarcinilor sale, nu poate 
fi sesizat altfel decit considerindu-1', ca parte a naturii, 
in ansamblul ei. Or, natura fiind una, esenfa ei este de 
asemenea una, deci aceeasi, fie ca e vorba de macrocosm 
sau microcosm. Asupra acestei idei hippocratice ne atrage 
aten£ia Platon. In Phaidros, citim urmatoarele : ,,Socratc : 
(adresindu-se lui Phaidros) — Crezi tu ca este posibil sa 
cunoastem bine natura sufletului, fara a cunoaste natura 
Tot-ului? Phaidros — Daca e sa-1 credem pe Hippocrates, 
asclepiadul, nu se poate cunoaste altfel nici macar trupul 
omenesc. Socrate — Foarte bine..." 1 . 

Aceasta idee care, la Platon sau Hippocrates, ajunge la 
nivelul teoriei nu era noua, caci fusese intrevaznta de prc- 
decesori. Ba era implicata in mod embrionar in cuvintele 
lui Anaximenes ..sufletul este aer", ea e vizibila la Anaxa- 
goras, ale carui homoiomerii, elemente ale lumii, sint argu- 
mentate de filosof plecind de la considera£ii asupra £esutu- 
rilor organismului uman ; Democrit insistase, in cadrul 
atomismului sau, asupra unitafii dintre trup si suflet pe 
de o parte, organism si restul naturii pe de alta parte. 
De aceea, cind hippocraticii afirma si ei existenfa acestei 
unita|;i, ei merg pe un drum deja batatorit ; este tocmai 
drumul pe care mergeau materialistii epocii. 



1 Platon, Phaidros, 270 B-C; Abel Rey considers! ca e vorba aic 1 
an de natura in sens de Univers, ci de cercetarea trupului in funcfie 
de natura care ii e proprie (La maturity de la fensie scientifique en Grlce, 
p. 436 si 437;. 
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Unora le provoaca nedumerire teza hippocratica. dupa. 
care orgauismul uman trebuie considerat nu numai prin 
prisma legaturilor sale cu mediul fizic inconjurator, dar in 
funcjie si de unitatea existenta intrc organismul uman 
]je de o parte, cerul, astrele si intregul Univers, pe de alta. 
parte. Desigur, un asemenea punct de vedere ar putea sa 
implice prejudeca.fi astrologice. Dar prea adesea au biciuit 
hippocraticii pe magicieni, pe astrologi si pe ghicitori, 
ca sa poata. fi banuifi ca ar fi fost adepfii lor. Nu cumva 
este vorba aici de principiul armoniei universale, careia 
i-ar fi subordonat §i trupul omenesc ? Critica pe care hippo- 
craticii o fac numerelor pythagorice nu lasa loc unei ase- 
menea presupuneri. 

Nu ramlne decit o singura. explicate : unitatea cosmica. 
dt care vorbesc hippocraticii este unitatea elementelor 
materiale ale lumii, unitatea materiei, inclinind spre teoria 
odor patru elemente, formulata de Empedocles 1 . 

Hippocraticii nu au adoptat atomismul, teorie materia- 
lista mai matura. Dar nu in originalitatea si profunzimea 
conceptiei lor generale despre lume consta. valoarea princi- 
paia a gindirii lor, ci in caracterul realist al acestei concepfii. 
Dupa. cum vom vedea imediat, aceasta. valoare se va con- 
tura in mod si mai accentuat atunci cind va apare contras- 
tul dintre ei si idealismul platonician in problema experien- 
tci senzoriale. 

Ca viziunea lor despre kosmos avea un caracter materia- 
list, iar nu unul idealist, rezulta. nu numai din cele de mai 
sus. Pentru ei, Universul in care le apare incadrat omul 
nu este nici Universul homeric, dominat de capriciile zei- 
lor, nici Universul pythagoric, preconceput dupa fantezis- 
tele virtu}! ale cifrei 10, ci Universul real, obiect de contem- 
plare al astronomilor. Prietenia dintre Hippocrates si 
astronomnl Meton ofera. marturie in aceasta privinfa 2 . 



1 Vezi Dr. C h. Singer, Histoire de la biologic, Payot, Paris, 1934, 
p. 27. 

2 Vezi G. Baissette, Hippocrate. Grasset, Paris, 1931, p. 87. Dar 
observind aceasta, Baissette ii transforms, si pe Meton si pe Hippocrates 
in adepfcii unui anumit gen de platonism, afirmafie nemotivata. 

CCIV 



BIO-MATERIALISMUL 



Asadar hippocraticii isi dau seavna ca, dupa. o expresie 
a lui A. Dobrovici referitoare la conceptia hippocratica, 
,,o:nul este o parte a naturii si nu poate fi inteles indepen- 
dent de en" 1 . In conceptia hippocratica, omul este o parte 
a acelei uaturi care constituie obiectul de observa^ie al 
astronomiior, obiectul de contemplare al filosofilor, a 
naturii prh-ite in realitatea ei fizica. 

5. O anumita viziune dialectica. asupra eonexiunii dintre 
imitate si multiplicitate, continuitate si discontinuitate 
apare in Corpus cind este vorba atit de intregul kosmos, 
cit si de domenii mai inguste, ca, de pilda, de acela al clasi- 
ficarii bolilor : medicii-filosoi'i din Cos cer ca fiecare caz 
patologie sil fie apreciat, in acelasi timp, din punctul de 
vedere al .specificitafii sale individuale, dar si din eel al 
aparteneutei sale la universal, la o anumita categorie pato- 
logica gencrala. 

Unitatea, in obiect, dintre universal si particular este 
vuzuta. ca imitate a contrariiior. O consideram deci aici 
sub aspect ul ei general, ca idee iutegrata in conceptia gene- 
rala despre Univers a hippocraticilor. 

Nu puteai spune ca acest element dialectic este prea 
dar conturat in Corpus si nici ca ar avea originalitate. Ne 
e greu sa afirmam ca aparjine cutarui sau cutarui grup 
de lucrari din culegerea hippocratica. Ne mulfumim sa 
constatani ca acest element dialectic exista. Aceasta ne 
iuteresea/'.a in primul rind, chiar daca nu gasim niinic nou 
aici in raport cu ceea ce fusese afirmat deja de catre pre- 
deeesori. Ni se pare intemeiata parerea acelor autori care 
vad aici o influenza heraclitica. Sa parcurgem citeva frag- 
mente din scrierea Despre regim, in care influenza lui 
Heraclit este general admisa. Vorbind despre elementele 
materiale ale lumii, autoru] spune : ,,Aceste elemente nu 
ramin niciodata pe loc, ci se schimba necontenit intr-un 
sens sau altul . . . Absolut nimic nu se distruge si nimic nu 
se naste care sa nu fi fost inainte. . . Totul creste si des- 
creste, atingind maximum si minimum posibil. . . A se 



1 Dr. A. Dobrovici, Origines de la biologie—Hippocrate, Bucu- 
re?ti, 1939, p. 14. 
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na§te si a muri e acelasi lucru ... A create si a descreste 
e acelasi lucru . . . Unul pentru tot, totul pentru unu e 
acelasi lucru si nimic din ceea ce este in tot nu e acelasi 
lucru" 1 . §i in alta parte : „Totul e asemanator, fiind ne- 
asemanator ; totul e convergent, fiind divergent, vorbitor 
si nevorbitor, inteligent, neinteligent, modul fiecarui lucru 
fiind in acelasi timp contradictoriu §i concordant" 2 . 

Schimbarea si transformarea necontenita a lucrurilor,. 
unitatea dialeetica intre nastere si disparifie, intre viafa 
si moarte, contradicjia din lucruri — sub aspectul crestere- 
descrestere, asemanator-neasemanator, convergent-di- 
vergent — opozitia si in acelasi timp unitatea eontrariilor, 
unitatea dintre continuitate si discontinuitate ca unitate- 
intre general si particular, ca si dintre intreg si parj.ile 
sale componente, iata ideile ce se desprind din textele 
citate, bineinfeles, toate, in acea forma bruta, estompara, 
enunfiativa, globala, care denota caracterul speculativ si 
naiv al intregii dialectici antice dinaintea lui Platon. Iv 
usor de vazut ca in fragmentele citate din Corpus, ca si 
in multe altele dealtfel, respira spiritul filosofiei dialecticia- 
nului din Efes. 

Am mai adauga o impresie : in Despre regim, autorii 
vorbesc despre faptul ca, neexistind nastere si moarte r 
schimbarea lucrurilor are loc prin „amestec si separare", 
ca ceea ce „oamenii vulgului numesc nastere si moarte . . . 
este in realitate amestec si separare" 3 . 

Empedocles, de care sintem obliga^i sa ne reamintim 
mereu atunci cind citim textele hippocratice, se exprima. 
in termeni aproape identici : „nu exista nastere pentru 
un lucru muritor si nici vreun sfirsit al morfii fatale, ci 
eista numai amestec si separare a celor amestecate, iar 
oamenii le numesc pe acestea nastere"*. 

Ideea din Corpus hippocraticum este vadit imprumutata. 



1 Despre regim, § 4. 

> Ibidem. § 11. 

> Ibidem, § 4. 

« Empedocles, fr. B 15. 
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de la Empedocles, daca. nu de la Anaxagoras, unde este 
enun^ata. cam in aceiasi termeni 1 . 

6. Ce-i inglduia medicului hippocratic sa indice, nu arare- 
ori, medicatia adecvata. si prognoza justa? Acelasi lucru 
care i-a permis lui Thales sa. ..prevada." data unei eclipse : 
cunoasterea unor note de inregistrare a fenomenelor pe 
lungi intervale de timp ; pe tabelele astronomice se putea 
citi periodicitatea eclipselor si deci data cind vor reveni ; 
-In acelasi sens, la hippocratici, cunoasterea unui mare 
nuinar de cazuri patologice, a tratamentelor administrate 
.-interior, a et'ectelor ob^inute, indica de la sine solufiile 
celc mai bune. 

Aceasta este latura practica a chestiunii. Dar ea implica 
o convingere teoretica. : convingerea ca observafia este justa., 
c§. perc,>ptiile senzoriale au valabilitate obiectuala. ; convin- 
gerea ca repetarea cazurilor nu are caracter haotic, ci ex- 
prima o itisusire generala a naturii in general, a naturii 
umane inclusiv, ca. exista o ordine necesara. care asigura 
repetarea fenomenelor ; in spe^a, ca. acelasi efect (simpto- 
mul) presupune aceeasi cauza (factorul morbigen), ca ace- 
easi cauza. (uiedicamentul) va produce acelasi efect (tera- 
peutie) ; pe scurt, convingerea ca exista o necesitate obiec- 
tuala in natura, ca are caracter material (pentru ca e de 
ordinal lucrurilor materiale pe care le cunaastem prin 
senzatii). De aceea e posibila. prognoza care permite medi- 
cului, in sensul pe care termenul de prognoza il are la hippo- 
cratici, ,,sa. arate antecedentele bolii, sa cunoasca. starea 
actuala. si sa prezica desfasurarea viitoare" a . 

Toata. aceasta inlanfuire de idei e patrunsa de convin- 
gerea in cognoscibilitatea lumii, a fenomenelor. Ea nu impli- 
ca. nici o fatalitate mistica si nici un fel de virtute primar- 
diala a ra^iunii, nici un fel de apriorism. Ea nu este altceva 
decit conseeinfa admiterii acestei ordine reale care permite 
celor iscusifi — ca, de pilda., medicilor pricepufi — sa 



1 Despre influenza lui Empedocles 5! Anaxagoras in tratatul Despre 
<regitn, a se vedea B our gey, op. cit.. p. 127. 

2 Despre epidemii, I, § 5 ; in Prognostic regisim aceeasi idee. 
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imbunata^easca medicina ,,incercind sa ajunga la uecun;.»s- 
cut, plecind de la cunoscut" 1 . 

De-a lungul miilor de pagini ale Corpus-vlxa, inedicit hi- 
ppocratici isi noteaza observafiile pe care le-au retinut ei si 
atyii inaintea lor, observafii dobindite prin vioiciunea ochi- 
lor care urmaresc chipul bolnavului, prin agerimca urechi- 
lor puse adesea sa asculte zgomotele care se aud in piet>- 
tul celui suferind, prin Uneven mirosului si gustului cure 
compara comportarea organismului normal cu a celui aflat 
in stare patologica, prin sensibilitatea tactila. care prinde 
temperatura trupului si permite medicului sa ^urprinda 
aparitia si curba febrei intr-o vreme in care nu exista 
nici un instrument de masurare al acestui indice atit de 
insemnat in patologie. 

Contestind ca prin abstractii preconcepute, de felnl 
numerelor pythagorice, am putea sa ajungem la cunoas- 
tere, autorul hippocratic adauga : „Adevarata masura uu 
trebuie sa fie cautata in alta parte decit in senzatiile tru- 
pului" 2 , senzajii atit ale medicului, cit si ale bolnavului, 
apreciate ,,in realitatea lor materials", iar in- in sensul 
relativismului subiectivist, dupa cum precizeaza. Bourgey*. 

Increderea in valabilitatea datelor senzoriale capata insa 
insemnatate filosofica deosebita daca avem in vedere ca, 
in perioada aparrjiei scolii hippocratice, eleafii continuau 
sa manifeste neincredere parmenidica in autenticitatea 
cunoasterii senzoriale. Semnifica^ia pozijiei hippocraticilor 
in problema factorului empiric este cu atit mai mare intr-o 
epoca in care va acjiona puternica autoritate a lui Platon, 
adept o vreme al desconsiderarii activitajii senzoriale in 
procesul cunoasterii. 

In acelasi timp, in acord cu Democrit, ca, dealtfel si cu 
Heraclit, bippocraticii nu cad intr-un empirism ingust. 
Indelung insista Bourgey asupra insemnatajii pe care 
scoala din Cos a acordat-o funcjiilor rajiunii. Chiar daca, 
dupa parerea noastra, constatarile autorului francez mo- 



1 Desprt vtchea tnedicind. § 2. 

J Ibidem. 

1 h. B o u r g e y. op. cit., p. 202. 
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dernizeaza. aici, intr-o oarecare masura, pe redactorii Cor- 
pus-ulm, totusi ar fi nedrept daca nu am acorda aten^ia 
euvenita, de pilda, acelui pasaj din Precepic in care se spune 
ca vindecarea nu poate fi ob£inuta decit prin ,,cxperienfa 
asociata rafiunii" 1 . 

Ba chiar, dupa cum rezulta din alt text, autorii au intre- 
vazut, sub un anumit aspect, si ceea ce numim rolul activ 
al ratiunii. Vorbind, de pilda, dc cazul unui copil ai earai 
os cranian a fost denudat in urma unei raniri, textul. 
indica faptul ca intr-un asemenea caz inteligenta trebuie 
sa se straduiasca sa cunoasca un lucru care simplului sim£ 
al vazului nu-i apare ca manifest 2 . 

Atingem cu aceasta o problema dintre cele mai impor- 
tante, si anume aceea a rolului experien£ei in practica si 
teoria hippocraticilor. 

C. G. Cumston spune despre Hippocrates : ,,Printre cei 
vechi, el este acela care a cunoscut eel mai bine metoda 
experimental a, care a aplicat-o eel mai bine si a dezvoltat-o 
eel mai mult, si care, in acelasi timp, a studiat intotdeauna 
natura cu ochii de filosof" 3 . Despre atentia acordata dc; 
hippocratici experien^ei vorbesc §i al£i cercetatori ai ope- 
rei hippocratice 4 . 

Zecile de tratate cuprinse in Corpus indiea mii si mii de 
fapte experimentale pe care s-au intemeiat activitatea si 
eunoasterea hippocratica. 

Este in afara de orice indoiala ca momentul hippocratic 
a contribuit intr-o masura la imboga|;irea imaginii pe care 
cei vechi o aveau despre natura. Realitatea materiala, 
ea mediu geografic si biologic indeosebi, materia insasi, 
cea geo- si biologica mai ales, se arata prin el a fi cu mult 
mai bogata. in determinari decit aparuse celor vechi ; oamenii 
de stiinta, filosofii i§i dau mai bine seama de multilaterali- 
tatea ei calitativa, inva^a sa in};eleaga mai bine calitajile 
ei variate, sa mediteze asupra lor si sa pregateasca filosofiei 
concluzii si sinteze noi. 

1 Ibidem, p. 195 — Precepte. 1. § 3-4. 

a Despre rdnile de la cap. 18, L. Ill, 250, 17-18. 

» C. G. Cumston, M. D„ Histoire de la midecine. Paris, 1931, p. 113. 

* De pilda. Do brovici, op. cit.. p. 25; Bourgey, op.cit., p. 191 si urm. 

CCIX 



ION BANU 



Spuneam ca nu este vorba numai de observable, dar si de 
experimentare. Aceasta este inca timida si saraca, dar exista. 

Nu e un fapt cu totul nou. Pe cit se pare, Alkmaion inaintea 
hippocraticilor, a disecat unele organisme animale. Bmpedo- 
cles si Anaxagoras facusera si ei oarecare experimente. 

In tratatul hippocratic Despre inima, se pomeneste de 
urmatorul experiment : cu ajutorul a doua coloane de apa, 
medicul investigator a incercat si compaiat puterea de 
rezistenta a valvulelor sigmoide din aorta, pe de o parte, 
si din artera pulmonara, pe de alta parte. Bourgey, caie 
ne-a atras aten^ia asupra acestui fapt, adauga ca, repetat 
in vremea noastra, experimentul a permis cousemnarea 
unor rezuitate identice cu cele ce fusesera notate de cerce- 
tatorul antic. Unele texte hippocratice sugereaza faptul 
ca membrii scolii au practicat si alte incercari experimen- 
tale. Cu toate ca e vorba de fapte izolate care, in totalitatea 
lor, nu reprezinta prea mult, oricum acest lucru indrepta- 
teste si mai virtos concluzia trasa mai sus, referitoare ia 
hisemnatatea filosofica a observa^iei in hippocratism. 

7. Din punctul de vedere al progresului cunoasterii 
stiinjifice, observafia, experienja hippocratica nu au revo- 
lujionat stiin}:ele biologico-medicale si filosofia materialists. 
Datorita caror cauze obiectuale, autorii Corpus-ului nu au 
putut depasi faza speculative in stiin}:a si filosofie, si nu 
au izbutit sa umple abstractive lor cu confinutul deter- 
minarilor stiin^ifice ? 

In fapt, cunostinjele lor stiinfifice ramin rudimentare. 
Lipsa de informa^ie anatomica si fiziologLca, intr-o epoca 
in care disecjia pe om nu este practicata, lipsa de cunos- 
tinfe chimice si indeosebi biochimice nu permit elaborarilor 
logice sa mearga departe, fara a pierde in felul acesta 
orice contact cu lucrurile. La nivelul dat de dezvoltare 
a for^elor da producjie, nu putea exista nici un fel de 
instrumentaj care sa permita dirijarea cu adevarat stiin- 
tifica chiar si a celei mai rudimentare experimentari. 
Nivelul scazut al forfelor de produc£ie nu stimula, pe de 
alta parte, progresul fizicii si chimiei, a caror dezvoltare 
era la rindul ei indispensabila progresului cunostinfelor 
biologice. Pe de alta parte, dupa cum se stie, relafciile 
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de producfie sclavagiste existente nu mimai ca nu stimu- 
lau dezvoltarea for£elor de producjie, a uneltelor de pro- 
duce indeosebi, dar, sub un anumit raport, impiedicau 
chiar dezvoltarea lor. Apoi, cercetarea stiiufifica este mun- 
ca, ea presupune colaborare intre activitatea iutelectnlui 
si a bra}:elor. Dar riuduielile sclavagiste geuereaza disprc- 
juirea muncii si a muncitorului. 

Nu este lipsit de semuificafie faptul ca in aceasta vreme, 
vorbini iu general, s-au dezvoltat cuuostiu£ele stiiufifice 
in domeuii care uu uecesitau munci fizice susfiuute, ca 
matematica si coutemplarea astrelor, iu timp ce o stiiuta. 
intim legata de munca fizica preluugita, ca de pilda 
chimia, practic vorbiud nu exista inca. 

Dealtfel, in sclavagism, situafia este de asemeuea uatuid, 
incit, in geueral, meujinerea relafiilor de producfie existente 
nu necesita progresul cunostiu}:elor stiiujifice, lipsiud prin 
urmare stiiujele uaturii de stimulentul de care ar fi avut 
nevoie din direc£ia relajiilor de produc£ie. Nu poatc i'i 
neglijat nici rolul negativ pe care 1-a jucat pina iu secolul 
al Ill-lea religia care, uepermij;iud disec):ia pe om, a iin- 
piedicat astfel cuuoasterea auatomica si fiziologica a orga- 
uismului uman. 

8. Considerable expuse mai sus scot iu evidenfa, totusi, 
laptul ca dezvoltarea materialismului si dialecticii in vechea 
Grecie a trecut si prin scoala hippocratica. 

Dar scoala hippocratica a fost iuaiute de toate o §coala 
medicaid. Prestigiul ei mileuar s-a iutemciat, desigur, pe 
super ioritatea pe care a avut-o in autichitatea greaca 
asupra altor scoli medicale, iu ceea ce priveste capaci- 
tatea curativa a prescripfiilor formulate de adepjii ei. 

lata asadar ca primele succese de seama, mediciua greaca 
le-a obfiuut acolo unde medicii s-au ridicat deasupra empiris- 
mului ingust si au adoptat o coucepJ;ie teoretica geuerala, 
o concep^ie filosofica, de§i deocamdata uecoapta. 

§tiinfa moderna are toate motivele sa creada ca acest 
lucru nu e o chestiuue de hazard, ci este profund motivat. 
Ea vede in momeutul hippocratic uu moment iusemnat 
in istoria cresterii eficacitafii medicinii. 
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..Omul este masura tuturor lucrurilor; a celor ce 
sint, in ce fel anume sint ; a celor ce jiu sint, in ce 
fel anume nu sint". 

Protagoras din Abiera. 



1. Istoriografia moderna a filosofiei antice a preluat si 
a cultivat multa vreme acel portret despre sofistii greci 
care se conturase in textele lui Platon si Aristotel, ba chiar 
in mod mai ,,antisofist" decit ar fi ingaduit acele texte, 
daca s-ar fi examinat cu mai mult discernamint substra- 
turJIe si mai ales sursele lor de inspirajie. E destul sa. fie 
citit Ed. Zeller — spre a cita un nume de iiialta autori- 
tate — ca sa apara. figura tradifionala a sofistului. Ar fi 
un simplu profesionist al disputei, dispreJ;uitor al adevaru- 
lui stiinjific, abil minuitor al argumentelor destinate sa 
intoxice mintea adversarului, pentru ca acesta, adus prin 
exagerare la capatul rabdarii sa paraseasca arena. Figu- 
rile lui Euthydemos si Dionysodoros dintr-un cunoscut 
dialog platonician par sa fie tipice pentru a susjine aceasta 
portretizare. Cititorul este pus sa se amuze pe socoteala 
sofistilor, spunindu-se ca acestia pledau in felul urmator : 

,,Socrate nu e Callias ; Socrate e om ; deci Callias nu e om". 

„Callias e tata.1 lui Androcles, dar Callias nu poate fi 
totodata si tata si non-tata ; deci Callias e tata al tuturor". 

„Iata un negru ; el nu poate fi totodata si non-negru ; 
deci are dinjii negri". 

,,0 cupa de medicamente are un bun efect asupra bol- 
navului ; dindu-i sa bea o mie de cupe din acelasi medi- 
cament, efectul va fi de o mie de ori mai bun". 

2. Cercetarile eu caracter obiectiv mai vechi (Gomperz) 
si indeosebi cele din ultimele decenii rastoarna opiniile 
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denigratoare despre miscarea sofistilor. Printre lucrarile de 
mai mare amploare care, mai aproape de noi, au contri- 
buit la „reabilitarea" sofistilor, dupa expresia excelentei 
specialiste Clemence Ramnoux, men}:ionam cu precadere 
doua : Eugene Dupreel, Les sophistcs, Neuchatel, Ed. du 
Griffon, 1948 si Mario Untersteiner, I sofisti, 1948. 

Imaginilor caricaturale nu le-au lipsit modelul. Sofisti 
traficanji de idei au existat in toate timpurile. Au putut 
li foarte turbulenti in secolul IV, cind scria Platon. Dar 
jiu trebuie sa se permita acestor epigoni sa intunece pre- 
zenja in istoria filosofiei a unor straluciti ginditori ,,sofisti" 
din secolul V i.e.n., cum au fost Protagoras din Abdera, 
Prodicos din Ceos, Hippias din Elis, Gorgias din Leontium. 
Nu sint lipsite de interes filosofic si atitea din tezele emise 
de sofisti de mai mica important ca Alkidamas, Lycoph- 
ron, Antiphon sofistul, Anonimul lui Iamblichos, Kallicles, 
Thrasimachos si alfi citiva. 

Termenul insusi nu a avut in vechea Grecie, de la ince- 
put, o utilizare peiorativa, ci a insemnat initial intelept. 
Cei sapte infelepfi pe care vechea doxografie ii instala tradi- 
tional la porfile de intrare ale filosofiei grecesti erau numiji 
sofisti. In secolul V, termenii de „sofist" si „filosof" spu- 
neau acelasi lucru. E demn de consemnat faptul ca in 
dialogul pseudoplatonician Eryxias, din secolul IV i.e.n., 
f denunjata ca nedreapta defaimarea sofistilor secolu- 
lui V. 

3, Ce a reunit oare sub o eticheta comuna figurile evoca- 
te mai sus, prezente in istorie in epoca lui Pericle ? In 
nici un caz similitudinea de opinii. Dintre acesti filosofi, 
unii au fost materialist!, alfii idealisti, unii au imbrafisat 
cauza democrajiei, alfii pe aceea a aristocrafilor. Au fost 
rationalist! sau sceptici, atei sail bigo):i. 

Ceea ce-i aduna laolalta sub aceeasi denumire a fost 
indeletnicirea lor, pina la ei necunoscuta in polis-ele gre- 
cesti. Au fost dascali profesionisti care, in schimbul unei 
remunerafii, predau, indeosebi tineretului, o variata gama 
de eunostinfe. Se poate afirma ca au constituit prima 
institute de invafamint superior in vechea Grecie, inainte 
ca funcfia lor sa fie preluata de acele universitafi sui- 
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generis care au fost Academia lui Platon, I^yceiil lui Aris- 
totel 51, mai apoi, Gradina lui Epicur si Porticul stoicilor. 
Au fost, toate acestea, incepind cu M seminariile" sofistilor, 
injghebari cu caracter privat iar nu public (statal). 

Fundafia sofistilor s-a nascut sub imperiul unei cerintc- 
noi, adusa in Atena la ordinea zilei de mutafiile imptise 
prin succesul ideilor democratice de guvernare. Reamintim 
cele spuse iu legatura cu chemarea pe care noua democra- 
tic o adresase omului simplu din demele Aticii, de a parti- 
cipa la guvernare si la distribuirea justifiei. 

Acest om, spre a face fafa noilor indeletniciri, trebuia 
sa fie instruit. Sofistii au fost factori de raspindire a cunos- 
tinfelor filosofice si literar-stiinjifice. li invafau pe atenieni 
mestesugul exprimarii corecte si linipezi, al pledoariei, al 
argumentarii. li instruiau cum sa participe cu succes la 
dezbaterile in contradictoriu din adunari politice si instantc 
judecatoresti. Au fost instructori politici si propagandist!, 
culturali, primii activisti ueoficiali ai culturii de masa in 
Europa. Prodicos se ocupa de limba greaca si de litera- 
ture, dar si de etica si fizica, Gorgias de retorica, Protago- 
ras devenise cunoscnt pentru arta sa de a inifia in „potri- 
vita folosire a cuvintelor", Antiphon preda fizica si matc- 
matica. Prin extensinnea si varietatea cunostinfelor sale 
de profesor, Hippias ne apare ca un fel de „uomo uni- 
versale" al epocii. 

A fost nedrept Nietzsche cind a crezut ca. vede in sofiijt : 
niste individualisti intrafi in conflict cu cei din eontempc- 
raneitatea lor. Leon Robin nu poate fi urmat cind vede 
in sofisti mai ales niste „disputatori de meserie". Vonv 
vedea ce trebuie crezut despre opinia lui Palhories, care 
inregistreaza doar latura critica, incontestabila dealtfel, 
din opera sofistilor 1 , nu insa si latura constructive. 

Subliniem din nou rolul lor social-istoric creator, raspuus 
colectiv dat unui nou comandament social. 

Funcfia sociala astfel ivita nu implica aliniere ideologica,. 
ba dimpotriva, in adunari se faceau auzite opinii diverse. 



1 F. Palhories, L'hiritagc de la -penile antique, Paris, Alcan, 1932:. 
p. 41. 
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Fireste ca cei care, pentru persoaua lor ori a copiilor lor, 
doreau un bun instructaj in spirit nobiliar faceau apel la 
dascali (sofisti) prieteni de idei, proaristocratici. Numeroase 
solicitari veneau din partea familiilor din demos, astfel 
incit cei mai multi dintre sofistii ce ne sint cunoscufi 
propovaduiau idei democratice. Dar in privinfa acestei de-a 
doua categorii nu trebuie neglijat faptul ca de regula sofistii 
apreciau onorariile substantiate, asa ca ii intilnim mai 
adesea prin casele bogate. Demos-ul, ca sa spunem astfel, 
lolosea pe sofisti prin intermedial celor mai ,,buni" fii ai 
sai. 

4. PROTAGORAS DIN ABDERA (481-411) a fost 
probabil eel mai batrin dintre sofisti. Este consemnata 
prezenfa lui periodica la Atena. Convingerile lui prodemo- 
cratice sint, intre altele, atestate de faptul ca primeste 
in anul 444 din partea lui Pericle, hegemonul democrajiei 
ateniene, misiunea de a intocini legile coloniei panhelenice 
Thoorioi din Italia, legi neindoielnic conforme vederilor 
strategului alcmeonid. Textele platoniciene care-1 pomenesc 
lasa sa se intrevada faptul ca maestrul Academiei, desi 
nu simfea vreo afinitate, nici afectiva nici teoretica, fa|:a 
de popularul intelectual din Abdera, il aprecia in fond ca 
pe un ginditor original si iscusit. Din lucrarile protagorice, 
numeroase, intre care pomenim cele cu titlurile : Dcsprc zei, 
Despre virtuti, nu ni s-au pastrat decit citeva fraze. Spusele 
pe care i le atribuie Platon in dialogul ce poarta numele 
carturarului abderitan pot fi primite doar cu beneficiu 
de inventar. Asa, schi{;a asupra istoriei societafii omene§ti, 
pusa in seama sofistului in acelasi dialog, pare sa indice 
o paternitate platoniciana. Ne mai dau informafii asupra 
sa Aristotel, Sextus Empiricus, Diogenes I/aertios, Aulus Gel- 
lius ?i alfii. 

5. Teza ,,homo-mensura" — exprimata in fragmentul 
reprodus in fruntea acestui capitol — care i-a asigurat 
autorului ei permanenfa in istoria spiritului, este suscepti- 
bila de variate interpretari, toate, abstract vorbind, egal 
de legitime. Dar §ansele cele mai multe de a se apropia 
de semnificafia autentica o va avea talmacirea care va 
situa in modul eel mai consecvent textul protagoric in 
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totalitatea tezelor sale, in contextul indicat de functia 
sociala indeplinita de prodemocratismul lui Protagoras 
in special si, pe un plan mai larg, de noul cadru ideatic 
impus de epoca in care se afirma. akme a sofistului din 
Abdera, epoca a reinnoirii ,,clasice" comandate de Ateuu. 

Semnificafia ontologica a textului in cauza. nu e ea cva 
mai interesanta. Adoptind versiunea lui Diels, admitem. 
ca pentru cugetatorul abderitan existd o ,,lume a lucruri- 
lor", ca sub acest aspect el manifests, un realism care, 
gindit prin prisma sensualismului sau, a avut probabil 
caracter materialist. El continua ideea afirmind ca. nu 
putem sti cum anume csie aceasta lume in mod real, deoa- 
rece in aceasta. privinta datele simturilor difera de la un 
om la altul. In problema cunoasterii naturii, notele de 
agnosticism si relativism nu pot fi neglijate. Dar relativis- 
mul senzafiilor nu era pentru Protagoras mai mult decit 
un preambul la tenia omului cunoscator ca at are. 

6. Tema naturii nu oeupa centrul preocuparilor sak-. 
Cugetul sau e angajat aproape exclusiv in chestiunea de 
a intelege funcjiile indeplinite de activitatea teoretica si 
practica. a oamenilor in viafa sociala. Este totodata. temu 
sa gnoseologica. preferata.. Pentru prima data in istorie. 
principala tema gnoseologica inceteaza de a fi un obiect 
..natural". Invatatorul sofist e chemat, potrivit functiei 
sale in noua epoca, sa se ocupe de destine omenesii, in mod 
nemijlocit, iar nu mijlocit si estompat cum fusese cazul cu 
premergatorii sai. El ?tie deci ca in acest donitniu obiec- 
tul, ,,lucrurile" — legile civile, normele etice, instrumentclc 
gindirii, mijloacele de comunicare interumane si, chintesen- 
fial, misiunea omului in pblis, careia toate celelalte ..lucruri'" 
i se subordoneaza. (fiind la rindul lor configurate de aceasta) 
— sint ..lucruri omenesti". A sti aceasta inseamna. a recu- 
noaste atare ..obiecte, lucruri" ca fiind entitaji subiective, 
a-fi da seama ca ele fiinteaza doar prin dimensiunile si 
semnificatiile pe care le dobindesc din partea omului. Cu alte 
cuvinte ca ..masura lor este omul" (homo-mensura). 

Sofistul se simte purtator al unei sarcini istorice deter- 
minate. El §tie ca recunoasterea capacitafii omului de a 
conferi unui ..lucru" (lege politica, regula morala. etc.). 
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valoarea de „eficient", de „bun" ne obliga sa raspundem 
la chestiunea de a sti ce anume e bun si ce nu e. Eficienta 
c la rindul ei determinate de atingerea ori neatingerea 
a ceea ce a fost astfel statornicit drept „bun". Deci, daca. 
normele, calitatile dobindesc funetiile pe care le au prin 
om, e esen^ial a cunoaste criteriul dupa care trebuie sa. se 
eonduca omul spre a infaptui biuele. Acest criteriu nu e de 
ordinul capriciului, al unei subiectivitati dezordonate, indi- 
ferente fata de interesul comun. Binele e de ordinui vir- 
tutii politice colective. in fiecare moment istoric cetatea 
considers , .dreapta si frumoasa" o anumita. norma, asa 
cum corespunde ea iuteresului ei in rastimpul in care 
acesta exista ca atare. Oamenii institute legea care e pen- 
tru ei buna. Bun e deci omul cc respecta. aceasta. norma 
legala. si care e prin aceasta bun cetatean. 

Aceste teze — apreciate in cadrul conflictului dintre 
aristocratie si demos unde, pentru prima, legitimitatea pre- 
vederii normative e decisa de imuabile tradi^ii, iar pentru 
ultimul de trebuintele sale nou constituite — invedereaza. 
faptr.l ca ceca ce are in vedere prodeinocratul Protagoras 
cind se refera. la „cetate" este cetatea democratica., ca 
,,ceta.tenii a caror viziune face ca legea sa fie buna." sint 
pentru el legiuitorii exponenti ai demos-nlui, iar , , legea 
apreciabila ca buna" este pentru el legea democratica. 

Ceea ce, in alta. parte, am numit criteriul nbmos e pentru 
Protagoras doar un caz particular — acela ce atinge norma 
juridico-politica. — al unui adevar de mult mai profunda, 
semnifica^ie : valorile institutiilor si faptelor de constiinta. 
(juridico-politice, etice sau de orice alt ordin) depind de 
om. Introducind aici si punctul de vedere al istoricitafii, 
filosoful se orienta intuitiv, practic si catre un corectiv 
abiedual al solufiei sale, atenuind poate subiectivismul 
sau. Cum anume? Textele nu ne ingaduie sa. spunem mai 
mult. 

Oricuiu, observam : in cugetarea lui Protagoras nu e 
vorba numai de felul de a gindi al aceluia care a infeles 
•ca demos-ul, devenit forf:a diriguitoare in stat, este investit 
cu o reala. capacitate de a face ca normele care pentru 
el sint bune sa. fie susceptibile a l"i chiar considerate ca 
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atare, in istorie. E vorba, potrivit celor de mai sus, dc 
ceva mai profund : schimbarea evenimenj;iala ce a chemat 
la via£a politico-juridica activa. demos-u\ a deschis filosofu 
lui calea unci descoperiri teoretice despre capacitatea omu- 
lui de a conferi lucrurilor cu care are de-a face valoarea, 
dimensionarea lor. Era atit de noua aceasta idee, in ase-- 
nienea masura ii acorda filosoful o insemnatate universaia, 
incit se puteau pomeni cazuri potrivit carora, exemph 
gratia, realitatea nu numai a faptelor sociale si spiritualc 
ar depinde de ,, masura umana" dar intrucitva chiar s ; 
, .realitatea" unor lucruri materiale. Asa in^elegem o anec- 
dote, povestita de Aulus Gellius : avind de dus in spi-- 
□are „povara grea si voluminoasa" a unei gramezi de 
lemne, Protagoras si-a facut-o ,,usoara" prin ,,procedeuI 
geometric" de legatura, folosit in modul de a le asigura 
echilibrul. 

Cum am vazut, ,, masura lucrurilor" social-umane e data 
de omul colcctiv care se atesta a avea intr-tm chip oarecare, 
oricit de vag trasat, un contur istoriceste determinat. 

Mai departe. Nu trebuie sa credem, gindeste Protagoras, 
ca functia umana constituents de valori e innascuta, infle- 
xibila ca un har divin. Experienja de dascal a sofistulur. 
1-a facut increzator in capacitatea sa de a forma, de a 
transforma pe cei ,,rai" — evident cei ce nu in^eleg co- 
mandamentul civic innoitor, sau nu sint dispusi, ori nu sint. 
pregatifi sa-i raspunda — in oameni „buni", la care 
aceste neajunsuri au fost invinse, ba chiar in ceta^eni din 
ce in ce mai buni. Bunul solist, altfel spus bunul injelept, 
e deci totuna cu bunul educator, caci prin el ,,lucrurile' ' 
(aici, oamenii) vor fi cu adevarat mai bune. 

Tema homo-mensura capata astfel o noua dimensiune, 
pe aceea a caracterului dinamic, evolutiv. 

Semnificatia concreta. a acestei maxime, in timpul dat 
si in mediul ideologic reformator caruia ii era atasat 
sofistul abderitan, se amplifica. prin delimitarile pe care 
le inscrie in raport cu alte puncte de vedere contemporane. 
El construieste un nou concept despre om, ca om autar- 
hic si creator de valori ; o face cu intenfia de a proclama 
totodata substantia pur antropologica, laicd a substan^ei; 
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•spirituale din care isi soarbe seva forfa de autodominare 
§i de constructivitate a omului. Afirmarea acestei autono- 
mic, a acestei laicitafi se reliefeaza deplin doar daca £inem 
seaina de faptul ca, in aceeasi vreme, continua sa aibe 
priza teza opusa a omului tributar vointei divine. i£a trans- 
pare si in viziunea socratica asupra omului, asa cum e 
eonsemnata de Xenofon. Se afirma solemn in versurile, 
eontemporane, ale lui Pindar, venerat poet, versat in 
ale filosofiei, promotor neechivoc al ideologiei aristocratice. 
Mai tirziu, Platon va avea in vedere tocmai destinafia 
/aic-autonoma a tezei ,,homo-mensura" cind ii va replica : 
„Nu omul, ci zeul e masura tuturor lucrurilor" (Legi, IV, 
716 C). 

Cugetarea proaristocratica prefera principiul heterono- 
miei, dominata religios, a omului, heteronomie care nu 
era decit ipostaza antropologica a principiului universal 
al physis-ului. Autonomismul laic al lui ,,homo-mensura" 
exprima perspectiva de tip nbmos, in plan antropologic. 

Asa infelegem f uncfia principals a altui cunoscut enunj; 
al lui Protagoras, prin care el refuza sa se pronunfe asu- 
pra existenjei zeilor, ca dealtfel si asupra neexistenj;ei lor. 
Prin cuvintele sale se emite — poate pentru prima oara in 
istoria cugetarii grecesti, in orice caz in linia primelor 
proclamafii de acest fel — ideea posibilitajii ca zeii sa 
nu existe, idee care marchjaza un pas nou in istoria ateis- 
mului grecesc. 

Principalul credem, deosebindu-ne in aceasta privinfii 
de Clemence Ramnoux 1 , nu este de a sti ce anume credea 
Protagoras despre existenfa zeilor. Privim fraza in context 
cu enunful „homo-mensura". Sofistul vorbaste de ,,obscu- 
ritatea" problemei fiinfarii zeilor, spre a-i interzice accesul 
in chestiunea de a sti care sint anume resursele persoanei 
umane. Omul nu poate extrage substanta cnergeticd produca- 
ioare de efecte dintr-o sursd dubioasa. Dat fiind acest 
iucru, nu ramine alt mediu de cultura pentru constituirea 
capacitafii productive a inijiativei umane decit interiori- 



1 CUmence R. a m n o n x, Nouvelle rehabilitation das sophistes, in 
, Revue de Metaph. et de Morale", Paris, nr. 1, 1968, p. 11. 
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tatea, persoana umana, colectiva si progresiva. in sensul 
celor expuse mai sus. G. M. Sciarra relevase mai de mult 
posibila legatura, in gindirea lui Protagoras, intre teza 
„homo-mensura" si enuntul referitor la existenta zcilor 1 , 
desi intr-un sons oarecum diferit de eel propr.s de noi. 

7. Revenim la tezele antropologice ale filosofului-magis- 
tru, spre a vedea ce crcde autorul lor despre modalitatea 
transpunerii lor in practica. El afirma aici insemnatatea 
cuvintului ca instrument al operii educativ-transformatoare 
a individului ; rolnl discursului rostit de oratorul chemat 
sa clarifice pe ascultatorul colectiv, sa-1 orienteze catre 
masurile utile ceta^ii si capabil sa asigure astfel ca „Binele" 
politic sa fiinteze ca atare, ca Bine util colectiv . 

Tinind seama de asemenea enun^uri si de altelc, Unter- 
steincr, in cartea men^ionata, vede adaugindu-se noi nuance 
in confinutul enun^ului de baza. Dupa parerea intemeiata 
a interpretului italian, „homo-mensura" proclama. mai mult 
decit capacitatea valorizanta a omului. E vorba de suvcra- 
nitatea lui asupra lucrurilor : de om depinde faptul ca lucru- 
rile cu care are de-a face sa se manifeste in plenitudinea 
lor. Limbajul e in^eles deci de catre Protagoras, obsers'ti 
autorul modern, mai mult decit ca mijloc de comunicarc, 
mai mult decit ca instrument de constituire a adeva.ru- 
lui ; e in^eles ca domeniu in care poate sa. incolJ;easca, sa se 
maturizeze si sa devina eficient raportul relevat mai sus 
intre om si lucruri, in spe£a intre cei ce cunose „Binele 
Ceta^ii" si crea^ia politica practica in care acest bine sc va 
incorpora. Arta politica este, conform convingerii lui 
Protagoras, in ultima analiza., aptitudinea de .,a sfatui" 
si de ,,a convinge", de a dirija in asa fel opinia publicii 
incit sa fie determinata. sa adopte solujiile pe care experi- 
enf a le-a aratat utile ; experienta, descifrata. de conduca.tori.il 
animat de convingeri democratice. ,, Astfel «masura» este 
adeziunea rajionata a cetajii la propunerea care i se part- 
cea mai avantajoasa." 2 . A fost firesc ca sofistul care o.cor- 



1 G. M. Sciarra, Gli dei in Protagora, Palumbo, 1958, passim. 

2 Vd. in acest sens, A u g u s t e B a y o n a s, L'art politique d'apret 
Protagoras, in ,,Rev. pliilos. de la France ...", 1, 1967, p. 55. 

CCXX 



HOMO-MENSURA 



da asemenca important oratoriei sa. se fi ocupat cu luart- 
aminte de teoria discursului, de predarea artei dc. a cuvinta 
si sa fi studiat teme de gramatica. 

8. Mai ramine o chestiune de ordin logico-nietodologic. 
Vreme de un secol si jumatate, filosofii, incepind cu T hales, 
proclamasera adevarurile lor sub forma de aforisme cc 
pareau a nu cunoa§te indoiala, a nu sti de nici o divergenta 
de pareri. Or, chiar diversitatea de opinii de pina atuuci 
arata contrariul. Vremea filosofiei senten^ioase trecuse si 
se arata cu atit mai desueta. pentru educatorul politic 
al carui discurs trebuia nu sa fascineze, ci sa eonvinga, 
sa ob^ina nu doar admirafie personala, ci adoptarea de 
masuri normative viabile. 

E vremea dialogului forma tiv, expresie a convingerii 
potrivit careia cugetarea este cintarirea interindividuala 
a argumentelor opuse, iar opera de convingere intreprinsa 
de in^eleptul-orator in adunari, un produs al dezbaterii m 
contradictoriu. Doar prin ea se pot forma opinii persis- 
tente, capabile sa reziste inevitabilelor contraatacuri. Pro- 
tagoras insista. : ,,In orice tema exista posibilitatea sa tic 
aparate pozi^ii pentru si contra"; „oricarui argument j ><• 
poate opune un contraargumcnt" 1 . Interpret sceptici, ince- 
pind in antichitate cu Sextus Empiricus, urmat de multi 
§i in zilele noastre, dau enun^urilor de mai sus in£ek< 
relativist, atribuindu-i lui Protagoras opinia ca ,,nu exista 
cuno^tinta adevarata" si transformindu-1 astfel in sceptic- 
si negativist. Dar in acest caz se golesc de sens toate 
enurrfurile prin care filosoful nostru i=u exprima convin- 
gerea in existenta unui anumit Bine, a unui Frumos, a 
unui adevar determinat, util Cetajii si care urmeaza sa 
constitute obiectul discursului ; care dau cor}) scopului 
urmarit de educator si ra^iunea dc a fi operii intreprinse 
de in^elept in Cetate. Adevarul nu e unui pentru toate 
Cetafile, nici pentru toate monientele istoriei ei. Una e 
a afirma caracterul concret-istoric al adevarului si cu totul 



' Seneca, Scrisori calrc Lucilius, 88, 43 ; Clement Alezan- 
drill"'. Stromal., IV, 65. 

« 
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altceva, ba chiar de-a dreptul opus, a nimici conceptul 
de adevar. Cel ce spune : ,,exista argumente si contraargu- 
mente" poate conchide : „deci nu exista nimic adevarat", 
sau poate conchide : „deci trebuie sa finem seama de 
unele si de altele inainte de a ne forma convingerea". Daci! 
are preferin£e sceptice, va adopta prima consecin^a, daca 
are preferinfe rafionaliste, pe a doua. Cele doua opfiuni, 
sceptica sau dialectica, nu smt aici consecinfe logice ak 
■cercetarii, ci preferinfe ideologice care anticipeaza cerceta- 
rea. Statornicim asupra preferinfei lui Protagoras atit din 
ansaniblul datelor pe care le avem despre opiniile sale, 
cit si din ceea ce stim referitor la ideologia sa preferata 
printre disputele care-1 angajeaza in secolul sau. El cre- 
dea in putinja dobindirii unei concluzii eficiente, luind 
drept indicativ opinia majoritafii 1 . 

Convins fiind ca tofi oamenii au simful justifiei, el avea 
bune temeiuri sa vada in dezbaterea publica instrumentul 
unui gen de maieutica (socratica) de ordin colectiv, capa- 
bila, prin si dincolo de controverse, ezitari, disimulari sau 
reale slabiciuni etice ori logice, sa sublimeze justifia „resim- 
yita", in justifie institutional zata. 

9. Referitor la linia de ansamblu a orientarii lui Prota- 
goras : in literattira de specialitate se insista asupra relati- 
vismului si subiectivismului sau sceptic, idealist ; e citeo- 
data prezentat drept precursor al filosofiei pragmatiste 
contemporane. 

Incontestabil, toate aceste calif icative au temeiuri! c lor. 
Principalul este insa chestiunea de a sti in ce fel sint 
dimensionate semnificafiile protagorismului in momentul 
sau istoric concret determinat. Sistemul sau dc gindire 
ne ofera. surpriza descoperirii funcfiei semnificante si valori- 
zante a constiinfei umane in activitatea practica, sociala. 
Este un profit care marcheaza inceputurile, in Europa, 
a cunoasterii unor determinafii de baza ale creativitafii 
nmane, ale praxis-ului, ale limbajului. Cum spuneam, nota 



1 Vd. Silomo L u r i a, Anf tinge griechischen Denkens, Berlin, Aka- 
rleinie-Verlag, trad., P. Helms. 1963, p. 141. 
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dc- scepticism, consemnata mai sus, se refera la cunoa§te- 
rea naturii. Dar obiectul de care se intereseaza in principal 
Protagoras este for£a productive de institufii §i valori a 
practicii omului colectiv. Tema gnoseologica e pasajul de 
trecere, strabatut fugitiv, catre noul §i marele obiect. 
Amplitudinea acestuia din urma sporeste notabil prin va!o- 
rile complementare ce i le confera. problematica momentu- 
lui istoric clasic, ca si prin ceea ce transmite patrimoniului 
de idei al acestuia din urma. in masura in care sofistul 
din Abdera credea in valoarea experien^ei sociale acumulate 
de veaeuri §i in for£a de adevar pe care o impune unci 
norme conformitatea cu o cerinja istorica obiectuala — 
oricit de vag va fi fost infeleasa aceasta — el nu e agnos- 
tic. Istoria ideilor gnoseologice din etapa clasica inregit,- 
treaza. scepticismul agnostic limitat al lui Protagoras, dar 
apartenen};a lui Protagoras la aceasta istorie e fugitive. 
Locul sau principal e in istoria antropologiei filosoficv, 
a axiologiei §i praxiologiei, in istoria semioticii. 

10. PRODICOS DIN CEOS (a doua jum. a sec. V) i. 
autorul unei lucrari Anotimpurile si al uneia ce purta, 
semnificativ, titlul Despre natura omului. Studiile lui I)u- 
preel, consemnate in lucrarea pe care am pomenit-o, pun 
intr-o lumina noua., surprinzatoare cugetarea sofistului din 
Ceos. 3J1 ne este aratat ca initiator, inaintea lui Socratc, 
al unor teze teoretice care pina acum au fost indeobstt 
admise ca definind sistemul de gindire socratic : virtutea 
e stiinta ; ea poate fi dobindita prin invafatura. ; stiinta 
binelui si raului descind din cunoa§terea ,, naturii" omului ; 
niiueui nu face raul cu buna stiinta. ; cunoa^terea de sine, 
a omului e obiectul prim al stiinjei etc. 1 . In unele teme 
ar fi si inspirator al opiniilor lui Platon. Orice am crede 
despre aceasta teza a istoricului francez, nu putem sa nu 
recunoastem ca. avem de-a face cu o personalitate filosofica 
mult mai puternica decit se credea in trecut. E notabil 
faptul ca. Platon se comporta fafa. de el altfel decit faJS. 
de ceilalti sofisti : ii rezerva. doar cuvinte de apreciere sr 
respect. 



' Vd. E. D up re el. op. cit., p. 118—119. 
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11. In dialogul pseudo-platonician Eryxias (397 C — 
398 A), ii intilnim pe sofistul din Ceos spunind, referi- 
tor la distinc^ia bun-rau : „A5a e cu toate lucrurile : dupa 
cum sint oamenii care le folosesc, tot a$a sint neindoielnic 
peutru ei 1115151 lucrurile folosite". In adevar, de oameni, 
1111 de zei depinde ca ei sa devina iscusifi in me5te5Uguri, 
de ei depinde dobindirea virtufilor 5i, dat fiind ca semnifi- 
catia actelor in care ei angajeaza lucrurile atirna de virtu- 
tea celor ce le angajeaza, iata ca insa^i semnifica^ia lucruliu 
sc contureaza in raport cu omul. 

In accrste cugetari recunoa5tem tema homo-mensura. Pot 
sa subziste iudoieli asupra faptului daca Prodicos s-a pro- 
iiiiiyfat ori nu, explicit, in acest chip. Ni se pare insa neiti- 
doielnic ca. spiritul cugetarii lui Protagoras estc prezent 51 
in sistemul filosofic al autorului car^ii Dcspre natura omu- 
lui. Acesta estc spiritul sub al carui imperiu dobindesc 
couvergenta teze care-i apar^in in mod ueta.ga.duit si care 
dau astfel cunoscutei maxime — devenita acum comuna 
ambilor — noi semnificafii, uu nou volum. 

Daca., asa cum se relateaza. in alt dialog pseudo-platoni- 
cian Axiochos (369 BC), Prodicos, adversar al mitului nc- 
muririi sui'letului, explica batrinului ce se teme de moarte 
ca. de el depinde ca moartea sa nu-1 priveasca (,,cel ce e 
initiat in cunoa5terea naturii umane are curajul sa in- 
frunte inoartea, caci 5tie ca. e conforma. naturii" 5i ca. dupa 
moarte nu mai e nimic), atunci in acest plan se contureaza 
teza dupa. care raportul viata-moarte si, implicit, sensul 
vietii sint statornicite de om. El se arata. a fi inasura 
lor. 

Prin intermediul legendei lui Herculc, e evocata suverani- 
tatea omului in a alege calea vietii. Ca. este preferabila 
calea virtutii, nu cea a viciului — aceasta e morala fabulei — 
niai spusesera. 5i alfii. Dar a rasunat ca o noutate in socie- 
tatea sclavagista. a timpului discursul prin care sofistul 
definea ac^iunea 5i indeosebi actul muncii, ,,prin osteneala 
fi transpira^ie" drept decisive in dobindirea virtufii. Sin- 
Vem ceea ce vrem sa fim prin sensul dat lucrurilor de catre 
activitatea noastra. 5i prin valorile ce astfel dobindim ca 
nrmare a transvalorizarii lor. Asa cum prin munca, indeo- 
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sebi cea agricola, dobindim for}:a fizica. si morala, tot asa, 
prin actiune, dobindim prieteni, renume, boga^ie. Aceasta 
e virtutea suprema, situata. ,,mai presus decit zeii" (masura 
data de om, mi de zeu), caci numai ea e cea care decide 
pre}.ul real al darului divin 1 . 

In conexiune cu aceasta, euun^uri antireligioase ce vor 
fi rascolit mintile. Chestiunea de a sti ce shit zeii, ce este 
religia — adorarea zeilor — nu a fost pentru Prodicos doar 
o tema. tranzitorie spre cea a ,,omului-masura", ci, credem, 
terenul pe care se afirma un uou conrinut al acesteia din 
urnia. Zeii, spune el, sint nascociri omenesti : oamenii au 
atribuit divinitate „lucrurilor folositoare vietii lor" (fr. 
A5) : Poseidon nu e decit apa zeificata, Detneter, piinea 2 . 
De ce au facut-o ? Daca e vorba de aceasta din urma, vom 
§ti ca au venerat prin Demeter pe descoperitoarea alimeu- 
telor, socotind lara. indoiala ca astfel ccle necesare traiului 
le vor fi mai bine asigurate. Spre a obrine ,,roadele agricul- 
turii" au mers piua la instituirea misteriilor si ceremoniilor 
ini}iatice 3 . 

Credeam ca explicarea credin^elor religioase prin alie- 
nare, prin slabiciuni legate de interese ale vierii materiale 
e o descoperire a filosofiei ateiste tirzii. Iata-ne insa obli- 
gafi sa. ne gindim la Prodicos ca la un pioner al definirii 
zeilor drept o inventie a oamenilor $i al explicarii rnateria- 
liste privind apariria religiei. Nu va fi spus prea multe si 
nu va fi adus prea bune argumente ca sa-§i susrina teza. 
Bar destul spre a ne ingadui sa desprindem o noua nota. 
a conceptului de om, considerat ca masura a lucrurilor 
din lumea celor divine, a semnificatiilor figurilor ce o 
populeaza, a dramei pe care sint chemate s-o joace in 
societate. 

12. In fine, tema comuuicarii prin liinbi. Protagoras, 
in conexiune cu axioma sa fundamentals, descoperise 
func^ia formativa a discursului. Drept corolar, mergind 



1 X e n o f o 11, A mintiri desprc Socrate, I, 1 . 32. 
* Sext. Em p.. Adv. math., IX, 18. 
a Themistios, Cuvintare. 30, 422 D. 
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pe acelasi drum ca si sofistul abderitan, eel din Ceos se 
ocupa. de filologie. Isi va fi dat seama de faptul ca. eficienfa 
discursului depinde de precizia sensuhii cuviutelor 1 sau 
de „modul corect de a denumi lucrurile" 2 , de studiul sino- 
nimelor (i se atribuie o scriere pe accasta. tema), de consein- 
narea nuanfelor ce separa intre ele semnifica^iile 3 (,,distinc- 
Jia dintre sensurile cuviutelor", noteaza Aristotel intenjia 
lui Prodicos in Topica, II, 6, 20—26), de mestesugul 
crcarii unor noi termeni atunci cind viaja ii cere. 

Bpoca lui Prodicos, totodata a lui Socrate, cerea omului 
sa se consacrc cimoasterii de sine. Persoana cugetatoare 
urma sa se determine nu doar ca fiinfa ce-si defineste con- 
ceptcle, cum crede Socrate, dar ca una ce le da modalitatea 
liiigvistica adecvata, potrivit revendicarii pronunfatc de 
Prodicos. vSocrate si Prodicos au separat cele doua functii. 
Cercetatorul modern are insa. satisfactia sa noteze ca., prin 
concomitenja rccunoasterii si studiului lor, neajunsul se 
micsora, objinindu-se un gen de unificare istorica. a functii- 
l«3i" ce aparusera dezmembrate. 

13. CORGI AS DIN LEONTINOI, sau Leontium (Sicilia) 
a tra.it intre auii 484 si 396 (date aproximative ; cea a moffii 
e foarte putin sigura). Impotriva unei pareri opuse, A. K. 
Berger a adus argumente convingatoare privitoare la pro- 
dcmocratismul acestui om politic si filosof Sicilian 4 . Cunoas- 
tem aproape in intregime urmatoarele lucrari ale sale : 
Elogiul Elettei, Apologia lui Palamede si Des.pt e non-exis- 
tenta $i desprc natura. Sintem informal despre ultima din 
ele prin intermediul tratatului Dc Mclisso, Xcnophanc 
et Gorgia, ajuns pina. la noi cu lacune, atribuita. in vechime 
pe nedrept lui Aristotel si fiind o lucrare oarecum tirzie, 
intocmita dupa un text aristotelic pierdut. Date amanun- 
Jite despre lucrarea ontologica a sofistului leontinian aflam 
si la Sextus Rmpiricus. 



1 P 1 a t o n, Jiuthy demos, 277 E. 
a Idem, Cratylos. 384 D. 
3 Idem. Charmides. 163 D. 

* A. K. B e p r e p. 06wficmeeHHO-noAunwnecKue eo&pe huh rapaua, in 
„BecTHHK ApeeueA hctophh", 2. 1964, passim. 
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Potrivit izvoarelor, fundamentul cugetarii lui Gorgias 
ar fi dat in trei teze : a. Nimic nu exista (nici existentul, 
nici nonexistentul) ; b. Daca. ceva ar exista, nu ar putea 
i'i ennoscut (ciici e imposibila. coincident^ dintre constiirrfa. 
$i existent) ; c. Chiar daca am avea cunostinfa despre lume, 
nu am putca-o comunica altuia. 

E foarte frccventa parerea potrivit careia am avea de-a 
face la Gorgias, daca. nu cu o gluma, atunci cu nihilism 
filosofie. Asa erode spre pilda. W. Capelle, care vede in 
tripticul de teze mentionat o renun^are radicala ,,la orice 
filosofie serioasa" 1 . Critica cea mai recenta. inclina in mare 
masura. sa-si insuseasca parerea lui Calogero 2 , potrivit 
careia, in tratatul amintit, Gorgias nu a facut altceva decit 
sa eombata. pe Parmenides, aratind prin reducere la absurd 
ca daca. retinem modul de argumentare al lui Parme- 
nides in favoarea Existentului, se poate tot atit de bine 
pk-da, cu aceleasi argumente, impotriva Existentului, asa 
cum e conceput de eleat, Ceea ce a fost luat drept ,,nimicire 
a filosofiei" era in realitate o deuuntare a contradictiilor 
logice din gindirea lui Parmenides, deci o ,,nimicire" a 
eleatismului. Este si parerea lui W. Blocker, care arata. 
ca Sextus Empiricus, prin pasiuuea lui de-a descoperi 
pretutindeni argumente in favoarea filosofiei sceptice, 
tragc spre sine semnificatia textului lui Gorgias, mcurcmd 
luerurile 3 . Dupreel, la capatul unci laborioase analize, 
ajunge la concluzii asemanatoare, respingind opiuia asupra 
,.nihilismului" si trasind contururile unei autentice si inte- 
rcsante personalitati filosofice. 

14. Cel mai verosimil este sa credem ca Gorgias so orien- 
ts spre parerea conform careia e bine ca, in filosofie, in locul 
spcculatiei rnetafizice, sa. preferam cercetarea concretului 
uman. Principalul obiect al meditatiei filosofice trebuie 
sa fie deci acela al comunicarii intre oaineni, al actiunii 



! Willi el m Capelle, Die Voysokrjlikcr. Herim, Akndemie-Ver- 
lag, 1961, p. 343. 

2 Ap. E u g. Duprlel. op. cit.. p. 64. 

11 Vd. Walter 1! r c k e r, Gorgias contra Ptnmaidiis, in ..llenues", 
Wiesbaden. Band 86, Heft 4, 1958, p. 432. 
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educative. Aceasta din urma, prin cuvint, care e ,,cea tnai 
inalta forfa social-cultural a" 1 , poate, evocind trecutul, 
explicind prezcntul si scrutind viitorul, sa traseze chipul 
unor valori universale a caror asimilare c decisiva pentru 
formarea oamenilor (Elogiul EleneiJ. Intelege retorica 
drept o disciplina stiintifica si politico-filosolica bine deter- 
minate. Misiunea ei este vehicularea adevarului. Instru- 
ments ei este arta convingerii, puterea de a obfine adeziu- 
nea liber consimjita, opusa argumentului autoritafii. 

Aceasta presupune doua conditii : capacitatea educato- 
rului — totodata si carturar — de a transforma patrimo- 
nii sau de cunostinje intr-un i)atrimoniu colectiv, accesi- 
bil , t-xistenta unei valori care, diucolo de singularul fie- 
carui individ, are caracterul de a fi uman in genere, sau 
,, universal uman" cum subliniaza P. Aubenque, referindu- 
se la Gorgias 2 . Sofistul, arata autorul francez, si-a dat sea- 
ma de faptul ca, in timp ce fiecare stiin^a e speciala, bunul 
educator va proceda astfel incit, in procesu) de comunicare 
a stiinj&i catre alfii, sa transfornie stiin£a particular^ in- 
tr-una ce tinde catre universalul uman si-1 fructifica. 

Prin retorica bine conceputa si bine folosita, s-ar institui 
deci transmutarea valorilor constante desprinse din cuge- 
tarea asupra trecutului, prezentului si viitorului, in fer- 
menji de cultura pentru imbogajirea celeilalte ipostaze 
a uuiversalului care e „umanul" din fiecare- individ. 

A lost poate, inaintea lui Platon, prima pledoarie pentru 
o filosofie fonnativa si militanta, ca si cind sofistul secolu- 
lui al V-lea, in pofida aser£iunilor lui Sextus si in contrast 
cu cpohc a scepticilor, ar fi vrut sa previna nefastele stari 
din veacurilc si mileniile de mai tirziu, cind filosoful va 
incepe sa vorbeasca. doar pentru sine. 

15. H1PPIAS DIN EL1S (a doua jumatate a sec. V). 
A fost autorul unui mare numar de lucrari azi pierdute. 
Vedem in el un filosof de seama (impotriva imaginii pe care 
vrea s-o acrediteze Platon) si un mare matematician. 



1 A. K. Btprep, op. tit., p. 46. 

* Pierre Aubenque, T.e probleme de VStrt che: Arts tote. Paris, 
P.U.P., 1962, p. 262. 
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Preocupat de probleme de logicii si retorica, a formulat 
teza unita^ii dintre dialectic^ (luata ca meditate teoretica), 
dialog (ca procedeu de precizare a conjinutului no^iunilor) 
si retorica (mijloc de transmitere a cunostinfelor, poate de 
uuiversalizare a lor, in sensul vederilor lui Gorgias). Platon 
ii atribuie meritul de a fi formulat, primul, semnifica£ia 
dialecticii ca nietoda de a proceda prin intrebari si raspun- 
suri. 

Din punctul de vodure al chesthmii de a cunoaste aportul 
sofistilor in domc-niiil antropologiei filosofice, cea mai intere- 
santa teza sustinuta de ginditorul din Elis vizeaza rolul 
pe care-1 au in form urea omului, pe de o parte caracterul 
enciclopedic ;il cunostintdor, pe dc alta parte practicile 
tehnice, dorito a fi de astmenea pe cit cu putinja mai plurila- 
terale. 

Prima idee atingea tema fonnarii eulturale a omului in 
seeolul lui Pericle. A dona care, neindoielnic, isi depasea 
veacul, viza, credem, mai pujiu tema eloginlui muncii 
fizice, prea stinghera totusi in era sclavagista, fi mai mult 
— in acord en spiritul predominant in rindurile sofistilor 
inainta^i — tenia antarhiei ])ersoanei umane, eliberata de 
servitutea prin care depinde dc iscusinja tehnica a altora. 
In dicjionarul Su(i)da(s) cit.im : ,,Hippias. . . a afirmat 
ca scopul omului i- autarhia". 

16. ALK1DAMAS si ANTIPHON, sofisti at aceluiasi 
secol, par sa fi privit si ei catre viitor cind — spre a ne 
referi la plauul uman care ne-a preocupat cu precadere 
pina acum — vorbesc, primul de egalitatea naturala dintre 
liberi si sclavi, al doilea despre egalitatea dintre greci §i 
barbari. In acest ultim enunj era depasita atit ideea scla- 
vagista, stiind ca sclavii se recrutau dintre ,, barbari", 
cit si aceea a exclusivismului grecesc, ce parea sa. fie o 
dimensiune universale a mentalita^ii elene. 

In alta ordine de idci, un enunj; al lui Antiphon : ,,Timpul 
e gind si masura, iar nu ceva consistent ({m6<j~<xots)". 
Nu ne refine aici tema definijiei timpului, ci termenul de 
hypostasis, insemnind „ceea ce se depune", sedimentul 
rezidual, el indiea neindoielnic atributul de corporal. Speram 
sa nu ne inselam consideiind ca este primul enun£ teoretic 
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manifest (iar nu doar in forma practica) a posibilitafii ca 
realul sa fie, fdrd a avea caracler corporal, asadar primal 
enun'J; explicit al desfacerii uaivocitatii (prcclasicc) dintre 
corporal si incorporal. 

17. LY'KOPHRON p rod am a priueipiul cgalita|;ii dintre 
oamcui. fie ca apar^in dcmos-u\m ori nohilimii si ennnta 
in fclul sau teza , .contract ului social". 

18. Dupa cum spuneam si asa cum a reiesit diu exauic- 
nu! tezelor parcurse mai sus, filosofii sofisti, imprcuma cu 
Socrate si Democrit, contemporanii lor, instituie in istoria 
filosoi'ic-i o prima antropologie filosofii ii, o prima axiologic, 
o prima apropiere de in^elegerea functiilor formativ-creaiive 
ale limbajului. 

In cinipul, oricit de vag gindit, al aces tor discipline este 
descoperita subiectivitatea umana. ca obiect al cunoasterii 
si, drept corolar, funcjiile ei active si productive din planul 
relatiilor social-politice. 

Ftricita formula, homo-meiisura poate ti luata, dincolo 
de semuificafia ei strict protagorica, drept emblema a unui 
ansamb'u vast de valori, susceptibile sa dea dimensiunile 
aportului filosofie si cultural al sofistilor in globalitatea lui. 
Rst<- formula ideii-forta ce domina. prezouta lor teoretica. 

Ceea ce ne-a ramas din operele sense de s»fiijti e putin. 
Timpul, decimiudu-le, ni le-a transmis frustrate de argu- 
mentoie ce le vor fi sprijiuit cindva. I)ar banuim insemna- 
tul lor volum ideatic si energetic in pecctea pe care au 
lasat-o asupra a nenumarate substante care ne sint niai 
bine cunoscute : eveuimente, doctrine, reactii, lapte de 
cultura, mosteniri. 

Cum voin vedea, Socrate va chema filosofia sa se in- 
drcptt- spre ,,sine"-le uman, ca sediu al uu»r valori logice 
si ctice. 

Sofislii cugeta. despre con^inutul si fortele acestui ,,sine", 
il intrcvad ca entitate intersubiectiva. care, prin comunicare- 
limbaj , se af irma drept motor al valoritor : acestea sint 
privite nu ca ,,date", ci ca prod-use, asadar in procesul lor 
de constituire, devenire si proliferare calitativS, proces 
infeles colectiv-uman si concret-istoric. 
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Socrate se ocupa de forma couceptuala a cugetarii. 
Sofistii cerceteaza potentele si valenjele corrpinutului ei. 
Formula ,,cunoaste-te pe tine insuji" viza pe om ca ilinfa 
logica si morala. Formula „om-masura" se insojeste cu 
cealalta intr-un tot vizind dimcnsiunea prin care cinioas- 
terea de sine depaseste „sine"-le. Se descopera suscepti- 
bila sa comande ounilui ca, prin cuvint, acest sine sa ocupe 
pozijii care sa-i ingaduie autoamplificarea, valorizind si 
transsubstan^iind relatii naturale si sociale. 

Protagoras sau Gorgias intuiesc faptul ca rostul filosofu- 
lui este de a-1 face pe om sa-si cunoasca puterea si mijloa- 
cele creatoare. Omul isi amplified bogajia materials, si 
spirituals, valorizind si umanizind obiectele experienjei . 
.,Sine"-le va include astfel entitaji exterioare. Cind spu- 
nc-ra : un lucru facul sa fie bun, chiar si este bun pentru 
noi, spunem : prin lucriil facut sa fie bun, patrimoniul 
.binelui" nostru interior a crescnt, asa cum ne imbogatim 
atunci cind fruniusctea Incrnhii facut frumos prin noi se 
instaleaza in noi. 

Capacitatca omului se aiata deci a fi mai bogata decit 
erode Socrate. Nu atit \>t\\i ceea ce are, cit mai ales prin 
k-tca ce poate face : faptuire de institujii, de civilizajii, 
intr-un cuvint de istorie. Cautind un personaj literar spre 
a-si expune parerea asupra sensului istoriei omenirii, 
Platon va fi socotit a face un act de probitate puniudu-1, 
aid, sa envinteze pe Protagoras. 

Textul sofistic anonim Dialexeis face, ca si Protagoras, 
dreptate infruntarii dintre argument si contraargument. 
In situafii variabile, in raport cu masura oamenilor ce au 
creat una sau alta diutre situa^ii, acelasi act poate fi bun 
ori, dimpntriva, ran. Cind gindim, sintem obligaji sa cugc- 
taiu la cit mai m til to modalitaji posibile, fie ca se sprijiua 
ori se c-xclud rcciproc, total sau partial. De aici datoria 
p.rofesorului — ce are misiunea sa-1 inveje pe pupilul sau 
su gindeasea — va consta in a-1 face sa reflecteze asupra 
susfinerilor posibile, pro si contra, sa raspunda la contra- 
argument, sa-si armeze opinia, stiind ca argumentele sale 
vor fi fara. crujare eintarite de adversar sau, mai bine, 
luindu-sfc chiar pe sine drept adversar. E scoala spiritului 
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critic. Dcci, nu doar o constiinjii cc ,,se cunoaste". dupa 
spusa lui Socrate, dar una care inai degraba. se judeci. 
isi apreciaza valenjele si aspira. sa se invinga, sa se depa- 
seasca. ,,Sine"-le lui Socrate c; l'init. ,,Mai-bitiele" interior 
al lui Protagoras tinde si se degajeze de finit. Retorica c 
uneori hulita, citeodata nu fara dreptate. iu aceasta. vreme, 
cind nu exista. tipar, deci nici ziare nici reviste, cind cuvintul 
manuscris circula incet si pretenjios, colocviile orale ale 
sofistilor, alaturi de convorbirile de tip soeratic, constituie 
singura modalitate de a itnpune operativ ideile in cimpul 
confruntarilor si eficacitafilor publke, deschise. Sint tereuul 
eel mai la-ndemina al intilnirii diutre atitudini-discursuri, 
al interdelimitarii de opinii $i interdetenninarii de sensuri. 

Toate acestea deoeamdata pujin dezvoltate, in forma 
mai mult practica decit teoretica, prea timpurii spre a 
prinde radacini durabile. 

Momentul sofisticii, ca majoritatea momeutelor liloso- 
fiei grecesti — cu excepfia platonisinului, aristotelismului 
si stoicismului — este rcgasit in secolele si mileniile unna- 
toare sub forma continuita^ii nu de seoali, ci de tezc $i 
atitudini. 

Influenfele exercitate iu istoria ultorioara de unul sau 
altul dintre sofisti nu sint expres conseinuate. Ele pot fi 
presupuse insa. Sub raport tematic, meditajiile despre care 
s-a vorbit mai sus au putut genera, inspira ori favoriza 
variate ideajii, angajind intreaga problematic^, a omului. 

Sub raportul liniilor de conduita filosofica. ar putea li 
luata in considerare o inraurire a sofisticii asupra modali- 
tajii mbiectivc a idealismului de mai tirziu, ca si asupra 
relativismului si agnosticismului. Coneeptul ..homo-men- 
sura" se preta la variate adopfiuni, sub ituperiul diverselor 
ideologii. Fara grave devieri, teza omului semnificaut 
putea sa vireze catre idealismul ce atribuie realitate, ori 
capacitate constitutive de realitate, primordial constiiufei 
umane. Interesul redus, daca nu indifcreutismul unor cuge- 
tatori ca Protagoras ori Gorgias pentru cunoasterea naturii 
materiale putea fi impins cu usurinja sprc atitudini agnos- 
tice fafa de ,,lucrurile in sine". Relativismului sceptic din 
oricare veac — cum marturiscsc scrierile lui Sextus — 
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avta sa i sc pari iamiliara pledoaria „argumentelor duble" ; 
aceasta se acomoda fara prca mult traumatism ideologiei 
negativismului in problema adevarului, ba chiar irajio- 
nalismului integral. 

Intra asadar in joe nu doar teoretieul, prin nuaujarile 
hii nepartiuitoare, dar si ideologieul, prin aderen^ele sale 
sociak- sinrpateticc. 

Aceeasi formula teoretica s-a putut valoriza, in cadrul 
istorie clasic al eristalizarii umanismului, prin ceea ce afir- 
ma referitor la om, iar altadata, sub solicitari soeiale deca- 
deute, turnata parca in alt receptacol, sa apara reinstitui- 
ta prin ceea ce implicit ncga oi'i ncglija. 

Traind mai tirziu, Protagoras ar fi putut preciza ca isto- 
ricitatea sociala cste masura a tuturor lucrurilor. 



XVI 
CON§TIINTA COWSTIIATEI 

., Sucrate cstc uuulelul $i invutiitoiul lumii" 

Karl Marx 



1. Socratc, mare filosuf care n-a sciis uimic, constitute 
dupa. douazecisipatru de secole o prezenta spirituala pe care 
nu multi diutre autorii de vaste tratate au dobindit-o. 
Aceasta sc explica nu doar prin fasciuatia excrcitata d_- 
cuvintele pe care Je-a ro.stit, nici numai prin roltil jucat de 
personalitatea sa in dialogurile lui Platon, ci, paradoxal, 
raai virtos prin ,,impersonalitatca" iuvataturii sale. Ca si 
in cazul lui Protagoras ori, sa spunem, al lui Deinocrit, 
aceasta poarta pecetea unor mutatii periodale ale filosofiei 
care pot fi tot atit de pufin sustrase prin uitare din procesul 
obiectual al istoriei ei, pe cit ar putea fi oinisa. insasi istoria 
filosofiei din ansamblul istoriei omenesti. 

Acest filosof al dialogului oral s-a uaseivt in anal 469, 
ca fiu al unui cioplitor in piatrii si al uuui raoase. 

ll cunoastem prin notafii ale multora, dar mai ales prin 
scrierile lui Xenofon §i Platon, care i-au fost elevi, prin ale 
lui Aristotel si Diogenes Laertios. Spusele tuturor acestora 
lasa loc la insatisfactii. Xenofon a tost prea putin filosof 
ca sa-1 infeleaga, Platon prea mult ca sa nn-1 acopere, 
Aristotel prea expeditiv, Diogenes prea biroerat si, oricum, 
prea distanj:at in timp. Sint mai de nadejde lucrarile socra- 
tice ale primului 1 , caci neavind vcleitafi filosofice proprii 
a putut sa fie mai obiectiv. 



1 Xenofon, Aminiirx ilc.sfire S.icrntc. in pntru eiirti si ApM*$ia lui 
Socrate. 
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Paul Shorey il judeca dupa faptul ca nu a lasat opera 
.scrisa si afirma ca nu a dat nici un ,,corp de doctrina" sau 
sisteni 1 . Daca il apreciem prin intermediul intregii litera- 
turi a timpului, prin arnprentele indelebile lasate in opcrele 
urmasilor, prin actele politice care au dat Atenei vrerne 
de citeva decenii teoria lui in forma practica, intr-uu cuvint 
prin globalitatea istoriei social-spirituale a epocii, at unci 
se inipuue o coucluzie opusa aceleia a lui Shorey. 

Numai conturul puternic al existenfei sale „doctrinale" 
^i politice poate sa explice sfirsitul sau : a fost, in auul 399 
i.e.n. condamnat pentru convingerile profesate si execu- 
tat prin autootravire. S-ar fi putut salva abandonind fie 
cetatea, fie ideile sale. Xenofon spune ca a preferat sa 
aioara aUtnci, in plina demnitate a facultafilor sale miutale 
decit niai tirziu, in decrepitudine. 

K aici orgoliul istoriei. E nevoita sa suporte atiti pose- 
suri de putere versatili si mediocri incit consacra cu avi- 
clitate portrctnl puternicilor curajosi, consecventi si stra- 
liicitori. 

2. Cireulu jjarerea, sus^inuta si de Bastide 2 , dupa care 
.Socrate s-ar fi dezinteresat cu totul de latura ontologica 
a filosofiei. Parerea nu poate fi acceptata. sub aceasta forma. 
In treacat lie sjiiis, stim ca filosoful atenian a studiat fizica 
si s-a ocupat de ca. Diogenes Laertios ne-o spune in mod 
expres a . Socrate studiase si geometria*. Acest fapt insa. nu 
inseamna prea mult. Dar in Amintirile lui Xenofon siut 
indicatii mai concludente in acest sens. Ne vom opri putin 
la una din ele, ca marturie nu numai a preocuparilor de 
ordin ontologic ale lui Socrate, dar totodata si a orient arii 
teoretice date acestor preocupari. Socrate se straduieste 
sfi demonstreze ca ,,zeii procura oauienilor tot ce le tnrbuie", 
ei sint cei ce scot pentru oameni hrana din pamint, ei dau 



1 Paul Shore y, What Pla/o said, Chicago-London, Univ. of Chi- 
cago Press, 1965, p. 13. 

2 G e o r g e s Bastide, Lt moment lustoriqite de Socrate, Paris, 
1939, Alcan, p. 109 sq. 

• Diogenes L a e 1 1 i c s, II, 45. 
1 Xenofon, Amintiri, IV, 7. 
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aamenilor api, ei le-au dat local si aentl 1 . Din textul xeno- 
fontic rezulta in mod transparent ea zeii cave au creat pe 
om au pus la dispozifia oinului, in conformitate cu intere- 
sul si nevoile sale, intreaga uatura, tot Universul, cu astrele 
sale, cu cele patru elemente. Este izbitoare tocmai referi- 
rea lui Socrate la cele patru elemente. Acestea. de la Thales 
la Empedocles, f usesera aratate — unele din cle, sau toate — 
de catre filosofii material] sti ca temelie neprodusa de 
nimeni a lumii materiale. Mai mult, teza materialists a 
celor patru elemente era propagata. tocmai in timpul lui 
Socrate de catre contemporanul sau, cu vrco 20 dc ani 
mai virstnic, Empedocles. Or cele patru elemente apar la 
Socrate drept subordonate inifiativei, ba chiar for£ei 
fauritoare a divinitafii. Vedem in aceasta poletnica idealis- 
mului cu fizicalismul, tendin^a lui Socrate de a-i opuue 
un puuct de vedere idealist in problema Universului. 

Este adevarat ca Socrate nu ne-a dat o teorie generala a 
existentei. Este de asemenea adevarat ca el considera 
cercetarea naturii in acelasi timp zadarnica, Hpsita de folos 
practic si nelcgiuita. Aristotel spunea ca Socrate s-a ocupat 
doar de probleme morale .si nu de uatura 2 . Dar una este 
a refuza oricc apreciere asupra existentei inconjuratoare, 
a face abstracfie de ea, dupa cum crede Kastide ca ar fi 
facut Socrate ; alta este ca, dupa ce a tost considerate 
aceasta realitate, dupa ce a lost elaborat uu auumit puuct 
de vedere asupra esenfei ei, sa se declare ca, data fiind 
aceasta esenfa, omul trebuie sa renuntc d^ a se ocupa mai 
departe de ea. Rezultatul fiual e acelasi, se va spune. 
Numai ca in primul caz Socrate apare ca un ginditor care 
n-ar fi participat la dezbaterea cu privire la natura, ceea 
ce este inftrmat de texte ; in al doilea caz, eel autentic, 
Socrate apare ca filosof care, in aceasta dezbatere, sprijina 
un anumit punct de vedere, in spe£a eel idealist si — in 
ce priveste cunoasterea lumii inconjuratoare — agnostic. 
Punctul de vedere al lui Bastide pleaca de la convingerea 
ca Socrate nici nu a fost filosof. in tratarea autorului fran- 



1 Ibidem, IV, 3. 

» Aristotel, Melaftiica. I, 6. 987 I>. 

CCXXXVI 



coNsTiiNTA constiinte: 



cez, el devine un fel de anahoret al spiritului, oficiant al 
unei ..trairi" mistice elaborate de sine pentru sine, ceva 
in genul in care aveau sa apara adesea, mai tirziu, in litera- 
tura europeana, ioghistii hindusi. 

Or, remarcam si alte momente, in afara de eel semnalat 
mai sus, in care se manifesto opozifia intre filosofia lui 
Socrate si materialismul contemporan lui. Socrate explica 
constituirea trupului omenesc, inclusiv a organelor de simf:, 
iu chip finalist : ele ar fi fost create de zei in vederea func- 
tiei optime pe care aveau s-o indeplineasca in interesul 
omului 1 . Dealtfel intreaga concepfie filosofica a lui Socrate 
este patrunsa de finalism, de autropocentrism. Sa comparam 
aceasta teorie — strabuna teoriilor biologice ale preadaptis- 
mului din zilele noastre — cu aceea a lui Empedocles, 
contemporaiiul lui Socrate, dupa care sistemul de organe 
ce constituie trupul omului este explicat exclusiv in chip 
determinist, prin ac^iunea unui anumit gen de ,,selecfie 
naturala" — ultraprimitiva si ultranaiva, dar totusi accep- 
tata — si vom avea din nou inaintea noastra men^ionata 
opozifie de orieutari filosofice. De asemenea atacul intre- 
prins de Socrate impotriva convingerii materialiste a lui 
Anaxagoras, potrivit careia soarele e o piatra incaudescenta ; 
Socrate ii opune teza originii si naturii divine a soarelui 2 , 
caruia ii consacra poate un anumit cult 3 . 

Esenfa kosmos-ului este, in concep£ia lui Socrate, spiri- 
tul divin, iar suprema realitate constiinja omului, in ultima 
analiza ea insasi de natura divina. Omul este spirit, lumea 
■exterioara este o realitate inferioara in raport cu cea spiri- 
tuala, umana, ca un fel de umbra ce o inso^este in mod 
inexorabil. ,, Socrate — observa Boutroux — nu se arata. 
preocupat de a confrunta doctrinele filosofice cu natura 
lucrurilor, asa cum poate aceasta sa existe in mod inde- 
pendent de spiritul uman. Dupa el, eondifia necesara si 
suficienta a certitudinii rezida in dublul acord al omului 



1 X c n o f o n. Amintiri, I, 4. 
a Ibidem, IV, 3; IV, 7. 

3 P 1 a t o a, Symposion, 220 ; unii autori se indoiesc de adevlrul aces- 
tei informa^i platoniciene. 
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cu sine insusi si cu alji oameni, cu alte cuvinte in acordul 
spiritului omenesc cu el insusi" 1 . 

3. Aceasta este manifestarea principals a ceea ce numim 
subiectivism ontologic la Socrate. Daca in concepjia lui 
Socrate spiritul uman este suprema realitate, ca realitate 
imediata, apoi cauza ultima a acesteia este divinitatea. 
Nu vom intra aici in cercetarea mai indeaproape a felului 
in care o injelegea el. Exista in problema concepfiei lni 
Socrate despre zei o gama variata de pareri, intre aceta 
care vede in Socrate in ultima instanja un promotor al 
monoteismului si cea care il declara ateist. 

Atit Amintirile si Apologia lui Xenofon, cit si Apologia 
lui Socrate a lui Platon, exclud ipoteza ateismului. Acuza^ia 
lui Meletos, dupa care Socrate s-ar fi ridicat impotriva 
zeilor tradij;ionali ai cetatii, avea in vedere referirile lui 
Socrate la ,,daimon"-ul sau 2 , care are de asemenea carac- 
terul unei entitati mftice, chiar daca e lipsit de antropomor- 
fism si se manifesta ca glas al constiin^ei ce, de obicei,. 
pronunfa nu sfaturi, ci interdic^ii. Dar ,,daimon"-ul socra- 
tic e doar una din formele de manifestare, cu caracter 
intern, a divinita^ilor. Acestea se afirma indeosebi in mod 
exterior omului, cu multiple sarcini. Dupa cum ne infor- 
meaza. Xenofon, Socrate crede ca ele se manifesta ca forte 
creatoare si diriguitoare ale lumii, careia i-ar da o finali- 
tate determinata, precum §i ca inspiratoare ale tuturor 
acfiunilor umane. Ca atare zeii trebuie ascultaji fara pre- 
get 3 . 

Dar a-i asculta inseamna si a nu le incalca prerogative! e. 
Ei domina in mod absolut natura, cunosc originea ei si 
determina ordinea ce domneste in sinul ei. Omul trebuie 
sa se mul£umeasca sa-si dea seama de aceasta si sa nu 
treaca mai departe, spre a se intreba in mod indiscret in 
ce fel au procedat zeii spre a determina apari£ia lumii, 
in ce fel infaptuiesc ei ordinea naturala. Ceea ce trebuie 



1 Emile Boutroux, Socrate-fondateur de la science morah- 
..Ijtudes d'histoire de la philosophic", Paris, Alcan, 1925, p. 11. 
1 Xenofon, Apologia. II. 
* Idem, Amintiri, IV, 3. 
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omul sa. stie dcspre lume, el — datorita voin^ei zeilor — 
chiar si stie ; ceea ce nu stie, tot datorita voinfei zeilor 
nu stie si ca atare nici nu trebuie sa stie 1 . „E1 (Socrate) 
— spune Xenofon — impiedica pe oameni sa se ocupe 
peste masura de corpurile ceresti si de legile dupa care 
acestea sint conduse de catre divinitate. El considera ca 
aceste secrete nu pot fi patrunse de oameni si ca cei ce ar 
incerca sa sondeze acele mistere pe care zeii nu au dorit 
si le dezvaluie oamenilor ar supara pe zei" 2 . 

lata dar ca teologia socratica atrage dupa sine un anumit 
agnosticism. E un agnosticism limitat, caci se refera la 
natura ca realitate exterioara omului si nu vizeaza interiori- 
tatea, constiinta. Aceasta ramine obiect de cunoa^tere. 
Dar in privinta naturii, stiinfa libera a lucrurilor si „stiin£a 
zeilor" se exclud reciproc. Prin aceasta teza, Socrate tin- 
dea sa salveze prestigiul zeilor de indiscrejiile stiinfei 
uinane. 

l»a Socrate concepfia are asadar mi caracter fideist. 
Dar desprinsa de contextul socratic ea poate avea si alt 
sens. In adevar atunci cind spimem ca. stiin^a lucrurilor 
?i „stiinta" zeilor se exclud una pe alta, enun^area poate 
.sii sune si ca maxima pronunfata de la tribuna stiinjei, 
iar atunci devine actul de condainnare la moarte a aeilor. 
Poate ca, datorita caracterului ei bivalent, aceasta for- 
mula socratica a avut anumite consecinte laicizante, ne- 
dorite de autorul ei. Materialismul preclasic grecesc con- 
viet.uieste pe acelasi teren cu o forma sui-generis, reziduala, 
ck- teologie. Nebulozitatea cunostinjelor, simplismul spiri- 
tului de analiza impiedicasera. pe materialistii etapei pre- 
clasice sa-si dea seama de consecin^ele necesare ale propriei 
lor conceptii filosofice. Or, in epoca clasica, in a doua 
jumatate a secolului V, are loc concomitent exprimarea 
de catre Protagoras a indoielii asupra insasi existen^ei 



1 H. Lane merge pina la sus^inerea conform cureia afirma^ia socra- 
tica „stiu ca nu sjtiu nimic" avea un caracter apologetic: in raport cu 
uifelepciunea (livina, cea umana ar fi ,, nimic" (Mass u. Mitle, Munster- 
Osnabriick. 1960. p. 12. 

"Xenofon, A mintiri. TV, 1. 
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divinita^ii, in timp ce Socrate atrage aten£ia asupra fap- 
tului ca terenul teologiei nu poate fi totodata. §i eel al 
stiin£ei, al cercetarii filosofice. Socrate spuue ca domeuiul 
de fenomene in care troneaza spiritui divin nu poate 51 
nu trebuie sa fie profanat de iscodirile cereetatorului filo- 
sof. El atrage deei aten^ia asupra faptului ca spiritui cer- 
cetarii rationale $i sfera domina£iei divine se exclud. Daca. 
aceste spuse ale lui Socrate sint aseultate de un materia- 
list din secolul V i.e.n., se poate presupune ca-si da seama, 
cu acest prilej, de faptul ca. pina atunci nu se pusese pro- 
blema de a sti daca in natura., ca domeniu al principiilor 
fizicale, mai ramine loc §i pentru zei. Daca e a$a, atunci 
s-ar putea ca teza socratica, de§i in concepjia sa a avut 
destinafie exclusiv teologica, sa fi ac^ionat ca un §oc intelec- 
tual asupra cugetarii laice, realiste, contribuind la reeu- 
noa§terea incompatibilitafii dintre teologie si filosofia 
materialists, cind e vorba de unul si acela^i domeniu de 
fapte. Nu curnva tocmai aceasta consecin^a. attista — strai- 
na de intenfiile lui Socrate — a fost folosita ca pretext 
impotriva sa la proces, de catre adversarii sai ? 

Religiozitatea il situa pe Socrate dincolo de cercurile 
democratice. Partidul lui Pericle era partidul materialis- 
tului Anaxagoras, iar in spatele lor se afla demos-ul ate- 
uian. Anaxagoras intruchipa spiritui de investigate — fie 
ea doar speculative — care patrunde adincurile Univer- 
sului, unde subinineaza tronul lui Zeus. Socrate nu voia 
ca tronul lui Zeus sa fie subminat, condamna calea investi- 
gaf iei ; latura agnostica a concep£iei sale era reversul anti- 
materialismului sau $i amindoua., intruchipari ideologice 
ale aceleiasi pozifii sociale ce refuzase solujia democratica 
in problema criteriului ordinei din cetate. E posibil ca subiec- 
tivismul §i agnosticismul socratic sa fi fost stimulate 51 
de factorul gnoseologic care a mai fost relevat. Daca e 
adevarat ca in aceasta epoca filosoful ce descopera. imperiul 
faptelor sociale si morale, ca imperiu avind conturul sau 
determinate isi da. seama de imensitatea lui, nu este exclus 
sa se f i sim^it neinstare de a mai trece dincolo de aceasta 
vastitate, neinstare de a mai cuprinde cum se cuvine, 
pe linga domeniu] socialului, §i domeniul ontologicului. 
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4. In aceasta epoca se punea cu stringen^a problema 
unei atare reorganized a cetatii, incit legile ei sa asigure 
bunastarea paturilor largi de oameni liberi intr-o masura 
inai mare decit izbutisera sa o faca rinduielile trecutului. 
Cei ce gindeau in spiritul democrafiei considerau ca justi- 
ficarea unor noi legi, a autoritatii lor trebuie sa se bazeze 
pe conformitatea acestora cu interesul recunoscut al de- 
mos-ului. Se intelege ca partida adversa resiringea acest 
mod de a vedea, in numele dreptului celui mai tare. Pe 
aceasta linie mergeau cuvintele adeptului aristocratiei, 
Kallicles. 

Cele doua pozitii ce se infruntau erau iusa departe de 
a-si limita ciocnirea la una verbala. In spatele lor t^rau 
grupuri sociale distincte care, o stim de la .Tucidide, se 
urau de moarte si care erau gata sa foloseasca. orice fel de 
arme spre a-si impune suprematia politica. 

Schimbarile de regim politic din a doua jumatate a seco- 
lului au fost adesea insotite de adevarate cxpeditii puni- 
tive in rindurile adversarilor pe care violenta, departe de 
a-i dezarma, nu facea decit sa-i indirjeasca. Nu o data 
vor fi simtit cercurile aristocratice jjrecaritatea metodelor 
extremiste, lipsa de perspective a politicii de intimidare 
a demos-ului, care se arata puternic. 

Se poate presupune deci ca. anumite cercuri aristocra- 
tice au inclinat spre considerarea unor solujii politico si 
teoretice mai suple, mai elastice. Asemenea cercuri conti- 
nuau, evident, sa respinga punctul de vedere democratic. 
Dar, de buna seama, mulfi aristocrat isi dadeau seama 
in acelasi timp de faptul ca punctul de vedere legat de 
numele lui Kallicles, sfidator si brutal, ar fi avut darul 
doar de a stirni indignarea demos-ului, inrautafind si mai 
mult relajiile politice. Elementele moderate ar fi preferat 
deci un succes limitat. Ele ar fi preferat ca promovarea 
principalelor interese aristocratice sa fit- obfinuta prin 
concesii facute in privinta celor secundare. Inclinau asa- 
dar spre solutii care, garantindu-le satisfacerea intereselor 
de baza, sa apara totusi acceptabile democratilor, sa im- 
pace cu alte cuvinte cele doua tabere, in interesul aristo- 
crajiei. 
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In spiritul acestor tendinte, Socrate propuse o alta solu- 
te, care era lipsita de brutalitatea re^etei lui Kallicles, 
dar care ncga in acelasi timp pozifia democratica. Fiecare 
din tabere avea anumite interese. Multi infelegeau sau 
intuiau faptul ca ceea ce este folositor pentru un grup 
vine in conflict cu iuteresele grupului advers. In acest 
timp se desfasoara o ampla dezbatere asupra a ce cste ori 
nu echitabil ; fiecare tabara se straduieste sa prezinte 
drept echitabil ceea ce simte in fond drept util siesi, dar 
discu£ia asupra fondului dc utilitate era ocolita. Discu^ia 
asupra echitabilului s-ar fi epuizat in cele din urma, la- 
sind sa subziste mai departe ciocnirile de interese (utili- 
tfiti opuse) , adica, in extrem, razboiul civil al carui dezno- 
damint nu promitea nimic bun aristocratiei. in asemenea 
condifii un sus^inator iutelept al aristocratiei se putea 
gindi sa evidetrpieze legatura dintre util si echitabil, asa- 
dar sa arate ca, pina atunci fusese ocolit miezul problemei 
care, in aceste decenii, consta in primul rind in existenfa 
unor ciocniri de interese (problema utilului) si ca discu^ia 
asupra echitabilului e inseparabila de discujia asupra 
intereselor sociale, deci a utilului. 

Socrate, mergind pe calea recunoasterii acestui fapt, a 
avut meritul, primul in Europa — in China, Confucius 
pricepuse aceasta cu citeva decenii mai inainte — de a fi 
in^eles existen^a unui raport intre ceea ce noi numim 
constiin^a etica si cerin£ele izvorite din existen^a sociala. 
Dar atit. A ramas, fireste, departe de teza determinantelor 
existen^iale-sociale ale con£inutului no^iunii de utilitate. 
Pentru el utilitatea este exclusiv de ordinul rafiunii ab- 
stracte. 

Pe linga aceasta Socrate se straduieste sa demonstreze 
ca nu pot exista lucruri, principii care sa fie utile fara a fi 
si drepte, dat fiind ca utilul ca si justul nu pot fi in func£ie 
de pozijii personale trecatoare, de oarecare contingent, 
ca. ele au un fundament absolut in natura constiinfei 
umane ; ca e dcstul ca aceasta constiin^a sa fie temeinic 
cercetata dupa principiile ^tiin^ei, pentru ca utilul si justul 
sa fie descoperite. Si dat fiind ca tofi oamenii sint capabili 
sa dobindeasca stiin^a, ei vor ajunge pe aceasta cale, a 
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stiinfei introspective, la solujii valabile. Acestea, avind 
caracter stiintific, vor fi valabile pentru toti, astfel ca in 
acest chip si intresfisierea va inccta. Dupa cum se vede, 
in timp ce, in vedcrea inlocuirii vechilor legi perimate si a 
instaurarii unor legi bune, juste, democrajii proclamau 
drept criteriu pe acela al interesului majoritajii cetafenilor, 
al opiniei lor despre util, Socrate cerea legi conforme cu 
principiul abstract al unei justitii unice, proprii naturii 
intime a omului si totodata general umana ; discernabila 
pe calea cunoasterii introspective, aceasta justice absoluta 
avea sa se dovedeasca — argumenta Socrate — si absolut 
utila, deci utila tuturor. 

Socrate credea ca izvorul divergen^elor e de ordin gnosco- 
logic, ca un viguros apcl la logica si inva^atura avea sa poto- 
leasca conflictul. El socotea ca oamenii nu se pot infelege 
asupra echitabilului pentru ca-1 trateaza separat de ches- 
tiunea utilului. Observind dimpotriva legatura, data fiind 

— credea el — suprematia logicului, va fi suficient sa se 
recunoasca legatura dintre util si just si atunci argumentele 
care vor defini in acelasi timp binele suprem si suprema. 
utilitate vor duce la limau, la obtinerea unui consens uua- 
nim si deci la impacare. Divergent asupra utilului exi^ta 

— gindea Socrate — pentru ca notiunea de util uu a 
fost adusa la nivelul constiin};ei, a dezbaterii rationale ; 
ca asadar, printr-un procedeu maicutic, aualiza rajionala 
va triumfa, ducind spre concep^ia „justa", unica. posibi- 
la, asupra utilului, recunoscut a fi analog cu echitabilul. 

5. Dar care este temeiul, general uman, al principiului 
echitabilului, al justefei? Virtutea, raspunde Socrate, adiea 
acea trasatura etica fundamentals a constiinfei umane ce 
se afla, eel pufin in stare potentials, in fiecare om ; ea da 
temei comportarii juste, comportare priu ea insasi nece- 
sar utila ; ca atare virtutea devine criteriul absolut al utili- 
ta|ii, ea decide ce e util si ce nu. Stiin^a virtujii devine 
ca atare stiinfa a justijiei, totodata a utilului, si absoarbe 
toata sfera gindirii umane, inclusiv a celei social-politice. 
Mehring observa. ca Socrate cauta un pol fix in f luxul rapid 
al fenomenelor si ca 1-a gasit in virtutea intemeiata pe 
$tiinja. Am preciza ca, in primul rind, Socrate cauta un 
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pol fix in fluxul ciocnirilor sociale. Cu acest coreetiv iii 
se pare mai semnificativa caracterizarea pc care Mehring 
o da gindirii socratice : ,,principiul sau conducator a fost 
reforma vie£ii morale, prin adevarata ^tiinja" 1 . 

Sofiftii — Protagoras sau Lycophron — proclamasera 
un criteriu social obiectual al justrfiei, aviud in fond iu 
vedere interesele obiectuale ale demos-ului. Ultimul sugera 
ca dreptul deriva din nevoia pe care o shut oamenii de a 
conviefui in stat, din limitarea reciproca impusa de aceasta 
conviejuire 2 . Pozijiei acestora Socrate le opune afirmarea 
unui criteriu in esenj:a etic, subiectiv, anume natura psihica 
originara a omului, avind in vedere in fond nu un anumit 
grup social, ci intreaga societate libera a ceta^ii. 

In aceasta perioada. de lupte initiate de democrafi, 
solujia lui Socrate exercita o funcfie inhibitoare asupra 
elauului militant antiaristocratic. 

S-a afirmat ca teza socratica. e lipsita in totul de elemente 
de ordin obieetual, ca Socrate ar analiza problema salvarii 
morale a individului exclusiv prin confruntarea sa cu sine 
insusi. Este adeviirat ca Socrate mediteaza doar asupra 
constiinfei individuale. Dar, dupa cum in mod intemeiat 
observa. Gomperz, Socrate pleaca de la constatari de ordin 
individual si trage apoi concluzii care angajeaza in fond 
morala social;"!, lucru posibil intr-un moment in care — ara- 
ta acelasi autor — nu exista distinc£ie stricta intre aceste 
doua domenii ale vietii morale. Constiinfa individuals. 
— terenul de cercetare socratica — exprima deci implicit 
si un element exterior subiectivita£ii individuale, ceva 
legat de existen^a sociala. a oamenilor am spune noi, ceva 
universal, altminteri — in conformitate cu insasi gindirea 
socratica — nici un fel de stiinfa nu ar fi fost posibila. 

In mod neexplicitat se degaja astfel din cugetarea socra- 
tica o intuitie, poate o descoperire, cum crede Antonio 
Tovar, anume a faptului ca ,,omul nu se naste liber, ci ata- 



1 V r. M e li r i n g, Sokrates und die. Philosophic des Selbstbewusst- 
sci»s, in ,. Gesatmuelte Schriften u Aufsiitze", Prag, vol. VI, p. 33. 
» Ar is tote I, Politico. Ill, S, 11. 
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^at de cetate, situat intr-o istorie" 1 . Socialitatea care pentru 
sofisti se desprindea cu precadere din actul uman, social, 
tinalizat ca atare, s-ar fi putut contura in mintea lui Socrate 
ca mm factum, receptat de subiectivitatea umana. 

K adevarat ca, dupa Socrate, singura stiinfa este aceea 
care se ocupa de constiin£ a omului, ca deci pentru el stiinfa 
se confunda cu stiin£a eticii- Semnifica£ia agnostica a 
acestei ingustari a obiectului stiin$ei a fost subliniata. Nu 
e insa mai pufin adevarat — si e un fapt de seama — ca, 
in concepjia lui Socrate, etica devine o stiinj;a. Neindoielnic, 
o §tiiiita a eticii in aceasta epoca nu se putea naste inca. 
Dar in lunga istorie de idei care a dus in cele din urma la 
autentica stiinfa a eticii, faptul ca Socrate pune problema 
unci astfel de stiin};e are o mare insemnatate pozitiva. 
Mai mult, el are meritul de a fi recomandat omului sa-si 
investigheze con^tiin^a spre a descoperi acolo universalul, 
fondul moral general si permanent care, tocmai pentru ca 
e universal, poate deveni obiect al stiin$ei. 

Dar, cum vedem, solujia socraticala intrebarile pe care 
le punea contemporanilor noul curs al vie|;ii sociale ateniene 
are in esen^a. un caracter subiectivist. 

6. In gindirea socraticti, un loc de seama a ocupat pro- 
blema conceptului. Acest lucru rezulta din intreaga noastra 
bibliografie socratica si il aflam in mod explicit de la Aristo- 
tel, care arata ca lui Socrate trebuie sa-i atribuim „des- 
coperirea a doua principii : acela al inducjiei si acela al 
definifiei generale [conceptul]" 2 . 

Se infelege ca si predecesorii lui Socrate au folosit con- 
cepte filosofice, dar le abordau in chip quasi-intuitiv, spon- 
tan, fara a dispune de o teorie a raportului dintre conceptul 
folosit si multiplicitatea individualului concret si fara a 
se putea deci gindi la vreo regula care sa conduca spre ela- 
l>orarea conceptelor. Altfel stau lucrurile cu Socrate. Con- 
vorbirea dintre acesta din urma si Buthydemos — redata 



1 A. T o v a r, Socrate, sa vie ct son temps, trad. Del Medico, Paris, 
I'ayot, 1954. p. 265. 

» A r i s t o t e 1, Metafiiica. XIII, 4, 1078 b ; I, 6, 987 b. 
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de Xenofon 1 — ne infa^iseaza contrastul dintre aceste 
doua pozifii. Nofiunea de just e folosita si de unul si de 
altul, dar Euthydemos se vadeste a nu fi studiat raportrl 
dintre conceptul de just si diferitele cazuri individuale de 
practicare a justi^iei, spre a putea sa dea pe aceasta ca!e 
o definite justului. Tot asa, adaugam noi, filosofii dinaiu- 
tea lui Socrate foloseau concepte, ca cele de principiu, mis- 
care, contrarietate, armonie etc., fara a-si fi pus problema 
sa le defineasca sfera sau conjinutul. Socrate trece, dimpo- 
triva, la o asemenea cercetare. El examineaza mai multe 
serii de acfiuni care sint in mod direct juste, precum sj 
altele ce se opun minciunii, inselatoriei, aservirii 2 ; apoi 
trece la alte serii de ac^iuni care sint aparent injuste, apii- 
rind ca acte de minciuna, inselatorie sau aservire, dar caiv 
sint juste in raport cu obiectivul final urmarit prin savii- 
sirea lor. Xenofon reda in mod vadit doar o parte a procesu- 
lui logic in care se angaja Socrate. Folosind si imele texte 
platoniciene analoge cu textul xenofontic (de pilda eel din 
Statul, I, 330 C sq.) ne putem da seama de firul gindirii 
socratice. 

El consta din cercetarea, sub aspectul justului, a uue-i 
serii de cazuri particulare, din inlaturarea a ceea ce in acesU: 
cazuri apare neesenfial in raport cu justul (in unele cazuri, 
aparen^e inselatoare), din rejinerea a ceea ce aceste cazuri 
au toate intre ele comun si esen^ial ca just. Socrate se ridica 
astfel la o anumita definite a justului, care e presupusii 
a cuprinde toate cazurile de actiune justa. In acest ft-1, 
el porneste de la recunoasterea si delimitarea existenjxi, 
in actiuni, a unui anumit universal, independent de subiee- 
tul care le cerceteaza, trece mai departe la stabilirea fap- 
tultii ca acest general poate deveni obiect al cercctarii, al 
stiin^ei si ca se exprima intr-o forma logica, conceptul. 
El schiteaza pina la un punct procedura de trecere de !a 
cazurile individuale la statornicirea universalului, adiea 
procedura inductiva. 

1 Xenofon, Amintiri. IV, 2. 

* Am modificat pufin aici, Jn mod deliberat. termenii dialognhii din- 
tre Socrate si Euthydemos, spre a-i putea mai bine valorifica conjinutii) 
lui logic in legitura cu tema pe care o expimem. 
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In acest context, Socrate da o definite a operajiei dia- 
lectice ( SiaXeyecruxi) , ,,deliberarea in comun in vederea 
distribuirii lucrurilor in raport cu genurile lor", spre a 
be ajunge la definifii corecte si, prin acestea, la cunoastere, 
hi scopul unei guvernari mai bune a acfiunii. Referitor 
!,i acest text, A. I. Voelke observa ca operafia considerate 
dc Socrate — in spe£a e vorba de genurile Bine $i Rau — 
tin se epuizeaza. prin discujie, ci prin actul practic in care se 
trauspune rezultatul dezbaterii. Desi distincte, deliberarea 
si ac^iunea apar inseparabile in concepjia lui Socrate 1 . 
Adiiugam ca, pe de alta parte, Socrate observa ca, spre a 
face indue Jia deplin eficace sub raport logic, e necesara 
uu doar conturarea universalului, dar si delimitarea lui 
dc alte universale, ceea ce implica si calea „in jos", cum va 
.siv.ine Platou, adica un act de ordin deductiv. 

Cercetarea mai departe a analizei socratice ne dczvaluie 
doua particularita|;i care exprima specif icul subiectivist 
al gindirii socratice : a. Socrate nu se ocupa de universalul 
din lumea individualelor fizice din natura, ci exclusiv de 
acela din ac$iunile omului, privite sub aspectul lor etic ; 
|)lanul sau de cercetare este deci exclusiv acela al subiec- 
tivitajii, al comportarii morale a omului; b. Se constata 
c.'i, in fond, in exemplul de mai sus, punctul de plecare este 
clefini^ia justului, ca intotdeauna Socrate ia ca punct de 
plecare o anumita definite, ca asadar avem de-a face cu 
doducjii. Nu discutam aici problema raportului dintre 
deduepe si inducjie. S-ar putea arata cu temei ca ele mai 
lutotdeauna se intrepatrund si ca nu pot fi in fond separate 
in mod absolut. Nu se poate nega insa existenja in cele 
de mai sus a unui moment inductiv ; nu se poate nega ca 
momentul inductiv e eel care-1 preocupa pe filosof si ca 
pe acesta il analizeaza. Probabil ca tocmai aceasta a dorit 
sa releve si Aristotel ; c. Conceptul menfionat apare ca 
un dat, existent in constiin^a inaintea oricarei experience. 
Ar fi uu dat originar, a priori, in raport cu care se va con- 



1 A. I. V o e I k e, Dialeclique et ckoix dans la penste socralique, in 
..La Dialectiqne — Actes du XlV-e congr&s des soci&es de philoa. de 
l.mgue frangaise". Paris, P.U.P., 1969, p. 54. 
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tura universalul obiectual (obiectualul e aici ansamblul 
actelor morale). Este o rasturnare subiectivista. Dar recu- 
noasterea si definirea universalului ca atare ca si a insemna- 
ta£ii lui pentru stiin£a, studiul conceptului, stabilirea 
existen£ei unui raport intre concept si universal, folosirea, 
chiar defectuoasa, a induc$iei ramin valori teoretice, in- 
dependent de faptul ca Socrate avea in vedere doar do- 
meniul, subiectiv, al moralitafii, si independent de eoncep- 
£ia sa idealista asupra raportului dintre gindire si rcalitatea 
obiectuala. Gindirea socratica, ca orice gindire filosofica 
autentica, nu era o manifestare izolata si aecidentala, ci, 
print r-o serie de elemente, o treapta in dezvoltarea general;"! 
istorica a filosofiei grecesti. In procesul ulterior de dezvol- 
tare, avea sa fie destul ca o critica adecvata sa desprindu 
aceste cuceriri filosofice de balastul lor idealist, pentru ca 
ele sa-si manifeste intreaga lor vitalitate si eficacitate teori- 
tica. 

Cum spuneam, principiile si categoriile filosofice cu caiv 
filosofii operasera pina atunci, fusesera elaborate spontan. 
Cunoasterea filosofica nu putea insa merge mai depart c 
in cadrul spontaneitaJ:ii, ea nu putea sa progreseze fara sfi 
determine reguli logice de elaborare a categoriilor si, ou 
ajutorul acestora, a principiilor teoretice. Ea avea nevoie 
de reguli cu ajutorul carora sa poata fi deosebite intro ole 
conceptele bine elaborate de cele false si statornicite nnr- 
mele stiin^ifice de exprimare a realului in gindire. Or, priuiul 
care a atras atenjia asupra faptului ca in acest dotneniu 
e vorba de o stiinja si care a formulat unele din teoremele 
ei fundamental, primul care, in strinsa. legatura cu accasta, 
a descoperit insemnatatea metodei in stiinfa a fost Socrate. 
Dar infaptuind aceasta, Socrate a facut-o in cadrul subiec- 
tivisinului. Platon a dat metodei socratice aplica^ii otitolo- 
gice, in cadrul caracterului obiectual al idealismului san. 
lav Aristotel a rasturnat raportul idealist, socratico-pla- 
tonician, intre concepte si individualul material concret, a 
recunoscut primordialitatea acestuia din unna si a restituit 
astfeJ atit universalului socratic, cit si conceptului semnifi- 
catia lor deplin autentica. „In zadar — scrie Boutroux — 
Sociate se inchisese scrupulos in studiul treburilor umane. 
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J'c-cunditatea metodei sale in aceasta materie. . . a facut ca 
ca sa se arate aplicabila tuturor lucrurilor, chiar fizice. . . " 1 . 

7. Asadar tezele socratice asupra conceptului si inducjiei, 
preluate critic, devin ctape indispensabile in istoria maturi- 
/arii cunoasterii filosofice. 

Nu este insii mai pujin adevarat ca aplicarea acestor 
principii in lumea fizica se izbea de dificultafi. Folosirea 
procedurii inductive in domeniul lumii fizice presupune 
l>osibilitatea enunjarii prealabile a unor judecaji bine 
iondate asupra obiectelor dintr-insa ; aceasta presupune 
an minim de cunostin^e stiinjifice asupra calita^ilor fizice, 
chimice, biologice ale lucrurilor, ceea ce subiufelege exis- 
ten^a prealabila a unor mijloace tehnice minime pentru 
obfinerea de determinajii cantitative ; subin^elege cxis- 
ten^a unei metode si a unor mijloace experimeutale. Toate 
acestea cer la rindul lor existenja unei anumite colaboraii 
intre tehnicieni, experimentatori si savanji, cer deci un 
mediu social adecvat, mediu pe care cadrul relafiilor scla- 
vagiste nu avea cum sa-1 ofere. Chiar daca, in cele doua 
secole care au unnat dupa moartea lui Socrate, aveau sa 
fie inregistrate progrese rek-vabile in domeniul observajiei 
■A al cunoasterii lumii concrete, sintem totusi aici in fa£a 
mini caracter-limita, propriu intregii antichitaji, un pla- 
fon pe care lumea sclavagista nu-1 va depasi. 

Ceva mai tirziu Aristotel, folosind un tezaur faptic con- 
crct mai bogat decit eel ce se aflase la dispozi£ia lui Socrate 
k- va angaja, in limitele dificultajilor semnalate, spre con- 
cretul ontologic, va infrunta obstacolcle cu rezultate deloc 
neglijabile. 

In gindirea lui Socrate se reflects saracia cunostin£elor 
lumii sale ; el a ,,dibuit" caractertil vag, neelaborat al 
nojiunilor care se refereau la realitatea naturala inconjura- 
toare. Atunci cind critica teza anaxagorica dupa care soarele 
ar fi o piatra incandescent!, argumentele sale sint atit de 
naive 2 , incit nu putem sa nu meditam asupra pu£inatatii 



1 E. Boutroux, op. cit., p. 90. 

2 X e n o f o n, A tninliri, IV, 7. 
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cunostin}:elor epocii sale in privinja proprieta^ilor fizictr 
ale lucrurilor. Pe un asemenea material era gren de folosit 
induetia si de elaborat concepte. IJxista desigur practice 
produced, dar era tinara inca. Mai exista insa un domeniu 
in care nu e nevoie de determinari cantitative sau de apani- 
taj tehnic, un domeniu unde practica viejii, chiar saracfi, 
t suficienta: domeniul faptelor morale. Socrate era poau- 
la fel de departe de a in^elege fundamentul lor, ca si ]>e 
acela al lumii fiziee. Numai ca, in primul caz, el, cliiar 
izolindu-se iluzoriu in lumea subiectivitajii, putea opera 
mai departe, in timp ce in celalalt domeniu, fizieal, falsi 
infelegere crea imense difieultaji. 

Resim^ita fiind goliciunea si caracterul abstract, vug 
al conceptelor folosite de filosofia timpului, altcrnativa 
gnoseologiea era : fie o expedite logica programata ma- 
terialist in acea , .terra incognita" a ontologicului, luc.ru 
pe care avea sa-1 faca Aristotel, asumindu-si riscurile con s- 
punzatoare ; fie o raminere in domeniul subiectivitajii, 
unde cercetarea urma sa se raiste pe un teren mai familiar 
si mai sigur, fa£a de gradul dat de dezvoltare a stiinlei, 
desi incomparabil mai ingust si putind inlcsni angajarca 
idealista. Dar o atare angajare nu avea caracter ncccsar. 
Socrate a lost idealist, dar daea urmariin ec-rcetarea intiv- 
prinsa de el in domeniul eonstiin^ei in vederea i'orinulfu'ii 
unor concluzii referitoare la problemele concept ului >i 
induefiei, eonstatam ca se desfasoara in legatuni cu aha 
problema decit aceea a raportului dintre constiinta si 
natura. Socrate se ocupa de problema raportului dinliv 
universal si individual. Or, concluziile sale asupra metodti 
de urmat in vederea desprinderii universalului din faptek- 
eticii individual si a exprimarii lui in nojinni etice prezim a 
trasaturile pozitive menjionate, independent de ideal is- 
mul sau in problema raportului dintre constiinta si naturfi, 
ori in problema experien^ei. In principiu, desprinderc a 
concluziilor logice la care a ajuns aici Socrate ar fi putut 
fi obfinuta. atit de un idealist cit si de un materialist. In 
procesul rational care conduce spre elaborarea principiilor 
sale referitoare la concept si inducjie, raspunsul sau idea- 
list la problema fundamentals a filosofiei pur si simpiu 

CCL 



CONSTIINTA CONSTIINTEI 



mi ac^ioneaza. Idealisinul sau ac^ioneaza atunci cind izo- 
leaza pe om de natura, cind ia ca punct de plecare datul 
a priori asupra justului, precum si in concluziile sale gno- 
scologice generale. Idealismul intervine asadar fie inaintea 
definirii mecanismului logic studiat, fie dincolo de aceasta 
definirc, asadar fie inaintea, fie in urma acelui proces 
rational care ne-a indicat concluziile pozitive. Prin urraare, 
concluziile pozitive nu au fost dobiudite de Socrate ca elect 
al i dealismului sau. 

In epoca lui Socrate, domeniul subiectivita^ii oferea 
tin teren mai sigur pentru cercetarea teoretica mai minu- 
tioasa 1 . Se poate presupuue ca in alt domeniu nu s-ar fi 
]>utut ob£ine succesul pe care 1-a obtinut Socrate miscin- 
du-se pe acest teren, ca asadar ancorarea, atunci, a progre- 
ss unii filosofice in acest perimetru a constituit in anumita 
masura o necesitatc istorica. 

idealismul socratic a fost calea care 1-a impins p? Socrate 
spre domeniul subiectiv dar acesta ne apare ca o impreju- 
rare nu necesara, ci accidental^, in timp ce concluziile 
stiitvfifice enunfate de Socrate, miscindu-se in acest domeniu, 
se impun cu necesitate si independent de calea vtnnatii. 

Avantaj ul gnoseologic sus-menfionat al domeniului subiec- 
tiv opereaza doar in condifii istorice timpurii, cind investi- 
^at.ia experimental! a naturii este abia la inceputurile ei. 
Acest avantaj evoca. tinere^ea istorica a cugetatorului care 
1 1 practica. 

8. Filosoful presocratic dormitase in univocitatea cali- 
tativa subiect-obiect. Odata cu Socrate, constiinfa iiloso- 
J'icil iese din ..existenja [univoca] in care fusese cufuudata" 
■-- dupa expresia lui Paul Sehiitz* — spre a se diferenfia 
I ntr-o noua calitate, aceea de constiinja de sine, de individ. 
,,Guuoasterea de sine insusi" preconizata de catre Socrate 
e»Le cheia teoretica a desferecarii drumului de acces catre 
d;ea ce fusese pina atunci un tarim strain : subiectivitatea 
iu^ica, etico-politica si formativa a omului. Nojiunea de 
..sine" e la Socrate armata teologic dar iotr-un cadru echi- 



1 Vd. In acest sens si A. Tovar, op. cit.. p. 144. 

* P. Sell tit 7.. Odipus wider Sokrates, In „Antaios", II, 1961, p. 261. 
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voc. Strimteaza ea omul ori il preamareste ? Zeitatea c 
fauritoare de Univers, e geloasa dc tainele lui, dar 1-a 
intocmit pentru om si prosperitatea lui. Un raport tcologic 
om-zeu care, de la polul opus, vine sa intilneasca semnifi- 
ea$ia aforismului acelui ateu contemporan care e Prota- 
goras (,,omul, masura a tuturor lucrurilor") : antropocen- 
trismul. 

Virtutca umana spre care se indreapta perseverciit atcnj.ia 
socratiea cste, potrivit accep^iunii de atunci a termenului 
de apsTi^ (arete), ansamblul notelor cuprinse in nou des- 
coperita calitate, timanul, altfel spus esenj:a acestuia. 
Calitatea consta in putin^a, universal si esen^ial umana, de 
a-si insusi ,,stiin}:a" Binelui, ingemanat cu Frumosul, si 
tehnica (logica) Adevarului. Etica, ..stiin^a a Virtufii", 
se instituie ca instrument de promovare a esenf.ei omului. 
In disputa physis-nbmos, i'ilosoful conservator se afirrna 
adept al principiului naturii, dar uneori intr-un chip nc- 
asteptat : daca divina, adica dreapta natura e destinatu 
omului, atunci principiul physis poate conduce catre identifi- 
carea conservatismului cu rcformismul. Atitudinea anti- 
nbntos poate sa constea nu doar in respingerea unci legis- 
late not, ci si in denunjarea unor norme si obiceiuri vcclri 
care au contravenit naturii, nedrepta^ind pe om. Iata-1 
pe Soerate, spre pilda in chestiunea aprecierii femeii, afir- 
mind ca ,,dc la natura" sexele sint egale intrc ele, dar ca 
,,legea si obiceiul" au instituit condi^ia sociala inferioara 
a femeii 1 . 

Am vazut ce au dat sofistii in domeniul teoriei limbaju- 
lui. Socrate, receptor contemporan cu ei al semnalelor exi- 
gente pe care Jc- Janseaza momentul istoric, atribuie eomii- 
uicarii vii capacitatea de a inmagazina energii, poate sub- 
apreciate de ctilal^i, de vreme ce, spre deosebire dc c-i. 
nu scrie nimic si crede ca-si va putea implini misiunea doar 
oral. Exista o forfa magica a limbajului, iar eel ce stie 
despre ea va socoti ca semnul lingvistic scris nu este uu 
vehicul atit de adecvat ca eel oral, spre a o transmite. I,ini- 



1 Vd. ?i R- o b e r t Flaceliire, A propos du Banquet de Xim- 
plum, in „Rev. des <-tudes grecques", LXXIV. nr. 349-350/1961, p. 100. 
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bajul dialogului verbal, prin ,,vraja magica" ce o exercita, 
libereaza. sufletul interlocntorului de ..stupoarea apo- 
reticii" in care ll eufunda reflexia asupra luniii, purifica, 
„tamaduieste", cum spune N. Grimaldi 1 . Acesta vorbeste 
aici de ,,samanism socratic" §i izoleaza astfel, ni se pare, 
o nota a eugetarii lui Socrate de ansamblul viziunii acestuia 
asupra omului. For^a ,, magica", purificatoarc a cuvintu- 
lui nu va fi Jinut, potrivit gindirii Soeraticc, atit de mult 
de fluidele misterice implicate in conceptul de samanism, 
cit mai ales, credem, de capacitatca maicutica. a vorbirii, 
de funcjna ei singulara de a spulbera ignorauta si eonfuzia, 
de a conviiige, de a restitui omului constiinta virtutii sal'.-, 
asa cum a fost descrisa mai sus ; lim bajul oral, ca seva vitala 
a acesteia, constitutionals si genetiea. 

9. Chestiunea voeajiei sociale a gindirii socratice nu e 
simpla. Istoriografia ne ofera. un intreg evantai de solutii, 
de la Zeller care vede in Socrate un ireductibil adversar 
al democra^ilor, pina. la Viktor Stern care contesta. anti- 
demoeratismul lui Socrate si merge pina la a vedea in el 
un profet al umanismului antisclavagist, un ,,ideolog al 
unor vremi viitoare" 8 . 

Spiritul uuora din soluble teoretiee propuse de Socrate, 
examinate mai sus, marturiseau func^ia lor sociala eonser- 
vatoare. O serie de date de care dispunem confirma con- 
vingerile politiee proaristocratice ale lui Socrate. El era 
adept declarat al ,,vechilor rinduieli politiee" pe care le 
considera mai injelepte, mai pioase si ca atare mai lumi- 
nate. Dimpotriva, despre ideea pe care contemporanii .si-o 
faceau asupra demoerajiei avca o parere proasta, crezind ca 
e confuza, contradictorie si cu desavirsire sterila, dupa 
cum rezulta din convorbirea dintre Socrate si Euthydemos. 
Principiul desemnarii in funejii publice "prin tragere la 
sorfi, revendicat de democra^ia ateniana, era condamnat. 
Apaxator militant al ideii de ordine publica, al legii care 
garanteaza aceasta ordine, el crede ca ordinea in stat este 

1 Nicolas GriniaJdi, Le shamanisinc soctalujue. in „ Rev. de 
Metaph. ct de Mor.", 4. 1968. p. 409. 

•Viktor Stern, Vber Sohrates, in „ Deutsche Zeitschrif t f iir PUi- 
losophle". Berlin, nr. 3yi955, p. 303. 
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de drept divin si ca respectul legii este asigurat de regiinu- 
rile aristocratice, de unde rezulta ca nutnai tin regim aristo- 
cratic putea garanta implinirea legii divine. Probabil ca 
aceasta pozitie a lui Socrate a preocupat eel mai mult pe 
cei ce au detcrminat condamnarea lui in procesul din 399, 
proces odios, i'ara indoiala, dar explicabil din punctul de 
vedere al apararii statului democratic 1 . 

Aceasta nu insemna ca Socrate era un adtnirator fara 
rezerve al vechiului regim. Daca nu ne iususim punctul 
de vedere al lui Viktor vStern, nu putem trece cu vederea 
unele din argumentele sale, la care se adauga. si altele. 

Desi milita pentru rechiul sistem aristocratic de con- 
ducere, totusi, spune Xeuofon, „vSocrate spuuea ca nuli- 
tiitile. . . trebuie combatute cu toate mijloacele . . . chiar 
daca provin dintre bogari". Asadar Socrate ar fi dorit ca 
insusirile personale de ordin intelectual si moral sa fie 
neaparat avute in vedere la desemnarea in funcfii publicc, 
considerind prin urinate, in aceasta chestiune, originea 
aristocratic!, drept conditie necesara dar nu suficienta. 
El spera ca. statul aristocratic va putea fi reformat in asa 
fel incit sa asigure fericirea pentru tori. In acest scop el 
cerca nobililor sa renuate la lux si arogan£a, iar celor mulri 
sa invete, spre a contribui astfel dupa. puterile lor la viata 
publica. S. Laufer constata ca disputa aristocratism- 
democratism se referea la chestiunea puterii politice si nu 
la chestiuni economice 2 . Proaristocratismul pe care-1 profesa 
Socrate nu era o pledoarie pentru inavutire, dupa cum 
democratismul nu insemna lupta. contra saraciei. Convins 
ca. oamenii plebei sint capabili de asa ceva, Socrate a militat 
cu caldura. in favoarea ideii luminoase ca oricine poate 
sa-si insuseascu. stiinta, ca astfel drumul virtutii e deschis 
oricui, chiar si celor mai simpli, catre care el isi indrepta 
cu preferinja stradaniile, ca unii care aveau cea mai mare 



J Gomper! dciuonstreaz.l L,p. ell., vol. II, p. 113 si urm.) fapttil 
ca procesul era de fapt un proces de autoa pSr.'tre a statului ateniia 1m- 
potriva propagandei lui Socrate. Trebuie addugat ca era vorba <le apl- 
r&rca statului democratic. 

'' S. L a u f e r. Die Dtmo'wutie als Herrschn.fi d^s Vol/tes, Al 5-lea 
Congres FIEC. B.-iiu. 1-G sept. 1969, passim. 
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nevoie de invatatura. Se pare cliiar ca incerca sa eonvinga. 
pe aristocrat ca practicarca mini mestesug, departe de a 
fi rusinoasa, innobilcaza pe oni, sjierind astfel sa determine 
aruncarea unci punti pestc abisul ce sepava eele dona 
tabere politice aflate in lupta. 

In fond, observa Von Fritz, spre deoscbire de Platon 
care voia sa inceapa cu niodificiUea insthutiilor de slat, 
Socrate credea ca poate ob^inc in mod nemijlocit ameliora- 
rea omului — in orice regim, chiar si in acela, nefast, ul 
democrajiei 1 — prin exemplul personal si put erea de persua- 
siune a cuvintului. 

Totul pledeaza pentru ideea ca Socrate, indurerat si alar- 
mat de cruzimea luptelor politice, a dorit o reconciliere 
intre cele doua tabere si, plecind de la principiul ca utili- 
tatea ca si adevarul nu pot fi decit de un singur fel, a cheniat 
grupurile ostile sa se in^eleaga. asupra unei legislatii unice, 
buna pentru to^i si ascultata de to^i ; i-a chemat sii-si dea 
searna ca ,,buna intelegere intre cetateni este avutnl suprcm 
al ceta^ii". El spera totodata ca infelegerea va putea fi 
dobindita in spiritul unui aristocratism innoit. Poate ca 
de aceea Socrate, desi propagandist in favoarea couceptiei 
politice aristoeratiee, nu a aderat in mod efectiv la partidul 
aristocratic. 

Socrate a incereat un eompromis care trebuia, in concep- 
^ia lui, sa favorizeze aristocrajia. El a incereat sa salveze 
institu^iile aristoeratiee, adaptindu-le unor imprejurari 
social-economice schimbate. Cum se intimpla insa de obieei 
in asemenea situa^ii, el n-a izbutit sa. mutyumeasca r.ici 
una din cele doua tabere. Guvernul aristocratic al ,,Celor 
Treizeci" i-a interzis sa profeseze, iar demoeratia 1-a cou- 
damnat la moarte. Acest ginditor, atit dc profund, este 
irealist pe planul vie£ii practico-politice. Herald al virtntii, 
se inconjoara de oameni dubiosi ca Alcibiade si Critias ; 
apostol al impacarii, se cearta cu aproape toata lumea ; 
bigot, atrage asupra Jui neinerederea bigo^ilor : fanatic lega- 
list, da. impresia ca e certat cu Icgea ; spirit critic, moa re 



1 K. von Frit/.. Platon in Siii'/irn, Birliu, \V. tie Giuyter, 1968. 
p. 13, 46. 

CCLV 



[ON BANU 



in numele dogmatismului eetat,enesc ; si, mai presus de 
orice, autor al unei utopice formule politice, nu are precau^ia 
de care avea sa dea dovada elevul sau si alt mare titopist 
al Atenei, Platon, si sa incerce aiurea realizarea plamixilor 
sale, ci raraine pe loc, platindu-si irapruden^a cu viat,a. 

* * 

Ajuns la treapta ce-i urmeaza. lui Socrate, studiul nostru 
se opreste intr-un moment cind epoca filosofica despre care 
e vorba, departe de a se incheia, i§i continua ascensiunea 
logica. spre cuhnile Academiei si Ivyceului. Ar fi neadecvate, 
asadar, orice alte concluzii decit acelea ce constata. continua- 
rea fluxului catre acea suprema tensiune intelectuala pla- 
tonico-aristotelica, in care valorile etapei clasice, ale ansam- 
blului cugetarii filosofice grecesti vor cunoaste maxima 
amplitudine si productivitate. 



Atn inclus In prezentul studiu istoric par^t, aiodificate, Hin articolul 
pe care 1-am publicat in revista „Cercetari filosofice", 6-1960 (despre 
Democrit). 
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POEZIA EPICA, UENEALOGICA SI HIDACTICA 

HOMER 
NOTA introductiva 



Spve deosebire de cpoca modern"! (sec. XVIII — XIX) in aiitidiitate 
nimtni uu s-a imloit vrcodata despre exi.steiita personnel fiiice a lui Ho- 
mer. BiografiiJc tirzii care circuluu la inceputnl crei noastre, desi cuprind 
ante spoiadice si fictivc, lipsile de trasaturi individuate. luul^umindu- 
se sfi tipizeze aspect c- din vin^a rnpsozilor, il infS^ijjeaza ffna excep^ie 
pc Homer ca pe un poct-rapsod. orb, care strSbatea tinuturile Greclei 
asiiitice, poposind uneori si in insule. Locnl in care celc niai uumeroa- 
se variantu ale tradifici susfin ca s-a nascut este Smyrna, colonie a ce- 
la^ii Kvme. O referin^'i prefioasa despre activitatea jjoetului in insula 
Cbins se af Ifi in Inm ul incliinnt lui Apollon din Dolus, pasaj citat si 
i3fc Tucidide (III, 104), de nutentic.itate incontestabilii. Insula i-a incbi- 
n2t dealtfel 1111 alt.ir ;d carui slujituri, „ lioinerizii", ini intoineiat o ves- 
TitS scoala (It- recitalori ai epopeilor „homerice". 

Opera sa, Maria si Odiseea in primu] rind, constituie mi monument 
litcrar dc i.» valonre unicS in istoria litcraturii universale. Kpopeilc iioinerice 
aglindesc cu uimiloarc fidelitate concep^iile despre Univers ^i oiu ale 
nojileinporajiilor poctniui, cxprimate in iniagini artistice de o mare plasti- 
crtate, care reflcctn putemicele impresii la care era supus creatorul de 
potuic opiec iuspirate din tezaurul de puvestiri sj niituri databile in 
prjaicie >cco!e alt- niileniulni I i.e.n. 
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Co.sinoiojfh', ..geografie" §i geolugie homerica 
Imaginea Universului 

Fr. 1 

[Hef aistos, impodobind scutul destinat lui Ahile : ] 
La inceput faureste pamintul si cerul si marea, 
Soarele-n veci calator si luna rotata si plina, 
Stelele toate, ale cerului 2odii si mindra-i cununa, 
Closca cu puii, pe uiiua Hiadele si Orionul 
CV1 luminos, ba si Ursa, ce-i zice si Carul eel mare, 
Care, ochind Orionul, yje loc in vazduh se roteste, 
.Singuni! care mi scapata-n apele lui Okeanos 1 

Iliada XVIII, 472-478 

Oeeanul din juruJ pamtntului 

Fr. 2 

[Yorbcrstc Hera : 1 

Phi'la IjoTartii pumhitului vreau sa. ma due spre vederea 

Lui Okeanui, al zcilor tata 2 , si-a mamei lor Tethys 3 . 

Zeus pe tatal sau Cronos 

L-a repe/it sub pamhil si sub mare pe lumea eealalta 4 . 

Iliada XIV, 195-199 



* 'fraducerik dia Homer sint preluate din volumele Iliada $i Odi- 
■fca, traducerc tie C,. Mtirnu, Bucurefti, E.I/.U., 1967 iji Editura Uni- 
vcj-s, 1971. 



in: 3 

[Hef aistos ] 

Zeal pe margini la .scut ca chenar niai mchipuie rir.l 

Mare, grozav, Occanul, noian carv-ucinge piimmtul. 

Ilial., XVIff, 5M -59-5 

Tartaru] subpaininteaii 

lr. 4 

[Amonlntarea liii Zous ciitre zcii ce i-nr ut-socoti ponmea. :j 
...ii apue si-i dan driunii! in bczna Tartarului ncgru, 
Colo departe sub glie-n prapastia cea mai ajundr<, 
Teinuila oarbu cii poarta do tier si en pragul de-anuna' 
Jos pi' sub luinoa eealalta pe cit pe sub cer e pamiutul*. 

l-ii.lt VIII. 13-16 

Apple subpainiulciic 

7-7. 5 

. . . Dar nu-i chin 
Lupta en Zeus si duci, ca nu-i .sta-inpotrivii uici riui 
Domn Aheloos, tiici rial eel mare, puternie, Occanul, 
Vajnic noian l'ara. fund, din care vin apelc toate, 
Marea, tot felul de riuri si puturi adinci si izvoare 7 . 

Iliad* XXI, )9'}-l?7 

Hades- ul uu trebuie vazut de murilori 

Fr. 6 

Tremura PJuton in iad, al umbrelor Domn 3 , si de spaima 
'fipa si sare din tron ca nu cumva zeul Cutremur 9 
Cu zguduirea-i de sus deasupra-i sa crape parmntu! 



10 



POEZIA EP1CA 



Si pamintenii 53 zeii sa-i vaza cu ochii laca§ul 
Muced 51 negni . . . 

Iliada XX. 60-64 
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,,Geografia" Iui Homer 

.,Geofjrafia" homerica 

Fr . 7 

Tiimis vei fi dc zei la capul lumii, 
Pe ciinpii Elizei, pe unde sade 
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Balanul Radamantis 10 , unde omul 

Traie^te mai ferice, ca nu-i ploaie 

§i nici ninsoare, nu-i nici iarna lungi. 

Ci pururea suflare lina-adie 

Din Ocean $i ii mingiie pe oameni 11 . 



Fr. 8 

[ Vorbe§te Odiseu : ] 

. . . Ajunseram la capatul de ape 

Pe-afundul Ocean, uude-i cetatca 

Poporului cimerian, de-a pururi 

Invaluit in ceafa 5i-ntuneric, 

Ca-n veci nu-1 vede luminosul soare, 

Cind el spre cerul instelat se suie 

Si spre pamint la vale sc coboara, 

Ci bezna urgisita cotropeste 

Pe bietii muritori 12 . 



(Milieu IV. 749 -755 



O-Useta XI, 17-25 



Teina dcstinului 

Fr. 9 

[Hector eatre Andrcnaca : ] 

Sufletul uu-(i ainarf fara cumpat, sarmana ferneie. 

Niinenea, daca nu-i scris, viafa nu-mi poate rapune ; 
Doar e §tiut, de ursita nu poate su scape nici imul 13 . 
Fie voinic ori mi§el, odata ce-u liiiuo so ua$tc". 

Vuda VI. -181-484 

Fr. 10 

[Ahilej . . .Stia el cii-i liwo 
Scris ca sa eada-u razboi, dar totiusi plecase la Troia, 
Pentru c-adesea batrinul sau tata-l 14 vcstise xidndu-i, 
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Daca. lamine pe-acasa, muri-va de-o boala. haina ; 
Daca el pleaca-n corabii, ucis o sa. fie la Troia. 

Ili*da XIII. 643-647 



Fr. 11 

[Odiseu] 

Oprind-o ji struuindu-i gura-i zise ." 

. ..„Taci, doica, si te bucura in tine, 

Dar nu niai chiui, ca nu-i a bine 

Sa te mlidresti cu nioartea unor oametn. 

Ca lor le puse capat doar ursita 

Ce-a fost de sus si-a lor nelegiuire" 15 . 

Qdisssa XXII. 498-503 



Negareu necesita}ii ordinei naturale 

Fr. 12 

. . . Heii, zei$a-nchinata, dadu iutr-aceea porunca 
Neosteditului soare mai iute-n Ocean sa apuie. 

Uiada XVIII. 230-231 

Fr. 13 

I 

lar Aiamemnon, in mijlocul lor, incepu sa. se roage : 

. . .Zeis prea-nalte, slavite de sus, din senin si din nouri, 

SoareJ nu-1 asfinfi si nu grabi noaptea sa vie 

Iliad* 11, 406-408 

Fr. 14 

[Vorbste Zeus :] 

Dacapin cer atlrna-ve£i un lan$ cu belciuge de aur 

Si va^o^i prinde de el impreuna, vol zei $i zei^e, 

13 



HOMER 



Nu vefi putea din Olimp sa. trageji la vale pe Zeus, 
Sfetnicul vostru inai-nalt, oricit v-ar fi cazna de multa. 
Dar daca. lanful 1-oi trage spre mine si eu cu-uadinsul, 
Repede am sa va salt spre cer cu pamfatul, cu tnarea, 
§i am sa leg dup-aceea de piscul Olimpului lan£ul, 
Jur imprejur 51 in sl&vi au sa spinzure toate-ale lumii 18 . 

Jliada VIII. 19-26 

Fr. 15 

[Athena]. . . lunga noapte 
Opri la capat si finu sub apa. 
In Ocean pe zina diminetai 17 
In aur intronata : 

Odiseea XXIII. 304-309 

Divinitatca. Raporturi cu omul 

Fr. 16 

[Vorbeste Phoinix : i] 

Te-am infiat sa ma aperi cindva la vreo cumpanj mare. 

Deci domoleste-Ji a ta semejie. Nu trebuie, Ahile, 

Fara-ndurare sa fii. Se impaca la urma si zeii 

Care-s mai vrednici, mai man si mai tari decit noi 

muritaii 18 , 
Doar si pe ei cu prinoase, cu dulci juruinji, cu arstra 
Jertfelor si cu stropitul de paos i-apropie oricine, 
Daca se roaga de ei, cind cade-n grc^eli si-n pacatJ 18 , 

Jliada IX, 40-496 

Fr. 17 



[Vorbeste Menelaos : j 

Zeus Parinte, se crede ca-ntreci cu a ta-nfelepciuu 

Oameni si zei, dar eu vad nedreptatea venind de la line 20 . 

Iliada XIII, 6p-611 



% 
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Zeul solicitat sa dea semne favorabile 

Fr. 18 

[Priam], cu ochii spre cer, isi indreapta rugarea si zice i 

. . .„Zeus parinte, prea-nalte, slavite stapin de pe Ida, 

Fa sa ma-ntimpine Ahile cu prietenie si mila. 

Scoate-mi in cale semn bun de la pasarea cea mai iubita 

$i mai juternic-a ta zburatoare, sa-mi iasa pe dreapta. 

tnsumi cu ochii s-o vad si asa, bizuindu-ma-n piaza 

Mai cu aadejde prin oastea dusmana sa merg la corabii". 

Iliada XXIV, 300-306 

Zeii uu pot infringe sonrta 

Fr. 19 

. . . Ci-i diept ca uici chiar zeii 
Nu pot scuti de moartta cea fireasca 
Pe cirfc lor li-i drag, daca-1 doboara 
Neindfliata soarta, nana morfii 21 . 

OJise-ta III, 325-328 

Atitudini iaju dc zei 

Fr. 20 

[SpuSi Menelaos :] 

. . . A|a-mi vorbi 22 , si eu zisei din parte-uii : 

. . ...jrata-mi mie cum sa pun eu mina 

Pe zdul eel batriu"', ca poate dinsul 

De nine s-ar feri si-i anevoie 

Uu tiu pe-un zeu sa biruie vreodata ". 



Qdiseea IV. 532—535 



Fr. 21 

[Va^rul, catre Odiseu :] 

. . . , ^oroc straine taica .' Fie barem 
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De-acuni sa-fi mearga. bine, c-azi te-apasa. 
Necazuri multe. Doamne, tata., Joe, 
Nu-i altul intre zei mai crud ca tine. 
Tu nu te-nduri de oameni fi e§ti totufi 
Parinte-al lor 24 . 

Odiseea XZ, 255-260 

Hestrijle §i pedeapsu 

g Fr. 22 

[Omul] 
Nu crede el c-are sa. dea^vreodata. 
De rau pina. ce zeii-i dau norocul 
Sa-i mearga toate-n plin §i-i pot genunchii. 
lar clnd trimit rastri§ti asupra-i zeii, 
I«e rabda. el 25 pe^vrute, pe nevrute, 
Caci mintea-i se tot schimba. dupa ziua 
Ce-o lumineaza Cel de sus. 

Odisita XVIII, 175-181 



Soarta ..sufletului" dupa moarte 

Fr. 23 

[Hector.] 
Zice §i-ndata.-l cuprinde pe el intunericul morjii, 
Sufletu-i din madulare spre lad 26 i§i ia zborul bociidu-ji 
Nenorocirea ; pieri doar in floare §i-n toiul puterii. ' 

Iliada XXII, 39-353 

I 

Fr. 24 

[Anile] 

Cum ajipi mai tirziu §i somnul, topindu-i necazul, 
Dulce-1 cuprinse pe el, ca. dalbele lui madulare 
Prea-fi obosise gomnd dupa Hector 'naintea cetafii, 
lata-i s-apropie sufletul, bietul prieten Patroclu, 
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Insusi leit dupa stat, dupa fa^a cu ochii cei mindri 
§i dupa glas, dupa port 87 . La crestet ii stete si-i zise : 
. . ...Dormi si de mine uitat-ai cu totul, Anile? Eu nu sint 
Printre cei vii, ci sint mort si-i pacat ca de mine nu-£i pasa. 
Pune-ma-n groapa curind 28 , ca asa sa pot trece pe poarta 
Iadului, Umbrele morfilor, dusele suflete, acolo 
Calca mi-ajin peste riu si-nca nu ma primesc intre ele ; 
De-asta zadarnic ma vintur la poarta pe lumea cealalta, 
Mina-Ji intinde-mi s-o string. Vai mie, de-acolo, din noapte 
Nu mai vin eu inapoi daca trupul pe rug imi veji arde, 
N-o sa mai stam impreuna noi vii ca prieteni deoparte 
Sfat intre noi sfatuind, ca moarte cumplita pe mine 
M-a inghijit dupa cum de la nastere-mi fuse osinda" 29 . 

IUuda XXIII, 62-78 



Fr. 25 

[Auticleia catre Odiseu :■] 
...,,Vai, fatul meu, tu, eel mai neferice 
Din muritori ! Craiasa morjii, fiica 
Lui Joe, nu te-nsala, ca doar asta 
I-a oamenilor stare dupa moarte, 
Caci oasele si carnea se destrama 
§i praf s-alege ea topita-n focul 
Puternic arzator, de cum se duce 
Din oase albe via£a, si ca visul 
Se-naripeaza sufletul si zboara" 

Odiscca XI,; 280 -288 

Medicina mito-magica sau laica 

Fr. 26 

. . . Cit mai Jinu batalia la ziduri, departe de vase, 
La Evripilos in cort Patroclu statu si cu vorba 
L-inviora si mai puse pe rana-i cea grea buruiene, 
Leacuri ce-alina durerile amare. . . 

Iliada XV, 384-387 
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Fr. 27 

[lui Glaucos] ruga-i Apolon i-asculta, 
Chinul indata-i-alina si-i seaca din rana-i haiua 
Singele negru si-ndubuie-n pieptu-i virtutea dorita. 
Simte in sine viteazul, se bucura-n sine ca ruga-i 
Fu implinita in graba. de zeul eel mare. . . . 

Hilda XVI, 508-511 



Fr. 28 

Topindu-se de-o boala. ce-o iscase 
Un dub. afurisit, de care zeii 
Spre fericirea br II lecuira so 



O-iiseea V. 532-534 



Terapie matjica si medieumvutousa 

Fr. 29 

Prin colb se pravali icnind mistretul 
§i-nfepeni pe loc. Iar de Ulise 
Avura grija. repede feciorii 
Lui Autolicos, rana i-o legara 
Cu mestesug si singele-i curmarii 
Cu descintari 



OJistca XIX, 592-598 



PuriS'iciiri (cu intenfii profilacttce) 
Fr. 30 

[Odiseu] 

Grai atunei batrinei Evriclea : 

. . . ..Mainuto, adu-ncoace aeum pucioasa. 
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Ltac bun de molimi, adu foe sa cura]: 
Cu fumul sala". . . 



Odueea XXII, 592-595 



Fr. 31 



. . . „S-aprindeti Locul mai intii in vatra" 
§i doica 1-asculta pe el si-aduse 
Pucioasa 51 aprinse foe. Ulise 
Dezmolipsi cu fumul toata sala 
§i curtea lui si-ograda pretutindeni 31 . 

Odiitta XXII, 605-609 

Rela^ii de producfie ; institujii sociaie si politicc 

Fr. 32 

[Nausikaa] . . . dinsa merge 

Prin casa vrind parinjilor sa spuie 

Dorinja ei, si-n sala-i intilneste 

Pe amindoi, pe mama stind la vatra 

Cu roabele si lina porfirie 

Torcind 32 . . . 



Odiscea VI, "5-71 



Fr. 33 

[Vorbeste Odiseu.J 

Hei, Evrimah, ca nu e sfada noastra 

Pe la cositul ierbii primavara, 

Cind ziua-i lunga, eu sa am o coasa 

Cu sart incovoiata si tu alta 

La fel si-atunci sa ne fi pus la lucru 

Pe nemincate pina la-nnoptare, 

C-ara fi avut destula cositura. 

Ori boi sa fi minat, jugari de frunte, 

Tot mari si aprigi si satui de hrana, 
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De-o virsta si-o putere, tari ca piatra, 
Pe un pamint de patm falci, cu glic 
Usor de-arat, sa fi vazut atuncea 
De pot sa trag eu brazde necurniate" a:1 

Odis-ej XVIII, 479-493 

Fr. 34 

Increzatori in zei, uimic la dinsii 
Nu seamana cu mina lor. nici ara, 
N-au loc de sfat, nici lege n-au ciclopii, 
Ci sed pe cultnea muu£ilor in pesteri 
§i fiecare-si vcde de-a lui casa 
$i unora de altii nu le pasa**. 

Odistea IX. 145-U6, 151-154 
Fr. 35 

[Vorbeste Nestor : ] 

Cit a tiuut razboiul, 
Eu si Ulise nu ne dezbinaram 
Nicicind in adunarc si la sfatul 
Batrinilor, ci to$i uni£i, cu mintea 
§i chibzuirea ne trudeam s-aducem 
Ostirii noastre eel mai mare bine. 

Odistea III.* 167 -171 



Stmcturi politico in Grecia homerica 

Fr. 36 

[Vorbeste Aigyptios : ] 

. . . ,,Itacieni, voi da^i-mi ascultare. 

De ciud pleca maritul crai Ulise 

Cu armia-n corabii, uiciodata 

Noi n-am avut nici sfat, nici adunare* 5 

§i ciue-acum ne strinse ? Ce nevoie 

Asa-1 sili pe el. batrin sau tinar. 
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POEZIA EPICA 



Ca su ne-adune ? Auzi el oare 
Vreo veste ca ostirea noastra vine 
Si raspicat si noua sa ne-o spuie 
Ca nnul care-o stie dinainte ? 
Sau despre alte treburi de-ale obstii 
Va-nstiinfa si va intinde vorba?" 



Odisen II, 35-49 



Difereajicri in mentalitatea soeialu 

Fr. 37 

[Ulise] 
Cum el in faja-i vedea capetenii si oameni de frunte, 
Calea pe loc a^iindu-le asa le zicea cu blindeje : 
„Nu sta, sarmane, frumos de frica sa fugi ca miseii. 
Hai si ramii tu pe-aici si pe aljii opreste-i din fuga..." 
. . . Dar pe ostasul de rind, care-n fa$a-i da fuga cu $ipat 
151 51 pocnea cu toiagul si tot poruncea fiecarui : 
...,,Stai, ticaloase, pe loc si asculta mai bine porunca 
Celor mai mari decit tine, netrebnice tu, si misele. 
Care nimic nu platesti, daca-i vorba de sfat si razboaie. 
Nil deopotriva pe-aicea cu tojii domni-vor aheii" 

Iliada II, 194-202 

Fr. 38 

~" 7 [Tersit] 

... el tare zbierind.^il mustra pe Atrid Agamemnon : 
...,,Ce te mai jalui si ce vrei, nascutule tu din Atreus? 
Corturi ai pline de-arama si ai tu la tine prin corturi 
ilulte si-alese feinei, care noi \i le dam dupa prada, 
T?ie-naintea oricui, daca noi cucerim vreo cetate. 
Ori mai duci lipsa de aur, comoara cu care te-mbie 
Vre-un bogata§ de la Troia, voind sa-si rascumpere fiul 
Care in lan^uri de mine-i adus sau de altul de-ai nostri ?" 

Iliada II, 220-227 
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Tehnica a irigafiei 

Fr. 39 

[Ahile], 

lar dnpa el potopind gonea cu zvon mare talazul. 
Cum sapatorul de §an£, cind el citeodata izvorul 
Intunecat il indreapta s-adape gradini §i rasadnri, 
Umbla. cu grebla $i jan^ul de naruituri il desfunda., 
Apa tot curge-nainte $i rostogole§te pietri§ul 
Grabnic la vale §uind pe loc pravalat §i ajunge 
Chiar 51 pe eel care drum ii deschide, tot astfel Abili;. 
Cit era el de fugaci, il tot ajungea urmarindu-1 
Valul-ndirjitului riu 86 . . . 

llimda XXI, 255-263 



NOTE 



' Okeanos, alSturi de Kronos si Hades (lliada XV, 189—193) nil are 
iiiiuic de-a face cu diviuit&tile Olimpului. Curgerea apelor lui este ves- 
uica, acelea^i unde revenind cu regularitate In circuital fluviului care 
iuconjura snprafafa locuitsi a pimintului {Iliada XVIII, 392 ; Thtogo- 
i/ia 776, gr. i-^ipoo?). Acest aspect al fluviului vesnic curgator a determi- 
nat ulterior concep^ia despre Okeanos ca sursa a miscarii (Platon, Theait. 
152 E). 

' Tmpcreelicrea fluviului Okeanos cu divinitatea Tethys (cf. Theogo- 
nia 337 — 372) reprezinta probabil o influenza a unei stravechi concepfii 
cosmogonice §i theogemice mesopotamiene despre impreunarea apelor 
dulci (Apsu), cu apele sarate ale marii (Tiamat). 

3 In literatura greacci postsrioara aceat name a eipatat semnificafri 
do „raarc", de ,„sare", iineori chiar si cea de ,,p5mint cu zic&mtate de 
saro". 

4 In Tartar. 

• Pescrierea hoiucrica a Tartarului, loc amplasat in adlncul pimlntu- 
lui (Gaia), care nu trubuie confundat cu Hades, resediafa zeului cu ace- 
lisi nurne, cuuoaste tuuinite variante. In acelasi Cult VIII, 477—478, 
Tartarul este asezat ..(a marginea lumil", la limita extrema a pimlntu- 
lui. Dupa parerea lui A. Frenkian, Le monde homirique. Paris. Vrin. 
1934, p. 39 aceste variafil sint datorate teudinjei de a muta spre supra- 
fata atit Tartarul clt si Hadesul. 

Despre apropiere;i coucep^iilor privitoare la lnmea de „dlncolo" la 
vecliii greci cu gtndirea sumero-akkadiana. Indeoscbi poemul Enuma Eli}. 
vezi Ion Banu, FOA. p. 56 si urm. ; p. 81. 
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* Reducerea bofyii ceresti la dimensiunile pimintului, inconjurat iV 
OkeanoB, este o Constanta a geografiei homerice. Cerul este imaginal 
ca un acoperis care se sprijina pe imense coloanc (Odiseea T, 53 — 54 ; 
cf. Hesiod, Theogonia 126—127). 

' Spre deosebire de alte pasaje, mai sus citatc, in acest pasaj - 
detaliu foarte important — printre formele mediului licuid Care-si ;m 
originea in Ocean sint incluse si apele MSrii. 

" Zeul Hades. 

* Poseidon. 

1Q Unul din judecatorii sufletelor in Infern, alaturi de Eacos ^i de Mini s. 

" Localizarea Cimpiilor^Elysee, de obiceijun aspect al Hades -ului <i-' 
suprafafi [Odiseea IV, 563 si urm.), pare ca este de asti data 1'acuta in 
apropierea Africiijde vest. 

la Aceastii descriere a unei ^ari invaluite in cea{a mi se potnv e$tt cu 
direc^ia sad-vest spre care este inipins Ulisse de suflarea vintului Hore;:*-. 

13 Tenia destinului domiiia ambele cpopei homerice. In fata hotdririh.r 
destinului, gr. otloa, niuieni nu poate da inapoi de la ceea ce n este liar;':- 
zit, gr. (zoipa. Coinportarea morala, sacrificiile aduse cu pietate zeilt? 
nu pot schirnba ursita, — cf. E. R. Dodds, / greci e Virrazionale. Lracl. 
ital., Plorenjia, La Nuova Italia, 1959, p. 9 si urm. ; 43; 52; 58 

» Peleu. 

>* In acest pasaj isi face aparifia, poate pentru prima oara, eoivvpj.ia 
pedepsiril nelegiuirilor omenesti de catre o putere de ordin divin. 0. 11. 
Pippidi, Studiul introductiv la Homer, Odiseea, Bucuresti, Univcrs. J 97 1, 
p. 14 atrage aten^ia ca de asta data „ursita" prefigureaza ordinea 
cosnilca, nianifestata ca justice. 

" Viziunea dereglarii cosniice din acest pasaj este legati dc inolivvl 
nelnp2legerilor dintre zei. 

15 Eos : Aurora. 

11 In Iliada coexist! doua lumi : cea a zeilor sj cea a oamenilor luter- 
feren^a Intre aceste lumi este Constanta, zeii, ca puteri antropoiuorl'izate, 
intervenind in existen^a oamenilor, eel mai adesea pentru a proilnrt < 
pertnrbiri. 

11 Neglijarea indatoririlor rituale ntrage dupl sine^minia zeilor. Mec.i 
dependence! zeilor de jertfele aduse, inclusa si In Theogonia 556-557 
este de origine orientals. Intr-o Tersiune harrita despre potop, zeii (E:i 
si Kumarbi) se pling cS oamenii uita sa le aduca cuveniteU; jsrtfv. 
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II. G. Giiteibock, The hittite version of the Hurrian Kttmarbi Mythes. 
Oriental Forerunners of Hesiod, A J A, 1948, p. 123 — 134. 

2 * Pasaj cu nuan^a critica. Ideea despre nedreptatea zeilor va reveal 
ileseori in poemele liricilor greci, fndeosebi la Theognis. 

"^Vezi nota 13. 

22 Nimfa Idoteia. 

29 Proteu, fiul lui Poseidon, care poscda facultatea de a-$i schimba 
iuFa^aiea dupa voie. 

14 Vezi nota 20. 

26 Izbinda In via(a este condi(.ionata, dupa cite crede poetul Odiseei 
d'j rabdarea en care omul Infrunta greuta^ile. TJlisse poarta epitetul de 
..mult rflbdatorul". Vezi D. M. Pippidi, op. cit., p. 12. 

2t Hades. La Homer, cuvintul ,,suflet", gr. tyux% are semnifica^ia unci 
(inbliiri corporate care se desparte de corp prin moarte, cu o consistent 
extrcm de slaba, vizibila, dar intangibila. Arc Infa^isarea similara en o 
f-intasma, cu o umbra, cu o imagine (gr. eidolon) proiectata in apa. IvegJ- 
t'.ira dintre suflct si corpul material este caracteristica vie^ii, dar nu si 
principinl vital. Vezi A. Prenkian, op. cit., p. 62. Termenul psyche n-are 
nimic de-a face cu psihologia, biologia sau fiziologia (A. Fronkian, op. 
cit., p. 105—106). In secolele urmitoare termenul va ingloba pe rind, 
din punct de vedere denotativ, aproape toate funcfile biologice, intelec- 
tualc si psihice desemnate prin atyi termeui, cum ar fi nous, noema. 
pkran, thymos etc. Generality la E. Rohde, Psyche", trad, franc, ed. X. 
1928 si E. R. Dodds. op. cit., p. 26 si urm. 

*' Obiceiul incinerarii mor^ilor s-a raspindit iu Grecia incepind din 
sec. XI — X i.e.n. Odata cu aceasta s-au petrecut mutafii si in domeniul 
credinfelor eshatologice. In locul cadavrului dematerializat her (gr. xijp). 
enre iese din mormint si poscda puteri supranaturale apare acnm 'acea 
dublura corporate psyche (vezi mai sus nota 26) careia nu-i era tngadoit 
s& patrunda in Hades fara indeplinirea ceremoniei arderil pe rug. 

28 Expresie nepotrivitj. De fapt, Patrocle cere ca trupul si-i fie ars 
?i nasele-i calcinate sa fie ingropate. Odatii descatusat de corp, „sufletul" 
I psyche) patrunde in lumea umbrelor (Hades), de unde intoarccrea 
nu mai este posibila. 

m In sens de lmplacabil destin. 

3 * Despre crcdinfe siinilare In aria mediteraueana si Orientul Apropiat, 
ve/.i Ion Banu, FOA, p. 143 si urra. 
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11 Asenienea procedce, in care seinniiica|ia magica jicea laic-profilac- 
tica 5c imbinau in mod inextiicabil, prezinta analogie cu ceea ce modernii 
numcsc dezinfectare. Medicina egipteanil cuno§tea practici de acest gen 
cu multe sccole inaintc. 

42 Relativ la organizarea societafii grece$ti in accasta perioadii, vezi 
II. I. Finley, Lumea !m Odiseu, Bucuresti, Editnra SJtiin^ifici, 1968, p. ItS 
si urm. 

" Alaturi dc nmnca srlavagistS sau angajata (cei care presteaza (liferite 

niunci platite sint „the|i", oaineni care in cursul procesului de actimuloxe 

a proprietafii private nu au izbutit sa devina proprietari de pamint/., 

crista §i munca proprlctanilui de pamint, care lucreaza cot la cot cu 

oajuenii sai, icji este cetatean §i participant la via^a politics a polis-uluj. 

Vezi Zoe Petre, Premise ale formdrii conceptului de Ui'/.u;, ..Studii clasice", 

XVII, 1977. p. 7-9. 

" Este vorba de lumea „ciclopilor" ; descrierea ei de catre poetul 
Odiseei cuprinde trasaturi ale unui presupus mod de existent,!!, care ar ii 

precedat viata organizata in societate. 

" Sfatul : in gr. pouX^j sau dyopa in cazul de fa^a intrunirea sefilor 
unor comunitati obstesti subordonate autorit3|ii unui sef „basilcu" mai 
puternic. Intruuirile, 6<J<oxoi, se |iieau numai in urma unei convocari 
§i nu aveau caractcr periodic. 

3 * Scaniandros sau Xanthos. Fragment descriptiv din episodul luptti 
lui Acbile cu fluviul in apele caruia aruncast radavrele troienilor uci^i. 



HESIOD 

NOT A INTRODUCTI VA 



Inceplnd cu gruparea de studii mcliinatii operei Iui Hesiod de (.-"itre 
Funda£ia Hardt pentni proinovarea studillor clasice, H&siode et son influ- 
ence (vol. VII, Vandoeuvres- Geneve, 1962) care include lucrari de K. von 
Fritz, G. S. Kirk, W. J. Verdenius, Fr. Solmsen .si alfii, poetnl din 
Askra a. incetat sa mai fie considerat un rapsod popular. A fost un 
,.poet-$aran" avtnd o pozi^ie ideologic! protcstatara, difcrita de mentali- 
tatea din lumea lui Homer, totodata un oin de inalta cultura, a carni 
influenza se resimte peste vcacuri, imiil din cei mai apreciafi poefi ai 
Greciei balcanice (sfir.situl sec. VII i.e.n.). El a atacat. printrc altele. 
probleme dc "ntogeneza si istoric umana. In Theogonia ni se ofera o schi^S 
a formarii Univcrsului si a luuiii zeilor ; iu Munci si Zile atinge tetna 
diferen^ieriloi sociale iliu ^inutul stiu de bastina, cu largi implica^il In 
istoria socitt.'i^ii Prin acest poem de facturi gnomic! sj parenetica, 
a lisat tnostenire viitoarelor genera^ii un bogat tezaur de sfaturi, precepte 
?i maxiroe morale. Asa cum specific! Herodut in Tstorii II, 53 Hesiod 
c*tr un creator in materie de poezie epicl si genealogici, dar si in plan 
mitologic, caci a introdus in Pantheonul grec figuri noi, dintre care uncle. 
Dike bunaoara, personificare a ., Justi^iei", au ramas integrate si in 
religia greacS. Astazi nu mai exist! indoiala ca Hesiod a cunoscut tradifia 
orientals a succesiuuii puterii in cer, a cirei origin! urea plna la perioada 
sumeriana (c. 3500 i.c.u.) tit si o bogat! literatura didactic! din Oriental 
Apropiat si Egipt. Jlitul virstelor, inserat in Munci si Zile prezinta 
aoaloglj cu mitnri ale Mesopotamiei, Persiei si Deltei Nilului. 



HESIOD" 



Haosul primordial 

Fr. 1 

Haos a fost la-nceput 1 , Pamintul 2 cu largile-i coapsc, 
Casa temeinica data nemuritorilor care 
Au stapinire pe culmea Olimpului plin de troiene. 
Tartarul intuneeat, sub pamintul cu drumuri intinse. 
Eros apoi, printre zeii nemuritori, eel mai gingas 
Imblinzitor, ce supune pe oameni si zei deopotriva, 
Gindul in piept amagind si voia cea in^eleapta 3 . 

Thfogpnia 116 -1-2 

Oriyinea lumii, Tartarul, Paininlul 

Fr. 2 

Noaptea cea neagra si-Erebos apoi se iscara din Haos. 
Ziua, Eterul venit-au pe lume nascute din Noapte 4 . 

Theogonia 123-125 

Fr. 3 

[Tartarul] 

Ingraditura de-araina-1 incinge si gura-i adinca 
Noaptea cu zid intreit de bezne-o cuprinde, pamintul, 
Marea cea stearpa acolo si-au izvodit radacina, 



* Traducerca fragmentelor din Munci si Zile aparfine lui $ t e £ a n 
Bezdechi (Bucure^ti, Ivditura Stiin^ifica, 1957). lar cea a fragmentelor 
din Theogonia, lui Damltiu T. B u r t e a (vol. Hesiod. Kucuresti, 
Kditura Univers, 1973). 
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Pick de neguri ascuus-a pe zeii Titani, dupa voia 

Marelui Zens, stapinul ce norii-n vazduhuri aduna 

[Umede hrube, avind, departe, la marginea himii 5 ]. 

Locul acela iesire nil are. Poseidon o poarta 

Grea de arama i-a pus, cu zid imprejui il incinse, 

Cottos, Gyes, Briareu eel neinfricat, linga dinsii 

Isi asezara laca§ul, vajnici strajeri ai lui Zeus. 

Tartarul sumbru, pamintul umbros si marea cea stearpa, 

Ceru-nstelat au izvorul* in locul acesta de groaza, 

Toate deopotriva, iar zeii cit sint de puternici 

Simt ingrozite fioruri gindind la acele tarimuri. 

E o genune adinca, abia intr-un an i-ar atinge 

Fundul acela ce pragu-i paseste, dar vijelia 

[Crunta il mina din urma spre alta spaimoasa furtutia. 

Plin de primejdii le pare si zeilor fara de moarte 

Greul abis, iara Noaptea cea sumbra duratu-si-a casa 

Infricosata acolo, ascunsa sub val de-ntuneric'] 

Fiul lui Iapet, cu capul si bra^ele-i neobosite, 

Sprijina cerul intins, aproape linga intraie 

Noaptea si ziua calcindu-se una pe alta pe urme 

Vesnic se striga, se cata, in largul tarim de arama 8 . 

Thcogon ia 736 — 765 
Fr. 4 

Geea, slavita, nascu mai intii asemenea siesi 

Cerul cu stele-mpinzit, de jur imprejur s-o cuprinda, 

Zeilor celor feriee in veci lacas sa. le fie 9 . 

Mun^ii inatyi a nascut si grotele-adinci, harazite 

Nimfelor, zine ee-n pesteri de mun^i isi fac locuinja. 

Fara-a rodi din iubire nascut-a marea cea stearpa, 

Marea 10 vrajmasa ce-si umfla unda-n viltoarea furtunii. 

Iar, din unirea cu Cerul, nascu pe-nspumatul Okeanos 11 

Coios si Crios, Iapet, Hiperion, zeul luminii, 

Theia si Rheia, apoi Themis si Mnemosyne, 

Phoibe cu-aleasa cununa si Tethys cea iubitoare 

§i dupa toji, eel din urma, pe Cronos cu ginduri asenase 

Cel mai temut din eopii-i 51 care nritu-si-a Tata.1 12 . 

Thcgonia 126-138 
2!) 



HESIOD 



Astrologie 



Fr. 5 



Cind Gainusa dia Atlas nascuta £>e ceruri rasare, 
Tu seceri§ul sa.-ncepi, iar aratul, cind ea va apune. 
Ea sta. ascunsa de patru ori zcce de aopti si de zile 
Iar dup-aceea, iu timp ce anul ia cercu-i se-nvirte, 
Iara^i apare pe cer, cind coasa de ficr se ascute 13 . 

Munci si Zile 376-380 

Fr. 6 

Iar de indat-ce Zorile 51 Plugul ajuug in mijlocul 
Cerului, iar Aurora cu degetele roze, o Perses, 
Vede Vacarul, atuncea tu strugurii tori ti-i alege 
§i zile zece-i intindc la soare si nop£i tot atitea. 
Cinei. opt zile la umbra sa-i pui si-n a sasea in vase 
Tragi bautura lui Bachus eel vesel 14 . Iar eind Gainusa 
§i uriasul Toiag si Vierii in cer or apune, 
Adu-ti aminte atuncea ca-i timpul sa-ucepi aratura 
Fie en anul sa-i fie prielnic prccura se cuvine ! 

Munci si Zile 603-611 



Tenia musurii 

Fr. 7 

Caci e cumplit ea-n a marii talazuri sa dai de urgie 
§i e cumplit cind, prea multa povarci punind in caruja, 
Osia-fi fringi, iara. marfa \i se pra.pade.ste zadarnic. 
Tu sa pastrezi o masura. tn toate mai bun e p rile Jul. 

Munci si ZiU 685-688 
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Tvalifierea timpului 

Fr. 8 

§i la argafi le arata ca ziua treizecea-i mai buna. 
Munca s-o supraveghezi si sa-mparji intn; dinsii tainul, 
Daca norodul innumara zilele cum se cuvine, 
Caci de la Zeus-n$eleptul zilele-astea sint date. 
Zile sfinjite-s : intiia, a patra §i ziua a §,apU-a-n 
Care Latona nascut-a pe Apolon cu sabia de-aur. 
Ziua a opta si-a noua din prima decada sint bune 
Pentru omenestile treburi, de vrei sa ai spor si izbinda.. 
Ziua Intii dup-a zecea e buna sa tunzi la mioare ; 
Cea dupa ea, ca sa seceri imbucuratoarele roade. 

Munci si Zile 7t!i) -769 



Condijia divinitafii. Zeul $i Omul 

Fr. 9 

Neamului vrednic de cinste, marire dau fara preget 
Celor ce Gea nascut-a cu nemarginitul Uranos 
Zeii ce ei zamislira imparfitorii de daruri ; 

Theogonia 45 -47 
Fr. 10 

[Zeus Prevazatorul] 
. . .sa fie rege, stapinul peste nemuritori, . . . 
Zeus, al zeilor rege, ales-a drept soaja pe Metis 15 
La inceput, intre oameni si zei aleasa prin mintea-i. 

Thcogonia 881 -887 

Fr. 11 

Soaja a doua avut-a pe Themis 16 cea stralucitoare. 
Orele ea le-a nil scut, Kirene infloritoarea, 



31 



Dike si Eunomia 17 ce au sub obladuire 
Faptele celor vremelnici si Moirele carora Zeus 
Cel injelept daruit-a coa mai aleasa cinstire, 
Clotho, Atropos, Lachesis ce dau muritorilor oarnent 
Binele-n via^a. sau raul, tocmind rinduielile soartei 18 . 

Tlieogottia 900-906 
Fr. 12 

Zeus de-asemeni iubi pe zei^a cu dalba. cosi^a 
Mnemosyne" ce-a nascut Muzele-ncinse cu aar. 
Noua. acestea-ndragit-au ospaful, cintecul dulce. 

Theogonia 915-917 

Fr. 13 

. . . Zeus, cu mintea de veghe, 

S-a prefacut iiiselat, desi cunoscu ainagirea, 

Fiindca el insusi in mintea-i ursise nenorocire 

Pentru vremelnicii oameni 20 si gindul unna sa-si plineasca. 

Theogonia 550—553 



Coudifiu uiuana 

Fr. 14 

Noaptea apoi zamislit-a Soarta cea cruda si Moartea, 
Kert cea neagra, si Somnul nascut-a si-a Viselor mlada. 
Noaptea, zei£a cea sumbra, ce n-a fost rodita de niraeui, 
Momos — dojenitorul si Oizus cea-mdurerata. 
Hesperidele-asetneni, ce peste Ocean, departate, 
Meiii de aur grijesc si roadele care le poarta. 
Paicele razbunatoare si Kerele-s fiicele Noptii, 
Clotho, Lachesis, Atropos, stapinele firului soartei 
Care la toji muritorii bine ori rau le im parte, 
Sj>i deopotriva. abat, fara sa crufe, osinda 
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§i peste nemuritori, si peste vremelnicii oameni. 

Ele nu-$i afla odihna miniei primejdioase 

Pina nu-$i afla osinda oricare f aradelege. 

Crincena noapte de-asemeni a zamislit pe Nemesis, 

Chin muritorilor oameni. Inselaciunea si Dorul, 

Vrajba cu sufletul crincen si Batrinefea sleita 

Vrajba cumplita nascut-a, la rindu-i, a Trudei povara 

Poamea, Uitarea, Durerea de lacrimi izvoritoare, 

Invalmaseli, Batalii, Crima si Nelegiuirea, 

Vorbele insjelatoare, Discordia, Gilcevi, Anarhia, 

Legea nedreapta, Dezastrul ce merge cu ea impreuna, 

Arkos apoi, ce izbeste din plin pe nevrednicii oameni 

Care, de voie, in pricini nedrepte, il iau marturie 21 . 

Theogonia 211-232 

Fr. 15 

[Despre prima femeie] 

Incremenit-au vremelnicii oameni si nemuritorii, 

Cind zarit-au momeala vicleana data napasta 

Omului, caci semin^ia femeilor ispititoare, 

Cele mai primejdioase femei 22 , din ea e nascuta, 

Crunta osinda ce-si face laca^ul cu muritorii 

Ea ocolind pe saraci, doar pe bogafi indrage^te. 

Theogonia 589—595 

Fr. 16 

Astfel, alaturi de raul adus de femei printre oameni, 
Zeus ce tuna-n inalturi, adaus poverilor grele, 
Alta napasta ursit-a, in locul bunelor daruri. 
Cel ce, de nunta fugind, de crunta belea a femeei, 
Rivna sa-si ia o nevasta nu simte, la batrine^ea 
Cea nevoiasa ajunge lipsit de-al rudelor sprijin 
Iar dac-a fost instarit in viafa, si-mpart bogafia 
Indepartate neamuri . . . M 

Theogonia 600—612 
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Cele doua feluri de lupte In lume 

Fr. 17 

Nu-i pe pamint doar un fel de lupta, ci feluri se afla 
Doua : pe una din ele o-ncuviinf eaza-nfeleptul, 
Insa cealalta-i de-ocara. Ci ele framint-al nost'suflet 
Cea de pe urma razboiul ne-aduce si crunta gilceava 24 
Nenorocita. De nimeni ea nu e cinstita, ci lupta 
Noi de nevoie-o cinstim, caci asa fu a zeilor voie. 
Ci pe cealalt-o nascu mai-nainte-al nopfii-ntuneric 2s 
Si-apoi Cronidul, in cer locuind, temelie 26 o puse 
Lumii, spre-a fi de folos muritorilor, inspre mai bine. 
Ea §i pe eel mai netrebnic din oameni la munca il mina. 
Caci, cind un om fara lucru i§i vede vecinii cu stare 
Gospodarind, semanind §i arind ca sa-$i stringa avere, 
Face la fel cu vecinul. §i lupta aceasta e buna. 

Munci fi Zile 11—24 

Virstele omenirii 

Fr. 18 

Caci mai-nainte traiau pe pamint omenestile neamuri 

Fara necazuri $i rele si fara trudnica munca, 

Fara de boli dureroase, ce-aduc dupa ele sfirsitul 27 . 

Munci fi Zile 89—91 

Fr. 19 

Nemuritorii, ce-si au locuinfa-n Olimp, plasmuira 

Dintr-nceput, auritul neam de oameni cu grai daruiji 28 

Care in timpul lui Cronos au fost, ce domnea peste ceruri, 

Ei ca fi zeii traiau cu sufletul fara. de grija, 

Fara dureri si necazuri si fara ca nici batrinetea 

Sa ii apese, ci zdraveni la miini si picioare de-asemeni, 
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Traiu-si duceau in ospefe, de orice necazuri departe. 
Moartea u§or le venea, ca un somn, si de orifice bunuri 
Parte aveau. De la sine pamintul manos, fara truda, 
Roade le da belsug, iar din§ii voio§i §i in pace 
Isi imparfeau intre sine bel§ugul. cu oameni de treaba. 

Munci si Zile 105 — 115 

Fr. 20 

Zeii ce-§i au locuinfa-n Olimp, au facut dup-aceea 

Neamul de-argint care fuse cu mult mai prejos ca-nainte, 

Nesemanind nici la fire, nici cuget cu-acela de aur. 

Lmg-a sa vrednica mama copilul crestea cu incetul, 

Fara de minte, o suta de ani, in propria-i casa, 

Iar cind, flacai, ajungeau la a tinerefii hotare, 

In suferin£i isi duceau pufinii lor ani din pricina 

Nesocotintei, caci nu se fereau sa-fi faca-ntre dinsji 

Nelegiuiri, nici voiau pe nemuritori sa-i cinsteasca, 

Nici pe sfinfitele lor altare vreo jertfa s-aduca, 

Cum le e datul la oameni. Pe-ace§tia saturnicul 29 Zeus 

De pe pamint, in minie, ii §terse fiindca slavire 

Nu aduceau fericifilor zei ce-n Olimp §i-au laca§ul 30 . 

Munci si Zilt 122—134 

Fr. 21 

. . . Zeus atunci plasmuit-a in rindul al treilea, din frasini, 
Neamul de-arama, de eel de argint diferit intru toate 31 , 
Oameni cumplifi §i navalnici, deprinsi cu-ale zeului Ares 
Crunte ispravi §i cu lupta. Ei nu se hraneau cu bucate, 
Cuget hain ascunzind in ne-nduplecatele inimi, 
Oameni avani. O putere grozava §i brafe vinjoase 
Pe madulare virtoase cresteau din naprasnicii umeri : 
Armele lor de arama erau, de arama si casa ; 
Sculele tot de arama, caci nu era fieruJ eel negru, 
Ei intre ei, de-a lor proprii brafe rapu§i, ajunsera-n 
Incapatorul lacas. al Infernului rece §i umed 32 . 

Munci si Zile 138—148 
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Fr. 22 

. . . Dupa ce glia ascunse si neamul acesta de oameni, 
Pe roditorul pamint a facut, in virsta a patra, 
Zeus Cronidul un neam mai bun si mai drept ca-nainte .: 
Neamul de vajnici eroi divini ce-s numifi semizeii, 
Care pe-ntinsul pamint traira in virsta trecuta 33 . 
Cruntul razboi si galceava cea larmuitoare pe unii 
Stinsu-i-a linga pamintul cadmeic, la porfile Tebei 3 *. 
Zeus Cronidul, la margini de lume, departe de oameni 
li asaza si le dete merinde de trai si locasuri. 
Linga oceanul eel plin de virtejuri ei salasluiesc in 
A fericifilor insule, unde prea rodnica glie 
Roada-nflorita si dulce de trei ori pe an le aduce 35 . 

Munci si Zile 151 — 157; 163-166 
Fr. 23 

Neamul de-acum e de fier si oamenii de-azi, stricaciunii 
Dafi, de durere si truda, si ziua si noaptea avea-vor 
Parte, iar zeii le-or da necurmat doar mihnire si grija 86 , 
Insa cu relele-acestea ei amesteca-vor si bunuri. 
Dar prapadi-va si neamul acesta de oameni vremelnici, 
Zeus, cind chiar din nascare ei fi-vor carunfi pe la timple,. 
Tata.1 nu f i-va cu fiii asemeni, nici fiii cu dinsul : 
Nici musaf irul cu gazda si nici un tovaras cu celalt ; 
Fratele insusi nu fi-va, cum fost-a-nainte, prieten, 
Ba pe batrinii paring chiar ii vor necinsti, ticalosii, 
§i ocari-i-vor pe dinsii, cu grele cuvinte-agraindu-i. 

Munci si Zile 169—17* 

Dreptatea ea „esen|a umana" 

Fr. 24* 

Zeus atotvazatorul grea ispasire gateste 

Celor ce-n gindul lor poarta nelegiuirea si crima. 



* Tradueere de D. Burtea. 

36 



POEZIA GENEALOGICA $1 DIDACTICA 



Deseori toata cetatea plateste vina acelui 
Care doar rau unelteste, scornind sinintite primejdii. 
Caci le trimite Cronidul izbeliste cruda din ceruri, 
Foamete, ciuma, norodul intreg istovit se sfirseste, 
Sarcina-si pierde f emeia, casele se ruineaza ..." 

Munci si Zile 230—237 

Fr. 25* 

Caci rinduit-a Cronidul omului astfel de lege ; 

Cel ce cu buna stiinja, prin strimb juramint, intareste 
Strimbele lui marturii si vatama astfel dreptatea, 
Insusi se prabuseste in oarba uitare a vremii, 
Neamu-i se-afunda 38 , iar vreniea al dreptului neara 

proslaveste. 

Munci si Z\le 269—277 

Raul din lume 

Fr. 26 

Astfel nenumarate necazuri pureed printre oameni, 
Plina de ele e marea si plin e de ele pamintul 39 , 
Boli ce rasar de la sine, bintuie ziua si noaptea, 
Nenorociri aducind pe capul sarmanilor oameni, 
Molcom, caci luatu-le-a glasul Zeus in a sa-njelepciune, 
Astfel ca nu-i cu putinja sa fugi de-a lui Zeus voinfa. 

Munci si Zile 97—102 

Sumbra ,,viitorologie" (dreptul celui mai tare) 

Fr. 27 

Nenorocijii, de-ai zeului ochi fara teama, si nice 
N-au sa le deie-ajutoare batrinilor care-i nascura. 

* Traducere de D. Eurtea, 
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Oameni avani, jefui-va unul a cduilalt tirguri, 
Nici j uramintul, nici dreptul, nici cinstea nu va sa mai aiba 
Trecere, ci vor ciiisti pe raufacatori mai degraba 
§i pe haini. Cei puternici avea-vor dreptate ; rusinea 
Nu va mai fi. Cel nemernic pe omul de treaba, cu vorbe 
lntortocheate-agraindu-1 si strimb juramint, il va pierde ; 
Pisma, de rau voitoare, birfelnica, sluta la faja, 
Va insofi in tot locul pe nenorocijii de oameni 40 . 
Nevinovatul lor trup, imbracindu-si in dalbe vesminte, 
De pe pamintul intins, spre Olimp or sa fuga atuncea, 
Inspre al zeilor neam, parasind pe nemernicii oameni, 
§i Cuviinja, si Dreptul, lasind inapoi suferinje 
Cruute-ntre oameni, iar raul nicicind n-o avea lecuire. 

Munci ;i Zile 180— 194 



Despre munca 

Fr. 28 

Zeii orbira pe oameni, de nu mai stiau hrana sa-si afle ; 
Altfel, usor, doar cu munca de-o zi, tu puteai pe-ntreg anul 
Hrana de-ajuns sa cistigi, fara pic de-osteneala, -agafindu-^i 
Plugul de horn, sa se-afume, si-atunci a catirilor harnici 
Munca si-a boilor pasnici s-ar duce cu totul de ripa. 
Zeus insa hrana ne-ascunse, cuprins de minie, 
Fiindca pe el 1-insela Prometeu eel cu mintea isteaja ; 
lata de ce el scorni necazuri cumplite la oameni. 
Focul ne-ascunse deci Zeus. Dar Prometeu pentru oameni 
De 3a-njeleptul Cronid il fura-ntr-o tulpina de trestii 
Fara sa bage de seama de trasnete Zeus-ndragitul, 
Zeus, de nori stringatorul, . . . 41 

Munci si Zile 41 —52 

Fr. 29 

Daca aceasta-^i fu soarta, mai bine munceste cu rivna 
Ca, de la bunuri straine gindul desert intorcindu-fi 
Numai spre munca, sa vezi de felul de trai ce fi-1 laud. 

Munci si Zile 306—308 
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Munca agricola opusa eelei negustoresti-, 5 aventuriste" 

Fr. 30 

[Celor drepfi] 

Hrana le da. din belsug painintul ; pc munte stejaru] 

Ghinda. din virfu-i le da si mi ere le da. prin scorburi 

Iar bucalaie oi};e-ncarcate-s de Una bogata ; 

Prunci cu parinf ii asemeni se nasc din a maicilor sinuri ; 

ToJ;i huzuresc fara grija in bunuri si nici pe corabii 

Nu se pornesc, caci rodnica glie le-aduce belsugul 42 . 

Munci si Zile 225-230 

Nedreptaji sociale 
Fr. 31 

Este un alt drum mai bun. Ci dreptul in cele din urma 
Biiuie sila ; neghiobul, pe propria-i piele inva^a 
Caci juramintul eel strimb e-alaturi de strimbele pricini 43 . 
Glasul Dreptafii-mbrincite se-aude doar unde o mina 
Cei de plocon mincatori, ce pravila intortocheaza. 
Ci-nvesmintata in ceaja, plingind, ea tot umbla-n cetate 
Printre noroade, prapad aducind peste capul acelor 
Ce-o prigonesc, nevoind s-o-mparta precum se cuvine 44 . 

Munci si Zile 210—217 

Fr. 32 

[Hesiod spune fratelui sau:] 

Nu de mult noi mostenirea-mpar}:it-am. Ci tu jecmanit-ai 
Mult de la mine 48 , ungind din greu pe tofi basileii 48 , de 

daruri 
Inghifitori, care, nerozii, pretind c-au facut judecata, 
Fara sa. stie cu cit e mai mult jumatatea ca-ntregul 
Nici ce foloase de seama ne-aduc asfodelul si nalba. 

Munci si Zile 37—40 
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Elogiul dreptajii 

Fr. 33 

Q-i o fecioara Dreptatea, fiica vestit'a lui Zeus 
Care cinstita e chiar si de zei ce-n Olimp si-au lacasul 
Cind cineva, ponegrind-o viclean, vatamare-i aduce, 
Numaidecit, asezindu-se-alaturi de Zeus Cronidul 47 , 
De-al muritorilor cuget nedrept ea se plinge, ca gloata 
Sa ispaseasca pacatele regilor, care, cu ginduri 
Rele, pricina sucesc si dau hotariri necinstite 
De-asta pazifi-va, regi mincatori de plocoane 

Munci si Zile 249—256 



ilaspunderea eolectiva pentru vina individuala 

Fr. 34 

Insa acelor ce-n rele si nelegiuiri se desfata, 
I/e pregateste pedeapsa Cronidul ce toate le vede. 
Tirgul intreg fu ades prapadit pentr-un singur nemernic, 
Care urzeste pacate si nelegiuiri unelteste. 

Munci si Zile 231 —234 



NOTE 



1 Spre deosebire de poemele cosmogonice orlentale (sumeriene, akka- 
diene, assiriene, babiloniene, hurrite si hittite, ugaritice), databile aproxi- 
mativ intre secolele XXII si XIV i.e.n., dintre care eel mai cunoscut 
este poemul akkadian Enuma-Elis din sec. XVIII J.e.n., la Hesiod apare 
no{iunea de ,, Chaos" care uu se identified cu un mediu lichid viscos 
cain gindirea cosmogonica egipteana (Ion Banu, FOA, p. 67 — 68; p. 138). 
Poetul nu d?. nici un detaliu despre natura Cliaos-ului (y.ioc, aceeasi rada- 
cina eu gi. jralvo, „a se deschide", „a se c&sca"). din care rasare Gaia, 
„ Pamlntul". „Dar, fie ca Chaosul ar infa^isa apa, cum credea in antichi- 
tate Zenon din Kition sau un fel de materie proteica (dupa parerea lui 
Abel Rey) sau spafiul vid, ca receptacul al materiel (Gomperz), in spiri- 
tul vechii interpretari aristotelice, sau abisul (Burnet) sau spajiul concret 
(Zeller), el se leaga in mod concret de preistoria conceptului de materie" 
(Ion Banu, Hesiod si zorile filosofiei in vechea Grecie, in Hesiod, Mtinci 
si Zile, Bucuresti, Editura $tiin£ifica, 1957, p. 38). Problemele majore ale 
Theogoniei hesiod ice la G. S. Kirk, The Structure and Aim of Theogony, 
in Hisiode et son influence, Fundafcia Hardt, Entretiens VII, p. 61 — 95, si 
la Peter Walcot, Hesiod and the Near East, Cardiff, 1960, The Theogony 
and the hittite material, cap. I, p. 1 — 26 si The Theogony and the Babylo- 
nian material, p. 27—54. InterpretareaT acestui pasaj cu referiri la texte 
grecesti, G. S. Kirk — J. E. Raven, PPh., p. 25—27. 

2 La Hesiod, Gaia, „Pamintul", un element creator aparut spontan 
din Chaos. Fa{a de gindirea cosmogonica orientals si egipteana (textele 
orientale despre creafia Universului au fost editate de J. B. Pritchard, 
in Colec^ia Ancient Near Eastern Texts Relating to the Old Testament 
(A NET J, Princeton, 1950 — 1955, sistemul cosmogonic imaginat de Hesiod 
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este fundamental diferit daca tinem seania ca ,,Pamintul" genereaza la 
rindul sail, fara hnperechere, pe Uranos, ,,Cerul", egal in ditnensiuni cu 
sine insusi, munfii, marea, $' abia in al doilea rind, prin imperechere 
cu Ceiul, da nastere lui Okeanos, „Oceanului" (vezi nota 6 la Homer). 

* Cosmogonia hesiodica are la baza o triada : Chaos, Gaia („Pamintul") 
si Eros, respectiv un spajiu infinit. un element material, aparut, probabil, 
dintr-un element primordial si o for$a cosmica. Pr. Solmsen, Hasiod and 
Aeschylus. New York, Itaka, 1949, p. 26, isi pune intrebarea daca nu 
cumva „Eros"-ul este un motiv mi tic fenician. Cosmogoniile, respectiv 
theogoniile orfice tirzii (Otto Kera, Orpk. Frag., fr. 60-235, p. 140— 
141), au preluat diferite variante ale acestei triade, care, dealtfel, este 
reconstituita, ca o reproducere a uuui vechi model cosmogonic si in lista 
urmasilor lui Kronos [lliada XV, 187 — 189): Zeus (stapinul Cerului), 
Poseidon (stapinul Marii) si Chaos (stapinul Infernului), fiecare din aceste 
divinitaji guvernind o „ parte" (gr. (xolpa) dm aspectele Universului, 
considerat pe verticals. : vazduhul, apa marii si adincul intunecat al 
pimintului. 

* Ambiau^ele de intuneric (partial si opac) si de lumina, care alter- 
neazii, siut atribute ale Chaosului, adica sint „nascute" din Chaos. 

* Theogonta hesiodicS. poseda, de fapt. doua descrieri ale Tartarului, 
versurile citate si versurile 806—813, ambele considerate ca interpolari (ci. 
H. Prankel, Dichtimg und Philosophic des frUhen Griechentums, Miinchen, 
Beck, 1902, p. 127 ?i urm.). Poetul care a compus impresionanta viziune 
a Infernului pe care am reprodus-o i^i iinagineaza Tartarul ca tin loc 
tngustat spre suprafa^a, Intr-un fel de „giira" (gr. aroiict), prin care razbesc 
„radacinile" (gr. jStsai) „ Pamlntulni" si ale „Marii". In acest loc fara 
lumina zac Titanii, descendenfii lui Uranos, pravalifi in adincuri de Zeus, 
dupa victoria acestuia asupra lui Kronos. 

* In gr. reniyal, „izvoarele" si izelpa-a, „limitele". Dup5 interpretarea 
lui H. Prankel, ibid., „limitele", „granijele" presupun concepfia liminaru- 
lui intre existent si nonexistent. Dar ,,Hmita" poate fi concomitent un 
„izvor" ?i un „inceput", daca se £ine seama de demarcajia intre aceea 
ce exista si ce nu. Cf. Alkman, p. 91. 

' Lacasul Nopjii era de obicei situat spre Apus, locul unde dispare 
lumina zilei. 

* Atlas, dupa opinia lui Paul Mazon, editorul Theogoniei (Paris, ,.Les 
Belles Lettres", 1928). Incepind cu acest vers a fost intercalat nn alt 
pasaj, care-1 infati^eaza pe Atlas, fiul lui Iapet, susfinind bolta cereasca. 
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• Vezi nota 2. Desprinderea spontana a ..Cerului" dp ..Pamint" este 
un stravechi mit oriental (Pritchard, ANET. 67, mitul babilonian ; 125, 
mitul hurrito-hittit) bazat pe antagonismul dintre ace.ste doua aspecte 
ale Universului vizibil. V. Stadachct, Die Trennung von Himmcl und 
Erde, ..Acta Antiqua Hungarica", I, 1951, p. 35—66. La Hesiod fnsa 
creatia „Cerului" are semnificaria ivitii unui element egal cu ..Pamintul", 
cu lol de fecundare. 

11 Marea (apa siirata) care desparte continentele, este in schema hesio- 
dica o create a ,,Pamintului", nu un element primordial. 

11 Vezi nota 1 la Homer. 

is Hesiod a reprodus aici priniul ..Catalog" al descendenfei unei ..perechi" 
cosmogonice : Gaia, ..Pamintul" (element generator) si Uranos, ..Cerul" 
(element fecundator), ivit din Pamint, create cu o finalitate bine definita. 
S5 se observe diversitatea de sex si atriburii a Uranizilor, oprimaf.i de 
parintele lor, in imposibilitate sa ac$ioneze si si se desfasoare. In Theo- 
gonia, dupn modeVul unor poeme orientale similare, Hesiod admite succe- 
siunea a trei generafii de stapinitori ai Cerului : TJranos, Kronos. Zeus, 
fiul lui Kronos. Cu ajutorul textelor public nte de J. B. Pritchard, op. cit., 
de H. G. Giiterbock : Kumarbi, Mythen von churritischen Kronrs aus den 
helhitischen Fragmenten Zusammengeslellt , Istambuler Schriften, Zurich — 
New York, 1946 si The Song of Ullikumi, „ Journal of Cuneif. Studies", 
5, 1951, si 6, 1952 sau de Cyrus H. Gordon, XJgarite Literature, Roma, 
1949 si Ugarit and Minoan Crete, New York, 1966 pot fi stabilite unele 
contingent carte intre scheme similare din Oriental Apropint (indeosebi 
textele din Ugarit) si schema hesiodica. 

11 Se presupune ca intre ciclurile agricole si structurile cosmice s-ar 
statornici o intima legatura in masura^in care Universul e conceput ca 
Kind viu. Normele muncilor agricole n-ar fi decit expresia necesara a 
ritmurilor proprii vietii fiinjei cosmice. 

14 Aluzie la sarbatorile dionysiace de toamna (Leneenele), festivita^i 
prilejuite de culegerea roadelor si de stoarcerea strugurilor pentru fabrica- 
tea vinului. 

11 Gr. M?jti?: ..pruden^a". „in£elepciune" ; asocierea lui Zeus prin casa- 
torie cu Metis, apoi cu Themis si cu Mnemosyne, care devine mama 
Muzelor, sint trepte care marcheaza instaurarea lentil dar sigura a unui 
invincibil progres intelectual si moral, constituted atributele majore pen- 
tru calif icarea noului staple al Olimpului. U. Schaerer, L'homme antique 
el la structure du monde interieur d'Homire & Socrate, Paris, Payot, 1958, 
p. 69 si unn. ; 73. 
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" Gr. M|ui;: „echitatea", „impar{irea drept5$ii". 

17 Gr. elp-^vi): „pacea" ; gr. SIxtj: ..justi^ia"; gr. eivojita: ,,buna infcele- 
gere", „disciplina in fa^a legilor", aspecte ale unui regitn politic in care 
ordinea si dreptatea sint respectate. Toate aceste nofiuni vor reveni, cu 
amplificarea cuvenita in Munci si Zile unde Dike, „justifia", joaca un 
rol deosebit. J.-P. Vernant, Le mythe Msiodique des races, in Mythe et 
pensie chez les Gtecs, Paris, Maspero, p. 24—26, 29. 

" Cf. mai sns fr. 14, unde aceste aspecte ale Destinului sint integrate 
in filiafia Nopfii. Contradicfia se explica fie admi^ind o interpolare, fie 
prin introducerea de catre poet, in locuri diferite din poem, a unor liste 
genealogice de provenienfa diferita. 

11 Mnemosyne (vezi fr. 4), zeifa meinoriei, a puterii de reprezentare, 
are aceeasi origine ca si Themis. In calitate de ,,mama" a Muzelor, ea 
este cea care promoveaza activitatea spirituals in societate, activitate 
proslavita de Hesiod in Prologul poemului. Hesiod crede cu tarie in misiu- 
nea oamenilor de cultura, respectiv poefcii, de a educa masele in sensul 
respectului legilor 'morale. El infa^iseaza en deosebita emfaza rolul Muze- 
lor in procesul de culturalizare ; tot Muzele sint si inspiratoarele „regilor" 
!n cursul activitafcii lor justijiare. 

*• Theogonia hesiodica confine explicitarea puterii lni Zeus invinga- 
torul lui Kronos, totodata si lauda superiorita^ii sale morale, fa^a de 
stapinii auteriori ai Olimpului, indeosebi in calitate de putere justiciars. 
Zeus pretinde in schimb sa fie slavit in comunitafile omenesti prin ritua- 

Iuri si jertfe. Supararea resinrfita de noul stapin al Ccrului dupa jertfa 
adusl de oameui la Mekone (vechiul nume al Corintului), cind Prometeu 
a pus la cale o inselaciune menita sa-1 discrediteze, nu cunoaste margini. 
Actul inselaciunii, savirsit in comun de Prometeu si de oameni, este consi- 
derat de poet drept „hybris". H. Prankel, op. clt., p. 127 si urm. este 
de parere ca Hesiod nu s-a impacat cu ideea ca Zeus poate fi iaselat, 
el, care pf>arta epitetul de ,,Atotvazatorul" (gr. eupuorea). In acest 
pasaj poetul pretinde ca Zeus „s-a prefacut" doar ca este inselat. 

21 Fr. Solmsen, op. cit., p. 30—31 este de parere ca Hesiod a facut 
deliberat din rele si dureri fapturile Nopfii, pentru a nu le atribui aceeasi 
obirsie cu familia olimpieuilor. In Munci si Zile 212—235 — demoa- 
streaza Salmsen — Hesiod ajunga la coacluzia ca Zeas, peutrn a-i pedepsi 
pe oameui, care gresesc fa^i de normele instituite de el in lume si socie- 
tate, a folosit ,,Descendenfa Nopfii" drept mijloc coercltiv [ibid., p. 80 si 
urm.). Aceasti genealogie nu are corespondent in mitalogia Orientului 
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-Apropiat sau a Egiptului. Vezi si interpretarea lui J.-P. Vernant, he mythe 
hesiodique des races, in op. cit.. p. 21 si unn., indeosebi p. 24 privitoare 
la pedepsele lul Zeus in raport cu gxavitatea „hybris"-ului. 

22 la Theogonia poetul se margineste sa considere femeia in sine ca 
principalul rau-pedeapsa trimisa de Zeus muiitorilor. tn Munci si Zile 
mitul Ta deveni mai complex prin introducerea zestrei ce o aduce cu 
sine Pandora : pithosul in care sint inchise „relele". 

23 Misoginismul acestor versuri, comparabile doar cu cele scrise de 
Semonides din Ceos (Diehl, fr. 1), nu poate avea contingent directs, 
cu mitul Pandorei. Este insa specific pentru gindirea hesiodica, mai ales 
ca in Munci si Zile 704, poetul considers femeia drept un element de 
consum in gospodarie, nu unul productiv. 

84 „Lupta", „intrecere", „emula£ie" (gr. gpu;). Aleg»ria celor doua 
...lupte", una pozitiva, menita sa promoveze progresul, cealalta, aduca- 
toare de moarte si distrugere, este o imagine poetica de o rara frumuse^e. 

" Vezi nota 21. 

2 * Tn gr. iv pt^Tjai : „la ladacinile pamintului". 

" Prin aceste versuri Hesiod face o legatura intre mitul lui Prometeu 
.■ji eel al Pandorei, pentru a explica originea necesitafii muncii, ca pedeap- 
sa data omenirii. Ideea este reluata iu continuare, iu mitul virstelor, 
stravechi mit oriental, adaptat si subordonat construc^iei compozi^ionale 
din prima parte a poemului Munci ft Zile. Vezi K. v. Fritz, Pandora, 
Prometheus and the Myths of Ages, „Review of Religions", II, 1947, p. 250 
si urm. J.-P. Vernant, Le mythe hesiodique des races, in op. cit., p. 45—46 
§i Le mythe promithien chez Hisiode, in Mythe et sociiti en Grice ancienne, 
Paris, Maspero, 1974, p. 192 si urm. 

26 Descrierea virstei de aur. prima din cele cinci „virste" introduse de 
Hesiod in schema evolufciei s«cietafii omenesti, nu fara legatura cu sche- 
ma succesiunii stapinilor Cerului (Olimpului), este o incercare de a pune 
de acord datele unei stravechi tradi^ii grecesti despre timpul „fericit" 
al unei societafi fara clase, contemporana cu donmia lui Kronos ?i prima 
treapta din miturile similare care circulau in Orientul Apropiat. Despre 
raportul existent intre mitul virstelor la Hesiod si variantele din llteratu- 
rile iraniana si indiana, care au o structura ciclica, I. Trencs£nyi-Waldapfel, 
Homer si Hesiod, Moscova-Leningrad, Editura pentru literatuia in limbi 
atraine, 1956 si J.-P. Vernant, Le mythe hesiodique des races, p. 23. 
*• Satumicul : fiul lui Saturn (Kronos). 
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80 In Munci si Zile. spre deosebire de schemele orientale, prima tenta- 
tive de a privi prezentul (virsta fierului) in raport cu trecutul, adica 
diacronic. 

u Oamenii generate! de bronz, aparuti din lemnul padurilor de frasin 
(tot un mit oriental) manifestl un altfel de „hybris" decit cei din gene- 
raria de argint. Ei se autodistrug, nu sint nimici^i de puterea lui Zeus. 
Evocarea armelor de bronz tnainte de apari^ia prelucrarii fierului este 
insa un indiciu incontestabil despre interesul aratat de poet asupra inia- 
{isarii fizice a oamenilor din epocile precedente, a indeletnicirilor si a con- 
ditiilor de via^a. Cf. Theogonia v. 150—153; 671—673, descrierea Titanilor 
(gigantismul lor) in raport cu inf iltisarea ~ zeilor olimpici. Vezi si J.-P. 
Vernant, Le mythe kisiodique des races, in op. cit., p. 24. 
* 2 Vezi nota 5 la Homer. 

•» In aceste versuri poetul precizeaza doua lucruri de important capi- 
tals. : se refexa la generaria imediat anterioara timpului in care traieste ; 
introduce o discontinuitate in procesul variat al decaderii morale, semnalata 
la genera^iile II, III si V. Virsta „eroiJor" descrisa de Hesiod este virsta 
acelora ce sint „eroii" Hiti epopeile ciclice, recitate de rapsozi in toate 
t-inuturile Greciei continentale si insulare. De aici si inmulrirea detaliilor 
de ordin istoric propriu-zis. 

34 Expediria Argosului impotriva Tebei, cintata in ciclul teban. 
** Cimpiile Elysee. Vezi nota 11 la Homer. 

a * In aceste versuri poetul imbina mai multe idei : generaria contem- 
porana lui prelucreaza fierul ; in acest timp oamenii au atins un inalt 
grad al dcciiderii morale (Zoe Petre, Premise ale formirii conceptului 
de polls, ,,Studii clasice", XVII, 1977, p. 12). Divinitatea ii pedepseste 
tot pe cale morala, prin mihnire si griji (Ren£ Schaerer, L'Homme antique 
et la structure dit monde interieur, ed. cit., p. 75 si urm. ; p. 78). Acest 
fel de pedeapsa fusese deja anuntat de poet prin mitul Pandorei. „Relele 
care scapa si se raspfndesc printre oameni" (v. 95) circula nestingherite 
si necontrolate (gr. a6xA[iapot, v. 103), lovind pe [tacute (v. 104), fara 
sa mai {ina seaina de victinia, de vinova(ia sau nevinovaria individuals. 
In acest fel generaria fierului este pedepsita in ansamblu, fara sa existe 
posibilitatea de a te sustrage acestui mod de pedeapsa, hotarit de Zeus 
(v. 105; v. 210) Vezi J.-P. Vernant, Le mythe hesiodique des races, in 
op. cit.. p. 46 — 47. 

" In text: ouSe •fuwa.ly.ei; tIxtouoiv. Se subin^elege : dispari^ia speciei 
umane, din cauza nimicirii dreptatii. In textul egiptean al lui Ipuser — 
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din sec. XIII i.e.n., copie a nnui document mai vechi — un membru 
al clasei avute blameaza in termeni identic! riscoala populara ce-si atin- 
sese scopul. 

38 Vezi nota anterioara. In text: -rou Sk t' d(iaupor£pi) yevef, iieriTCiafts 

XdXEtTCTat. 

M Relele izbucnite din pithosul Pandorci, in care inchisa a r^mas 
doar Speran^a. In Iliada XXIV, v. 517 si unn., mitul prevedea dona 
vase, care inchideau separat relele de bunnri. Urmarind sa giseasca o 
explicate pentrn originea relelor care nu reprezinta totdeaiuia consecin^a 
pacatelor omenesti, adica inoercindsi afle cauza unor nenorociri in afari 
de raportul Hybris-Ate, Hesiod a modificat mitul initial. Vezi J.-P. Ver- 
nant, Le mythe hisiadique des races, in op. cit, p. 38 — 39, 47 si urm. Liber- 
tatea necontrolata de care se bucura ,, relele" si prizonieratul Speran^ei 
sint concepute complementar. Inainte de sosirca funestului dar trimis 
oamenilor de Zeus (vezi Theogonia, fr. 8), „relele" existau doar potential. 
Zeus insa le ingaduie sa se individualizeze, sa se actualizeze, ca astfel 
si fie pedepsita intreaga colectivitate "umana. 

40 Aceasti descrierefa evolu^iei „virstei fierului" pare ca este influen- 
^ata de unele^texte literare orientale'(cf. M. Detienne, Crise agrtire et crise 
religieuse chcz Hisiode, Coll. Latomus 68, Bruxelles, 1963, p. 28—31, indeo- 
sebi p. 29, citat la Zoe Petre, art. cit., p. 12). Poetul, asa cum reiese 
din fr. 17, nu include totusi yosibilitatea de evitare a unei asemenea 
stari. 

41 In Theogonia 535—560 poetul men^ionase mitul „inselarii" lui 
Zeus de catre titanul Prometeu, fiul lui Iapet. Vezi mai sus Theog. fr. 13. 
In Munci si Zile mitul capita un caracter etiologic, adica este folosit 
ca explicate a cauzei pentru care omenirea a fost pedepsita cu interzi- 
cerea focului. Oamenii, nerecunoscitori, nu an stiut sa aprecieze bineface- 
rile noii rinduiri introduse de Zeus in viaja sociaia si nu au respectat 
cum se cuvine rinduiala jertfelor. Vezi uota 19 la Homer. Cf. N. S. Kra- 
mer, The Sumerians, ed. cit., p. 123. J.-P. Vcrnant, Le mythe promd- 
theen chez Hisiode, in op. cit., p. 177 — 191, analizeaza mitul cu mijloacele 
metodei structuraliste, facind distincfie intre diverse nivele de analizS : 
logic, semantic, socio-cultural. Plecind de la concep^iile lui L£vy-Strauss 
despre gindirea mitica la popoarele primitive, autorul demonstreazi ca, 
dimpotriva, grecii au preluat inituri din culturi (orientale si mediteraneene) 
care se bucurau de avantajelescrierilor literare. Eile-aureelaborat — cazul 
lui Hesiod — in func^ie de mesajul ce doreau sa-1 transmits .si de genul 
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literar cultivat. Jacqueline Duchemjn in schimb, Promithie, Paris, „Lea 
Belles I<ettres", 1974, insista asupra apropierii posibile dintre mitul lui 
Prometeu si miturile orientale desprea Ea, Atrahasis si Inana. 

42 Cf. Solon (Diehl, fr. I, v. 39—56, text grec). 

43 Vezi in continuare nota 45. 

44 Imagine celebra. Personificarea Drepta^ii prigonite, asa cum a vazut-o 
Hesiod, se regaseste si in poezia lui Solon (Diehl, fr. 1, v. 6 — 7; fr. 3, 
v. 14 — 15, text grec). 

46 Referire la procesul de mostenire impotriva fratelui sau, Perses. 
Munci si Zile dezvolta, intarind cu exernple, tema majora din Theogonia. 
Domnia lni Zeus, care 1-a rastumat pe Kronos, corespunde pe plan mitic- 
cronologic unei etape din istoria crvilizafiei omenesti, in care crimele si 
razbunarile in lanj sint inlocuite prin dreptatea impar$ita de reprezen- 
tantf autoriza^i ai comunita$ilor (basileii). Obisnuitele pricini de judecata. 
sint in mod curent datorate conflictelor pentru imparfirea averilor saa 
pentru incalcarea dreptului de proprietate. Tema este comuna literaturi- 
lor din Orientnl Apropiat si Egipt. O apropiere tematica se poate, de 
pilda, face intre Munci si Zile si texte similare sumeriene (mileniul II 
i.e.n.) editate de Samuel N. Kramer si de Inez Bernhardt, Sumerische 
Literarische Texte aus Nippur, vol. I, Berlin, Akademie-Verlag, 1961, 
nr. 20—21; 22-23; 45— 52; vol. II, ibid., 1967, 31 — 41. Vezi de aseme- 
nea Samuel Noah Kramer, The Sumerians, Their History. Culture and 
Character, University of Chicago Press, 1964, p. 174 — 183; p. 286 — apro- 
pierea intre activitatea zeului Enki si Zeus, in ce priveste crearea si orga- 
nizarea lumii civilizate. Pentru cunoasterea influen^elor orientale asupra 
Muncilor si Zilelor, fundamental ramine studiul lui'; P. Walcot, Didactic 
Literature in Greece and the Near East,) cap. IV din op. cit., p. 80 — 103. 

** Basileii : fruntasi gentilici, instari^i pe diferite cai, de^inatori ai 
unor privilegii care le creeau, treptat, un statut social diferenfiat fata de 
acela al restului popula^iei. Ei indeplineau si func^ia de judecatori. 
Practica luarii de mita era, probabil, curenta si poetul isi pune intre- 
barea in ce fel si cind vor fi pedepsiji de fZeus „basileii" necinsttyi 
(v. 249—275). Vezi Zoe Petre, op. cit., p. 12. 

47 Zeus, in calitate de putere justi^iara. Vezi nota 45 - 



ORFEU 
notA introductivA 



La temelia orfismului sta mitul lui Orfeu, a carui obirsie foarte inde- 
partata in timp precede cu citeva generafii perioada homerica. 

Orfeu — spune legenda — a fost fiul lui Oiagros, regele Traciei, 
si al Calliopei, cea mai venerata dintre muze. Crescut in preajma Olim- 
pului si a muzelor din Pieria, reginni trace pe atunci, Orfeu a fost hara- 
zit cu darul divin al muzicii. Iconografia antica 11 prezinta cintind din 
lira sau din cithara, instrumente cu coarde a caror nascocire i se atribuie ; 
dacu nu, eel pu^in sporirea strunelor de la sapte la noua. 

Se spune ca ar fi fost ini^iat in misteriile din Samothrake. 

Cea mai minunata peripefie atribuita de legenda eroului trac a fost 
coborirea sa in Infem, pentru a-si readuce pe pamint Sofia iubita, pe 
Eurydice, una din nimfele Dryade. Urmarita de Aristeus, Eurydice murise, 
chiiir in ziua nunfii sale. Orfeu, neconsolat de pierderea ei, cobori in Infem, 
unde vraji cu cintecul sau pe zeii subpaminteni si pe tofi monstrii 
Infemului. Hades si Persephona se induplecara sa-i redea sofia, cu o 
condtyie : sa se reintoarca pe'pamint, urmat de Eurydice, fara sa priveas- 
ca inapoi. Dar, muncit de indoiala prezen^ei ei pe urmele sale, Orfeu 
incalca condifia, intoarse capul, si Eurydice ii fu luata pentru totdeauna. 

Mitul lui Orfeu simbolizeaza, dupa unii interpret, forfa omului 
civilizat. Puterile incantatorii asupra stihiilor dezlanfuite ale firii, asupra 
fiarelor, sint atribute de ordin divin. De aceea mitul il inzestreaza pe 
Orfeu cu toate insusirile eroului po2itiv, aplecat, ca si Prometeu, spre 
nevoile spefei umane, atit de slaba la inceputurile sale. Orfeu i-a invafat 
pe oameni agricultura si ce inseamna via£a tihnita si pasnica ; el le-a 
dat si primele nofiuni de medicina ; ca inlfiat si poet, le-a modelat sufletul. 
Socotit printre susfinatorii religiei lui Dionysos, trecea drept un refor- 
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mator al ei si. alaturi de zeu, drept intemeietor de niisterii. Tot lui i se 
atribuia nascocirea scrierii. 

In jurul orfismului s-a dezvoltat o bogata pr»ducj;ie literara din care 
putem sa ne faurim o anuruita idee despre ceea ce a putut fi doctrina 
orfica, strtns inrudita cu gindirea pythagoreica. Textele orfice au avut 
o larga circulate tn secolele VI— IV t.e.n., desi inca de pe atunci erau 
considerate drept foarte vechi. 



ORFEU 



A) VIAJA §1 OPERA 

1. Lex. Suda: Orfeu, originar din Leibethra 1 , oras al 
Traciei situat la sud de Pieria, este fiul lui Oiagros si al 
Calliopei. 

2. ALCEU, fr. 80, Diehl. Plin de sfidare, Orfeu incalca 
voinja Soartei, indemnindu-i pe oamenii care se uascusera 
pe pamint sa fuga de moarte. 

3. ESCHiL, Agam. 1629. Vorba ta este cu totul alta decit 
cea a lui Orfeu ; caci el toate le indupleca, stapinindu-le 
prin farmecul glasului sau. 

4. pausanias X, 30, 6 [tabloul Infernului, opera lui 
Polygnotos 2 ]. . . . daca ifi arunci din nou privirea spre 
partea de jos a tabloului, Ji se arata, imediat dupa Patrocle, 
Orfeu, asezat pe un fel de colina ; cu mina stinga fine cit- 
hara, iar cu cealalta mina atinge muguri de salcie, reze- 
mindu-se de arbore ; pare sa fie dumbrava Persephonei, 
cring in care au crescut plopi si salcii, dupa cite marturi- 
seste Homer [Odiseea X, 509]. Orfeu [are infafisarea exteri- 
oara a unui grec si nici imbracamintea, nici ceea ce-i acopera 
capul nu sint de obirsie traca 3 . 

5. HERODOT II, 53. Caci Hesiod si Homer, dupa cite 
socot eu, au fost cu 400 de ani mai virstnici decit mine si 
nu cu mai mulfi ... iar poefii 4 despre care se spune ca au 
trait inaintea acestor barbaji, dupa parerea mea, au trait 
dupa ei. 
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6. euripide, Alcesta 357. Limba si glasul lui Orfeu de 
mi-ar fi fost date./Invocind cu ele pe fiica Demetrei, ori pe/ 
Sojul ei, in Infern as fi coborit dupa tine 6 . 

7. — — 962 : Calatorit-am pe la Muze/ M-am inalfat 
in sfere-nalte,/ Am cunoscut mai multe sfaturi, / Dar n-am 
gasit nimic mai tare decit Destinul ; leac, nici until / In trace 
legi de - Orfeu -ntocmite*./ Nici cu ce ierburi Phoibos insusi/ 
Pe Asclepiazi 7 ii daruise/ Ca leac la multe suferinJe/Ce- 
ndura-ntruna muritorii. 

9. — — Ciclopul 646. Dar cunosc o grozava. incantajie 
de-Orfeu nascocita. :/Cum o tor£a aprinsa. sari de la sine 
in capul/Cu-un singur ochi al fiului Gliei 8 si-ndata-in plin 
il atinse. 

10. — Rhesos 943 [Vorbeste mama lui Rhesos, adresin- 
du-se Atenei] : Orfeu, ce-i ruda. cu omul ucis de tine 9 , 
ne-a aratat cum sa sarbatorim cu torje aprinse tainuitele 
misterii. Si pe Musaios, al tau ilustru cetafean, barbat 
care printre oameni a calatorit eel mai mult, Phoibos si noi, 
rudele lui de singe, tot noi 1-am deprins cu aceste inva.Ja.turi. 

11. aristofan, Broastcle 1032: 
Ceremonii de ini^iere-n misteriile sfinte 
Ne-a aratat Orfeu, si cum de crime 

Sa ne ferim ; Musaios, leacuri tamaduitoare 
De boli si ce anume sint oracolele. 

12. — Pasarile 693 [Corul pasarilor] : 

Chaos era la-nceput si Noapte si Urebul eel negru, 

Si Tartarul eel inca.pa.tor : nu erau deocamdata. Pamintul, 

Nici Aer si Cer ; dar, in sinul fara. sfirsit al Urebului, 

Noaptea cu negrele-i aripi naste un ou, de vinturi 

Purtat, din care sorocul aduse pe lume pe Eros, 

Cu doua. aripi de aur stralucitoare pe spate, 

Ca ale vintului repezi virtejuri. 

Acesta se-uni cu Chaosul inaripat, la vreme de noapte, 

In largul Tartar si neamului nostru nastere dete, 

Scojindu-l primu-n lumina.. 

Vi^a zeilor nemuritori nu fusese-nainte ca Eros 
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Sa se uneasca. cu toate. Dar, dupa ce se unira 
Unele cu celelalte, de indat'se nascura. 
Cerul, Oceanul, Pamintul si neamul nepieritor al 
Tuturor zeilor prea fericrfi 10 . 

13 a. olympiodoros II, la photios, Bibl. c. 80. 61 A 
31 (Oasis). Aceasta. insula, men£ionata de Herodot [III, 
26], este una din Insulele Ferici{:ilor. Her odor os xl care a 
compus istoria lui Orfeu si cea a lui Musaios, o numeste 
Phaiakis. 

14 b. ISOCRATE XI, 38. Astfel de povesti au istorisit 
[poe£ii] despre zeii insisi, cum nimeni n-ar indrazni sa 
rosteasca. nici despre dusmani ; caci ei le-au reprosat zeilor 
nu numai rapiri, adultere si primirea de plocoane de la 
oameni dar si ca s-ar fi infruptat din carnea propriilor copii, 
ca si-ar fi scopit parin^ii, ca. si-ar fi aruncat in lan^uri 
mamele si multe alte faradelegi, nascocite pe seama lor. 
Orfeu, care s-a atasat eel mai mult de aceste povesti, a 
sfirsit din viafa. sfisiat de femei. 

15. diodor V, 64. Unii, printre care se numara si Epho- 
xos (FGrHist. 70 F, 104, II, 68) povestesc ca Dactylii din 
Ida 1 * s-au nascut inpreajma muntelui Ida din Frigia, dar 
ca. ei au trecut in Europa in frunte cu Mygdon ; cum erau 
magicieni, acestia sint cei care au rinduit cintarile sacre, 
ceremoniile de inrfiere si misteriile. Tot pe acea vreme si 
Orfeu, inzestrat cu deosebita. inclinare spre poezie si cintec, 
a devenit discipolul acestora. El a introdus pentru prima 
oara. la eleni ceremoniile mistice si misteriile. 

16. TEOFRAST, Caracterele XVI, 11 (Superstijiosul). Cind 
vede vreo nalucire in vis, alearga. la talmacitorii de vise, 
la proroci si la auguri ca sa-i intrebe carui zeu sau zeija. 
ar trebui sa-i inalje rugaciuni si, in fiecare luna., merge la 
orficii care oficiaza. misteriile sa se ini^ieze impreuna. cu 
sojia lui (daca. cumva sojia nu are timp, pleaca. impreuna 
cu doica) si copiii 13 . Cf. Demostene, Despre coroana 129, 
259. 
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3. platon, Cratylos 400 B— C. Unii spun ca trupul 
[cto[ia] este „mormmtul" [c9j(ia] sufletului 14 , ca si cum 
acesta ar fi ingropat in corpul prezent ; si, deoarece trupului 
i se transmit semnifica^iile dorite de suflet, si din acest 
motiv a fost numit pe buna dreptate sema \gv\\lo., „semn"] ; 
parerea mea este ca in special adep^ii lui Orfeu i-au dat 
aceasta denumire, ca si cum sufletul si-ar lua pedeapsa 
pentru cele ce este nevoit sa ispaseasca, avind trupul 
drept invelis, ca sa se men^ina la adapost, intocmai ca 
intr-o carcera. 

5. — Statul II, 364 E. Ei 15 infajiseaza o mulfime de 
carfi 19 despre Musaios si Orfeu, desemnindu-i, dupa cite 
pretind, ca urmasi ai Lunei si ai Muzelor, drept care aduc 
jei tfe convingindu-i nu numai pe particulari, ci si cetafile, ca 
prin jertfe si bucuriile unui joe* s-ar infaptui, pentru 
cei inca in viafa, ba chiar si pentru cei mor^i, expieri si 
purificari de faradelegi, practici pe care ei le numesc ,,mis- 
terii" ; jertfele ii dezleaga pe oameni de nenorocirile de 
dincolo de via^a, caci cumplite chinuri ii asteapta pe cei 
ce nu ie aduc 17 . 

9. AR1STOTEL, Metaph. XII, 6, 1071 b 26. Fie ca e vorba 
de ceea ce pretind teologii care fac sa se nasca toate din 
noapte 18 sau de ceea ce spun filosofii naturii (physiologoi) 19 
,, toate lucrurile se aflau odata contopite la un loc" [Anaxag. 
B 1], asa ceva este cu neputin£a. XIII, 4, 1091 b 4 Poe£ii 
cei vechi sint insa de acord cu acest punct de vedere cind 
spun ca acum domnesc si cirmuiesc nu primii [zei], cum 
ar fi Noaptea, Cerul, Chaosul sau Oceanul, ci Zeus. 

10. — Metaph. I, 3, 983 b 27. Exista unii care cred ca 
cei foarte de demult, situafi in timp cu mult inaintea 
genera£iei prezente, primii care au cercetat originea zeilor 20 , 
au f acut urmatoarele supozi^ii despre natura : au conside- 
rat pe Okeanos si pe Tethys parinjii originari si apa. 



* gr. IlaiSiai; TjSovat: bucuriile jocului mimetic. 
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numita de poeti Styx, obiectul juramintului zeilor, caci 
aceasta apa, cea mai veche, este totodata si cea mai 
venerata 21 ; iar j uramintul pe Styx este considerat eel mai 
vrednic de cinste in orice caz, daca aceasta parere despre 
natura este intr-adevar veche, pierduta in negura timpului, 
nu se stie tocmai sigur. 

10 a. — De gen. anim. II, 1, 734 a 16. . . . asadar, toate 
organele corpului se nasc fie deodata, ca de pilda, inima, 
plaminii, ficatul, ochii si celelalte cite mai sint, fie succe- 
siv, cum se spune in asa-zisele versuri ale lui Orfeu ; tot 
acolo, de asemenea, se spune ca animalul se naste dintr-o 
impletitura, ca cea a unei plase. 

11. — De anima I, 5, 410 b 22. Se pare ca plantele tra- 
iesc fara sa beneficieze de miscare, ori de simfire si ca multe 
dintre animale sint lipsite de cugetare. Daca, sa zicem, 
cineva le-ar atribui asemenea insusiri si ar considera ra^iu- 
nea drept o parte a sufletului, la fel si sim^irea, tot n-ar 
putea susjine acest lucru, in general, despre orice suflet, 
si nici despre vreun suflet considerat in totalitatea lui. 
Acest lucru s-a petrecut si cu inva£atura din asa-zisele 
versuri orfice. Aici se spune ca sufletul provine din Univers 

fi patrunde in corpul celor ce respira, purtat de vinturi. 
,a aceste ,, asa-zisele", PHILOP. p. 186, 24 spune.ca. el 
[Aristotel] nu crede ca aceste versuri aparfin lui Orfeu, 
dupa cum insusi precizeaza in Desfiye filosofie [fr. 7 Rose]; 
dar, de fapt, inva£aturile sint ale lui Orfeu, iar Onomac- 
ritos este eel care le-a pus in versuri. aeuan., Varia 
Hist. VIII, 6 Se spune ca nici unul dintre vechii traci nu 
cunostea literele . . . de aici s-au gasit unii care sa indraz- 
neasca a susjine ca nu s-ar fi nascut nici un ,,in^elept" 
numit Orfeu, de origina traca,. si ca povestile despre el 
sint numai inven£ii ; acestea le afirma Androtion 22 [fr. 36 
FHG I, 375]. TATIANOS 41, p. 42, 4. Orfeu a fost contem- 
poran cu Herakles si, dealtfel, cele ce i se atribuie au fost 
compuse de atenianul Onomacritos, pe vremea guvernarii 
Peisistratizilor, in jurul olimpiadei a cincizecea [580— 577] M . 
Musaios a fost un discipol al lui Orfeu. 
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12. damasc, de princ. 124 [I, 319, 8, Ruelle]. Teologia 
atribuita de peripateticianul Eudemos 24 lui Orfeu [fr. 117 
Speng.] a trecut sub tacere tot ce poate fi cunoscut prin 
rajiune . . . Caci ea a facut ca inceputul sa purceada 
din Noapte, Intocmai cum il stabileste si Homer, chiar daca. 
nu a creat o genealogie continua. . . . Pamintul, Tartarul 
si Erosul reprezinta triplul inteligibil, Erosul fiind socotit 
ca al treilea principiu, ca si cum ar contempla procesul 
devenirii (pe acesta asa il numeste Orfeu in Cintecele* sale 
[cf. fr. 60 K]. . . In Cintecele or/ice 25 citate, se afla aceasta 
teologie care priveste inteligibilul si pe care filosofii o inter- 
preteaza substituind unui singur principiu al Universului 
pe Chronos, iar in locul celorlalte doua, Eterul si Chaosul ; 
ei admit in locul realului numai existen^a oului 2C si astfel 
creeaza aceasta prima triada ; pe cea de-a doua, o savir- 
seste negresit oul fecundat care zamisleste in sine Divini- 
tatea sau Chitonul alb imaculat sau Norul pentru ca din 
acestea Jisneste Phanes. Cu alte prilejuri ei filosofeaza. 
despre miez, in moduri diferite ... A treia triada este 
alcatuita din Metis drept ra£iune, Erikepaios ca putere, 
Phanes insusi ca parinte . . . Aceasta este teologia orfica 
obisnuita 27 . 

13. damasc, de princ. 123 bis, I, 317, 15 R. (Teologia 
orfica) infa^isata de Hieronymos si Hellanikos 28 , daca nu 
cumva este vorba despre unul si acelasi autor, suna astfel : 
„La inceput — zice — era apa si materie din care s-a 
constituit pamintul, stabilind aceste doua principii, adica 
apa si pamintul, ca primele principii . . . Al treilea principiu 
s-a nascut dupa aceste doua, adica din apa si din pamint, 
sub forma unui dragon ce avea crescute capete de taur si 
de leu, Ja mijloc, faja de zeu, pe umeri, aripi si se numea 
Chronos, eel fara batrinej;e 29 si totodata Herakles. Mai 
spune ca era inso^it de Ananke care avea aceeasi natura ca 
mcorporala Adrasteia, cea care se extinde asupra Univer- 
sului in lung si in lat, atingindu-i limitele. Aceasta, dupa 
cite cred, este considerate drept al treilea principiu, potrivit 



* gr. 'PaiJiuSioi. 
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clasifi.ca.rii care £ine seama de substantia., afara. doar ca. a 
fost socotita. ambigen, cu scopul de a arata cauza care 
genereaza. toate lucrurile. . . Acest dragon, numit Chronos, 
da. nastere unei triple descenden^e : Eterului umed, spune 
autorul, Chaosului infinit si celui de-al treilea urmas, dupa. 
acestia, numit Erebos, intunecat de neguri ... In aceste 
imprejurari, Chronos a zamislit un ou si, in continuare, 
a nascut, in al treilea rind, un zeu fara trup, avind aripi 
de aur pe umeri, pe laturi crescute capete de taur, iar pe 
cap un balaur monstruos, inchipuind felurite forme de 
fiare . . . Aceasta Teologie il slaveste drept ,,Protogonos" 
§i il numeste Zeus, cirmuitorul tuturor lucru- 
r i 1 o r si al intregului Univers. De aceea se mai numeste 
si Pan. 14 athenag., leg. 18, p. 20, Schwartz. Este vorba de 
Orfeu . . . pe care pina. si Homer il urmeaza. in multe privhrfe, 
indeosebi in privinfa zeilor, deoarece si el stabileste originea 
acestora din apa. : „Oceanul ce tuturor izvod se intimpla sa 
fie" {Iliada XIV, 201). Caci, dupa el, apa era principiul 
tuturor lucrurilor. Din apa. s-a constituit milul si, din amin- 
doua, s-a nascut o vietate, dragonul cu cap de leu con- 
crescut cu un altul de taur, iar la mijloc, intre capete, un 
chip de zeu, cu numele Herakles si Chronos. Acest Herakles 
a dat nastere unui ou extrem de mare. Umplindu-se pina 
la refuz oul s-a spart in doua., frint de uriasa presiune a 
celui ce 1-a nascut. O parte a lui, cea dinspre virf, a sfirsit 
prin a deveni Cer, cea de jos, Gaia ; a mai aparut si o divini- 
tate bicorporala. 30 . Cerul, unindu-se cu Gaia, naste divini- 
ta^i de sex feminin, pe Clotho, Lachesis si Atropos 31 ; 
iar ca divinita.J;i masculine pe Gigan^ii cu 100 de braje, 
Cottos, Gyes, Briareos 32 si pe Ciclopii Brontes, Steropes 
si Arges, pe care, aruncindu-i in lanturi, i-a pravalit in Tartar 
dupa. ce a aflat ca va fi alungat de la domnie de catre fiii 
sai 38 . De aceea, Gaia, miniindu-se, a dat nastere la Titani : 

Geea slavita nascut-afii de vita cereasca*, 

Cave Titani se mai cheama, cu gindul sa se razbune 

Pe Cerul** eel instelat. 



* gr. Oupavtuvei;. 
** gr. Oupav<5;. 
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15. Marmora din Paros, FGrHist. 239 A, 14, II, 995. 
Pe vremea cind fiul lui Oiagros si al Calliopei a infa.£isat 
in creajia sa Rdpirea Korei si Cautarea zeiiei Demeter, 
precum 51 insaminjarea facuta cu mina zeiiei . . . [textul 
este corupt]. Cf. T h e m i s t., Orationes 30, p. 422. Dind., 
ORPH., Argon. 26 : ratacirea Demetrei si jalea cea mare 
a Persephonei, rinduitoare de legi, cum a fost ea. 

16. apoi,lonios din rhodos, Argottauticele I, 494. In 
acest timp, divinul Orfeu prinde in mina stinga lira si in- 
cearca un cintec. Prinde sa cinte, cum Pamintul, Cerul si 
Marea, odinioara. confundate intr-o unica forma, au fost 
desparfite in doua de funesta Vrajba. ; apoi cinta granifa 
pe vecie statornicita in vazduh pentru luna, celelalte astre, 
si cararile soarelui ; formarea mun^ilor, a fluviilor, cu unde 
clipocind la miscarea nimfelor, si a tuturor animalelor cite 
se tirasc. El mai cinta cum la inceput Ophyon si Eurynome, 
fiica Oceanului, domneau peste virful inzapezit al Olimpu- 
lui, pina ce, izgoniJ;i cu for^a, au fost siliji fiecare sa. lase 
locul, el, lui Kronos, si ea, Rheei. Apoi au cazut in valu- 
rile Oceanului. Noua pereche a domnit peste fericifii 
Titani atita vreme cit Zeus era inca. copil . Pe atunci gindurile 
lui erau inca. cele ale unui copil nevirstnic. El locuia intr-o 
pestera. din muntele Dikte si Ciclopii, fiii Pamintului, nu-i 
inarmasera. inca. miinile cu tunetul si fulgerul, titlul de glo- 
rie al lui Zeus. Orfeu astfel a terminat cintecul si fiecare 
ramase nemiscat. 

20. Pldcutele de aur de la Eleutherna (Creta), sec. II i.e.n. 
B.C. Hell. XVII, 121, Harrison-Muray, placufe din Thurioi 
[IG XIV, 642. Comp. 6]. 

Sufletul tau cind parasit-a dulcea lumina. de soare 
^Tine-o la dreapta 31 ; pe-aici sint strasnice paze pe toate. 
Bucura-te ! $i a ta suferin^a. indura. Aceasta 
Pina. acum nu-ndurasesi 35 . In zeu din om preschimbat 

esti 39 . 
Ca un ied 37 la lapte ajuns-ai. Bucura-te, deci, 
Bucura-te ! La dreapta strabate pajistea sfinta. 
Din dumbrava Persephonei 38 . 
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21. — [Diels, Orphischer Demeterhymnus (Festschr. f. 
Gomperz), p. 1 si arm. Comp. 10]. 

Gliei-Mame prim-nascute i-a vorbit astfel 
Tinara Kybeleia 39 . . . fjica Demetrei... o, Zeus atotvazator..., 
Soare, ca foe treci peste toate ceta^ile, de cind impreuna 
Cu Biruinja $i fntimplarea si Moira prea iscusita te-ai 

aratat. 
Sub a ta stapinire, zeitate prea stralucita, 
Vi^a- de-vie se-ngra§a surizatoare . . . 
Cui se supun toate, prin cine prind toate putere, 
Prin cine se-nflacareaza toate ? Pretutiudeni 
Sorjii se cer implinifi. 

Mamei mele, focule, du-ma, de izbutesc postul 40 sa-1 £in. 
Sapte nopfi sau [sapte] zile se \me strasnic ajunul 41 . 
Sapte zile, postit-am, o Zeus din Olimp 
5->i soare atotvazator . . . 



NOTE 



1 Leibethra, oras si regiune muntoasa din Tracia, la sud de Pieria, 
locul de nastere al lui Orfeu. Despre _ Orfeu, generality la L. Moulinier, 
Orphic et I'Orphisme a I'ipoque classique, Paris, 1955, p. 74 si urm. 

2 Celebru pictor grec din prima jumatate a sec. al V-lea S.e.n., origi- 
nar din insula Thasos. Opera sa consta din ample compozifii murale, 
inspirate din subiecte mitologice, descrise de Pausanias si de Plinius. 

3 Deoarece artistii plastici greci se abfineau sa reprezinte personajele 
in costume straine de portul grec, chiar attinci cind ar fi trebuit, cum 
era cazul la Orfeu, tracul. 

4 Cum ar fi Orfeu, Musaios, Linos sau Olympos. 

6 Aceste cuvinte sint rostite de Alcesta. care ii ofera sofului ei, Adtnet. 
sa moara in locul lui. 

" In text ..tabltye de lemn", pe care sint rednctate precepte orfice. 
Dupa cit lasa sa se infeleaga scholiastul (Schol. la Euripide, Alcesta), 
Intr-un ipotetic sanctuar al lui Dionysos, din Tracia, s-au gasit tabli^e 
cu recomandari privind vindecarea trupulni si a sufletului. 

7 Urmasii lui Asclepios, fiul lui Apollon si primul medic in concepjia 
mitica greaca. 

' Ciclopul. Versurile fac aluzie la o incanta(ie orfica potrivit careia 
lemnul aprins ar sari de la sine. Prin aceasta i se atribuie orfismului 
si unele practici de magie. 

* Mama regelui trac Rhesos, totodata matusa lui Orfeu, se adreseaza 
Atenei, pe care o acuza de omorul fiului ei. Cf. Hesiod, Theogonia v. 340, 
unde mama lui Rliesos, inchipuit sub infa^isarea unui fluviu, este insasi 
Tethys, care-1 zamisleste impreuna cu Okeanos. 
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l * Versurile par a reproduce o sckema a Tkeogoniei hesiodice (cf. 
Theogonia v. 116 si urm.) in contammare cu Theogonii orfice. Baca In 
aceasta paiodie elementele hesiodice sint usor de recunoscut, „oul" nascut 
din noapte (v. 697) este non-hesiodic. „Noaptea" se afla la originea lumii 
intr-o redactare tlrzie a cosmogoniei orfice. reprodusa de Eudemos (sec. 
IV i.e.n.). Vezi G. S. Kirk — J. E. Raven, PPh., p. 44-45 si V. Ca- 
pelle. Die Vorsohratiker, Berlin, 1961, p. 35 — 36; „Chaosul, Noaptea. 
Erebul si Tartarul sint propriu-zis regiuni determinate ale Universului, 
respectiv ale spafiului ce inconjura Pamintul $i, totodata, sint concepute 
ca personificari de abstrac^ii, cu puteri generatoare" (Capelle, p. 35). 

11 Herodoros din Herakleea, contemporan cu Herodot, este autorul 
unor lucrari de mitologie care includ mituri despre Herakles si expedi^ia 
Argonaufilor. 

11 Dactylii din Ida, al caror numar variaza de la 5 pina la 100, sint 
demoni frigieni sau cretani, dupa cum sint localiza$i in Prigia sau in. 
Creta, divinita^i apar^inind cortegiului unei ,, magna mater", Rhea sau 
Cybela. De originea lor sint legate diferite legende despre explorarile minie- 
re precum si legende orfice, privitoare la misterii. Una din legende pre- 
tinde ca, pentru a-1 amuza pe Zeus, copil, ei au instituit Jocuxile Olim- 
pice. 

18 Acest pasaj din Teofrast si incii unul din Platon, Statu! 364 C— 365 A, 
sint singurele care consemneaza existen^a in Grecia a unui cult orfic 
propriu-zis. 

14 Pasajul Incearca si stabileasca etimologia cuvintului oS|ix, „trup", 
apropiindu-1 de verbul atJ>Ce' v . « a salva", ,,a pune la adapost". De 
asemenea, cuvintul ar^La, „mormint", ..monument funerar" este pus in 
legatura cu verbul oTjjxotivetv. ,,a semnifica", „a comunica un sens". 
U. Willamowitz, Der Glaube der Hellenen II, 1932, p. 199, arata ca 
ambele etimologii intrau in vederile orficilor. Dimpotriva, P. R. Dodds, 
op. cit., p. 189 opineaza ca doctrina se cuvine atribuita lui Philolaos 
din Crotona (vezi B 14 — 15) ; R. Loriaux, Note sur la 9poup4 platonicienne 
(PhtSdon 62 A-B), „Les Etudes Classiques". Namur, XXXVI, 1968, 
p. 28—36 este de asemenea de parere ca doctrina, la origine, reprezenta 
o teza pythagorica, acceptata si de Socrate. 

11 Teologii si hresmologii. 

u In limba greaca fifiaSo;, „mult;ime", „serie", — cf. Teofrast, Carac- 
terele VI, 8. 

17 Vezi mai sus nota 14. 

11 Printre al^ii, Hesiod, Theogonia v. 117 ^i Munci fi Zile v. 17. 
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" Prin acest termen sail prin eel de physikoi erau desemna^i filo- 
sofii milesieni. precum si cei care le-au continuat cercetarile asupra „na- 
turii" ((ptiaic.). 

>0 Printre care se cumara si Thales. 

« Cf. Homer, Iliada VIII, 369 si urm. ; Hesiod, Theogonia v. 361. 

aa Autor de Atthides [Anale ale Atticii), a trait, probabil, in secolul 
in i.e.n. 

•» Mai corect, in jurul celei de-a 55-a Olimpiada (560 — 557 i.e.n.). 

M Eudemos din Rhodos (e. 300 i.e.n.) a fost unul din cei mai renu- 
mtyi discipoli ai lui Aristotel, filosof, istoric al culturii si istoric al sti- 
infelor. 

" ,.Rapsodiile orfice" ("PotiJ/uSIai ipipixat), fr. 60 — 235, Kern, pro- 
vin indeosebi din citatele neoplatonicilor. Prima compilable de Rapso- 
dii orfice ('Iepol X6fo0 apar^ine lui Onomacritos, sec. VI i.e.n. Ca ipo- 
tetici autori sint cita$i tesalianul Theognitos si Kerkops, filosof pytha- 
gorician (Lex. Suda, Orfeu). 

'* In cosmogoniile orfice timpurii, care recunosc la baza devenirii 
tripleta Chronos, Eter si Chaos, oul cosmic constituie veriga din care a- 
pare Phanes, nume ce inseamna „luminos", dennmit si Metis, ..Prevede- 
rea" sau Erikepaios, „Germenele" ( ?), divinitate a primaverii, zamisli- 
toare de viafa. Numele Erikepaios se presupune ca este de origine orien- 
tal!! (egiptcana ?). Oricum, el reprezinti o metafora care exprima calitatea 
de germinare a plantelor. 

17 Conform comentariilor neoplatonice. teologia orfica primitive pre- 
supunea succeden$a a 6 genera^ii de zei : 1) Chronos, Eterul si Chao- 
sul ; 2) Oul cosmic ; 3) Phanes (Metis, Eros sau Erikepaios) ; 4) Noap- 
tea, Uranos si Gaia ; 5) Zeus si zeitatea Hadesului (Persephona) ; 6) 
Dionysos Zagreus. 

M Iosephus Plavius, Antichil&fi iudaice I, 94, consemneaza ca acest 
Hieronymos, pomenit de Damascius, ar fi fost un egiptean, autor al 
unor Antichit&fi feniciene (sec. I i.e.n. ?). 

*" Ca divinitate cosmogonies primara, Xpivos iyripaoq pare sa aiba 
o provenien^a orientals (cf. iran. Zrvan Akarana, „timpul infinit"), 
presupunere indrepta(ita de raspindirea in axta greaca din sec. VII— VI 
i.e.n. a unor imagini de dragoni inaripari, cu mai multe capete, asa 
cum sint descxisi in cosmogoniile orfice. Despre aceasta problems, G. 
S. Kirk si J.E. Raven, PPh. p. 38—42. 

10 Adica un trup hermafrodit, de ambele sexe. 
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al Parcele sau Moirele din mitologia greaca. Prima toarce firul vie- 
£ii omenesti, a doua il desfasoara iar a treia. „Neinduplecata", il taie. 

" Cf. Homer, Iliada I, 402 si Hesiod, Theogonia 617 si urm. 

» Cf. Hesiod, Theogonia 140 si 149. 

*• Versul este corupt. Intregirile apar$in diferitor comentatori. Dru- 
mul „spre dreapta", dupa ce sufletul a depasit fluviul „uitarii" (Lethe), 
inseamna drumul „cel bun", spre izvorul ce vine din lacul „amintirii" 
(Mnemosyne). (J.-P. Vernant, Mythe et pensie, ed. cit., p. 63). 

as In sensul ca snfletnl trece prin ultima incercare purificatoare, pen- 
tru a implini ciclul ,,purificarilor" (J.-P. Vernant, ibidem, p. 64). 

38 Acesta este ultimul stadiu al rnetempsihozei orfice, echivalent cu 
o apoteoza. Vezi si Plutarh, De defectu oraculorum 414 B-C. 

" Aluzie la suferin^ele indurate de Dionysos (Eriphios), nutrit de 
doica Eriphe. dupa ce a fost lipsit de sinul matern. 

** Text corupt, cu multe lacune. 

M In limba greaca : x6ppa Ko|34Xeta, divinitate frigiana asimilata 
aici cu Persephona, intruckiparea fecundita£ii. 

40 In practicile orfice si eleusinice, postul (gr. vtjotu;) juca un mare 
rol In procesul purificarilor rituale. 

41 Versul este corupt. Am adoptat lecfiunea iXtvtieiv in loc de £Xivoc. 
Vezi comentariul lui H. Diels la acest rind. 



MUSAIOS 
notA introductivA 



Poet si mitograf, Musaios este un persona] semilegendar, infa^isat de 
tradi^ia elena in tovarasia lui Orfeu, al carui discipol mai virstnic ar fi 
fost. 

Legenda acreditata de biogTaful sau, Aristoxenos, pretinde cii a fost 
fiul lui Antiphemos sau al lui Eumolpos si al Selenei. Cu Sofia sa De~ 
iopeia, a avut un fiu, un alt Eumolpos, autorul ceremonialului de ini- 
fiere in misteriile din Eleusis. Toate aceste personaje legendaie au nutne 
semnificative, menite si ateste calitatea de ..ini-jiat" si de ,,cmtare{" 
a purtatorilor lor. Personajului i se atribuia insusirea de muzician, ,, fi- 
ul Muzelor", ale carui compozifii aveau o putere miraculoasa de a vin- 
deca bolnavii. De asemenea, era infajisat drept un neintrecut magici- 
an. Pe alocuri, i se atribuie rolul de a fi introdus in Attica misteri- 
ile de la Eleusis. Iubit de zei si de Muze, Musaios ar fi fost inzestrat 
de Boreas, spune legenda, cu darul de a zbura. 

Opera atribuita lui Musaios consta din poeme in versuri cu confi- 
nut orfic ca Theogonia (Platon, Prot. 316 D; Statul 363 C), SupoziHi 
(Lex. Suda), Solulii, Inifieri, Purificari, Imni (Pausanias I, 22, 7), Des- 
crierea Titanilor (Scholii la Apollonios din Rhodos III, 11, 79), ca si 
alte mituri, dupa cum, probabil, si Oracole (Herodot VII, 6; VIII, 96; 
IX, 43 ; Aristofan, Br oaf tele 1033). Este considerat drept unul din ini- 
\ iatorii orf ismului ; dupa toata probabilitatea era trac, ca si Orfeu (cf. 
Strabon X, 3, 16). 



MUSAIOS 



A) VIATA §1 OPERA 

1. Lex. Suda. Musaios, nascut la Eleusis, era diti Atena, 
fiul lui Antipheraos, fin al lui Euphemos, finl lui Ekphantos, 
fiu al lui Kerkyon, eel biruit de Teseu, si al sotiei lui An- 
tipliemos, cu mimele Selene. A fost poet epic, discipol al 
lui Orfeu, desi mult mai in virsta. Caci a fost in floarea 
virstci pe vremea celui de-al doilea Kekrops 1 . A compus 
Invdtaturi inchinate fiului sau Eumolpos in 4000 de ver- 
suri, precum si multe alte lucrari. 

2. HBRMBSIANAX, Leontion 15 si urm. [la ATHENAIOS, 
XIII, 597 'D]. Nu, nici fiul Lunei, Musaios, conducator al 
Gra£iilor, n-a f ficut sa fie lipsita de cinste, Antiope. Aceasta, 
la poalele asezarii din Eleusis.facea auzit iniJ;iatelor strigatul 
plin de bucurie al oracolelor tainice, ea, zeloasa slujitoare a 
zei£ei De meter, cea din cimpia Raros, dupa datina sacra ; 
cunoscuta. este Antiope chiar si in Hades 2 . 

3 a. Scholiile la SOFOCLB, Oed. Col. 1053. Unii susjin 
ca si Eumolpos ar fi nascocit ceremonialul de ini^iere care 
se savirseste anual la Eleusis in cinstea Demetrei si a Korei. 
Andron 3 [FGrHist. 10, F, 13, I, 163] in aceasta pri- 
vinj;a, scrie ca nu acest Eumolpos ar fi descoperit ceremo- 
nialul de inijiere, ci eel de-al cincilea descendent al lui 
Eumolpos ; caci din Eumolpos s-a nascut Keryx, fiul aces- 
tuia a fost Eumolpos, fiul lui Eumolpos a fost Antiphemos, 
iar fiul lui Antiphemos a fost poetul Musaios, iar Eumolpos, 
eel care a facut cunoscute ini^ierile si a fost preot, este 
fiul acestuia din urraa 4 . 
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4. DIOG. LAERT., Prooim. I, 3 (fr. 5 Cronert). La atetiietii 
s-a nascut Musaios, la tebatii Linos ; dupa cite se spune, 
Musaios a fost fiul lui Eumolpos 5 , el a compus eel dititii o 
Theogonie si un poem <intitulat> Sfera, susfinind ca toate 
se trag din Unu si se descompun tot in el 6 . 

7. SERVius, VERG., Aen. VI, 667. Acest Musaios a fost 
teolog. A trait dupa Orfeu si exista diferite pareri despre el : 
unii pretind ca este fiul Lunei, aljii, al lui Orfeu al carui 
discipol se constat! ca a fost. Caci in cinstea acestuia 
[adica a lui Musaios] a scris [Orfeu 1 A 1] primul sau poem, 
ce se cheaina Crater. 



B) FRAGMENTE 
DIN THEOGONIA LUI MUSAIOS, 
CARTILE I, II, III 

1 [4 Kern (Rostock, 1898)]. Schol. la apoll. din rho- 
DOS III, 1179. In cartea a treia a Descrierii Titanilor 1 
[2] Musaios spune ca regele Cadmos a plecat de la sanc- 
tuarul din Delfi, calauzit de o juninca. 

6. clem., Stromat. VI, 25 (II, 442, 3 St.). Sustragind in 
intregime scrierile altora, ca si cum ar fi fost ale lor proprii, 
le-au raspindit, asa cum a procedat Eugamon din Cyrene, 
care si-a insusit in intregime de la Musaios cartea Despre 
Thesproti 6 . 

11. patjsanias X, 5, 6. Exista la eleni un poem cu 
titlul de Eumolpia 9 ; aceste versuri sint atribuite lui Musaios, 
fiul lui Antiphemos. In ele sta scris ca oracolul de la Delfi 
apar£ine in comun lui Poseidon si Geei si c3. aceasta din 
urma da si oracolele. 

12. philod., De piet. 1, p. 31 G. Dar, dupa cite se spune, 
capul lui Zeus a fost despicat de Hephaistos, potrivit insa 
lui Eumolpos, sau acelui poet care a compus Eumolpia, 
despicat i-a fost de Palamaon 10 . Schol. la Pindar, 01. 
VII, 66. In versurile lui Musaios se spune ca Palamaon 
a izbit capul lui Zeus cind acesta a dat nastere zei£ei Atena. 
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14. philod., de piet. 137, 5, p. 61 G. I,a unii autori se 
spune ca. din Noapte si din Tartar se trag toate ; la al£ii, 
ca din Hades si Eter. Autorul care a compus Titanomachia 
spune ca din Eter, iar dupa. Acusilaos 11 toate celelalte s-ar 
ivi din Chaosul primar. In car£ile atribuite lui Musaios 
sta scris ca mai intii au fost Tartarul si Noaptea. In cartea 
a doua a lucrarii [lui Chrysippos, Despre natural, cele puse 
pe seama lui Orf eu si a lui Musaios ... au tending de a 
se conforma opiniilor acestora. Si in cartea a doua a aceleiasi 
lucrari [Despre natura] spune ca Noaptea este cea dintii 
zeifa. 

15. Schol. la Apollonios din Rhodos III, 1. In lucrarile 
atribuite lui Musaios sint infajisate doua. genera£ii de Muze : 
generafia Muzelor mai virstnice, contemporane cu Kronos, 
si geueratia Muzelor mai tinere, nascute din Zeus si Mnemo- 
syne 12 . 

17. — — III, 1377. Astfel de aparifii (anume : ale ste- 
lelor cazatoare) Musaios pretinde ca. ele se ivesc inal^indu-se 
din Ocean si se sting in Eter. Stelele despre care vorbeste 
Musaios au lost numitc de Apollonios, in mod convingator, 
,,scapara.ri de lumina.". 

Imn in cinstea lui Dionysos 

19 a. aristid., Orationes 41 [II, 330, 16 Keil]. Prin 
urmare, sa. punem pe seama lui Orfeu, a lui Musaios si a 
vechilor legiuitori Imnurile si povestirile despre zeul 
Dionysos. Cf. Pap. Berol. 44, 2. (Berl. Klassikertexte, v. 1, 
8; 1 B, 15 a. <Orfeu>, sub puterea inspiratiei divine, a 
<compus acele imnuri) pe care Musaios le-a asternut in 
scris, dupa. ce a facut unele mici indreptari. 

Imn al Lycomizilor eatre zeija Demeter 

20. PAUSANIAS IV, 1, 5. Asadar, in aceasta. tara., primii 
regi care au domnit au fost Polykaon, fiul lui Lelex si al 
Messenei, sotia lui Polykaon. La aceasta Messene a sosit 
din Eleusis Caukon, fiul lui Kelainos, fiul lui Phlyos 13 , 
aducind de acolo misteriile Marilor Zei. Atenieuii pretind 
ca. Phlyos insusi era fiul Geei. Cu aceasta parere concorda. 
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si un imn al lui Musaios, compus pentru preojii Lycomizi, 
in cinstea zei|;ei Demeter. 

Oracole 

20 a. HERODOT VII, 6. (Peisistratizii) luindu-1 cu ei pe 
Onomacritos 14 , barbat din Atena, interpret al oracolelor 
si rinduitor al Oracolelor lui Musaios, au venit [la Susa], 
dupa. ce s-au impacat cu acesta ; caci Onomacritos fusese 
izgonit din Atena de catrc Hipparchos, fiul lui Peisistratos, 
cind a fost prins si dovedit de Lasos din Hermione 15 ca. a 
introdus in colec^ia lui Musaios un oracol care prevestea 
disparifia sub apa marii a insulelor din vecinatatea Lemno- 
sului 16 . Din aceasta priciua. il alungase Hipparchos, desi 
mai inainte fusesera foarte buni prieteni. 

21. — — VIII, 96. [Batalia de la Salamina], multe 
ramtisrje de corabii, ridicate de Zefir, au fost aruncate pe 
Jarmul Atticei numit Koiias". In felul aces'ca s-a implinit 
— ca si toate celelalte — oi acolul prezis de Bakis si Musaios 
despre aceasta ba.ta.lie pe mare . . . (urmeaza. oracolul lui 
Lysistratos) . 

22. pausanias X, 9, 1 1 . Atenienii sint de accrd ca esecul 
de la Aigos Potamci 18 s-a intimplat in urma unor tertipuri, 
caci an fost tradafi pentru bani de catre comandairtii lor. 
Intr-adevar, Tydeus si Adeimantos 19 par sa fi primit daruri 
de la Lysandros. Ca dovada a acestei afirmaj;ii ei citeaza 
oracolul Sybillei . . . ; alte oracole le amintesc dupa culege- 
rea lui Musaios : 

Peste atenieni furtuna cumplita sosi-va, 

Din rautatea capilor lor ; dar veni-va si o mingiiere : 

Acestia crunt ruina-vor cetatea ; dar vina si-o vor ispasi. 



NOTE 



1 In mitologia greaca, finl lui Erechtheus, primul rege al Atenei, si 
al Praxitheei. 

» Cf. LYSJAS, Discours, ..Les Belles Lettres", Coll. Bude, vol. II, 
p. 237. Musaios, poet npollinic, trecea drept until din'cei mai renumrfi 
compozitori de imnuri sacre. $i-a desfasurat ac.tivitatea !n preajma al- 
taiului de la Eleusis. 

Antiope, fiica fluviului Asopo-s, era o nimfa. Iubita de Zeus, ea a avut 
doi fii, pe Amphion si pe Zetos. A fost una' din primele slujitoare ale 
cultului zeitei Demeter la Eleusis, careia poetul i-a inchinat c!teva imnuri. 

8 Despre Andion din Efes (sec. IV i.e.n. ?), istoric §i genealogist, 
se stiu foarte purine Iucruii. 

4 Dupa cum indica textul, numele de Eumolpos apar^ine" unor poe^i 
probabil din aceeasi familie, dar din genera^ii diferite. Primul, fiu al 
lui Poseidon, rege trac de obirsie, era considerat drept intemeietorul 
cultului de la Eleusis si purificator al crimelor savirsite far a voie. 

6 Erechtheus, rege legendar al Atenei, s-a angajat intr-un razboi cu 
locuitoril tinutului Eleusis. Eumolpos, care i-a fost aliat, si-a gasit 
moartea in aceasta expedite, dar urmasul sau i-a continuat opera. 

• Iniormajia, de o deosebita important^, atesta ca una din temele 
cosmogonice prezente" in imnurile apollinice f era si aceea a unita^ii 
Universului. 

7 Marturia atesta, alaturi de Cosmogonii, si prezenfa unor Titano- 
machii salt Tilanograpkii in lista subiectelor tratate de poc£ii orfici si 
apollinici. 

• Eugamon, originar din Cyrenaica (sec. VI i.e.n.), trece" drept poetul 
unei mici epopei, intitulata Thesproies, continuare a subiectului Odiseei. 
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F. 5TEF 

• Este posibil ca acest titlu si aparfina unei Theogonii din creafia 
poefilor eleusinici. 

10 Persona] legendar, fiul lui Athanias si al lui Ino, vir cu zeul Dio- 
nysos. 

11 Logograf din Argos, sec. VI i.e.n. A scris trei car^i de Genealogii 
in care parafrazeazi Theogonia hesiodici. 

11 Muzele ,,mai virstnice" sint socotite a fi cele aparfinind regiunii 
Pieria, din Tracia sudici; cele mai „tinere" sint Muzele beo^ieue, nis- 
cute in imprejurimile Helikonului, ^inutul de bastina al lui Hesiod. Pri- 
mele sint legate indeosebi de mitul lui Orfeu si de cultul dionysiac ; 
celelalte treceau drept slujitoare ale cultului apollinic. 

13 Toati aceasti insirare de personaje mitologice are drept scop si 
stabileasci filiafia si rispindirea misteriilor Demetrei. Polykaon, colo- 
nizatorul Messeniei (sud-vestul Peloponesului), trece drept eel care a im- 
pimintenit celebrarea cultului zei£ei Demeter in Pelopones. S-ar parea ci 
Musaios a fost invitat si inaugureze evenimentul, prin compuuerea unui 
imn. 

14 Pilolog erudit din sec. VI i.e.n. S-a bucurat de protec^ia lui Pei- 
sistratos si a fiilor acestuia. A colaborat la redactarea epopeilor home- 
rice si a unei culegeri de poeme orfice. I se atribuie si o Titanoma- 
chie. 

u Poet. A doua jumitate a sec. VI i.e.n. Cheinat la Atena de Ilip- 
parchos, fiul lui Peisistratos, a descoperit introducerea unui oracol apo- 
crif, de catre Onomacritos, in colecfia de Oracole atribuiti lui Jlusai- 
os. Palsul a stirnit mare vilva, dlndu-i-se important politici. 

u Ci. Pausanias VIII. 23. Aceste insule, de natura vulcanici, se scu- 
fundau treptat sub apele mirii. 

17 Porfiune de firm din Attica, vestiti pentru calitatea lutului ex- 
tras de aici, necesar industriei ceramice. 

18 Localitate in Chersonesul Tracic (Gallipoli), unde a avut loc in- 
frlngerea suferiti de flota ateniani la sfirsitul razboiului peloponesiac 
(405 i.e.n.). 

18 Strategi atenieni, acuzafi de a fi primit miti din partea lui Ly- 
sandros, comandantul armatei spartane, invingitorul Atenei in 404 i.e.n. 



EPIMENIDES 
NOTA INTRODUCTIVA 



Poet $i legislator, Epimenides, fiul lui Phaistios sau al lui Dosiadas 
sau al lui Agesarchos, a fost o personalitate a lumii elene din vea- 
Cul al Vl-lea i.e.n. Nascut la Knossos, dupa atyii la Phaistos, In 
Creta, pe la 600 i.e.n., el s-;i facut cunoscut ca chresmolog care a $e- 
sut In jural lui variate legende, menite sa esplice darul profetic cu care 
era inzestrat. 

Epimenides a fost un persona j real, consemnat de un fapt istoric veri- 
ficabil (v. Aristotel, Athenaion politeia I ; Plutarh, Solon 12) : el a fost 
chemat de Solon la Atena (c. 596 i.e.n.) spre a purifica orasul bintuit 
de ciuma. 

Epimenides se numara, dnpa unele tradrfii, printre cei „sapte infe- 
lep^i", figurind pe listele in care lipseste Periandros. 

Traditia li atribuie lui Epimenides tnulte lucrari de mari dimensiuni, 
cu siguran^a apocrife. Astfel, printre titlurile transmise, sint citeva 
poeme in versuri ca : Originea curefilor si a corybanfilor, Tkeogonia, 
(c. 5000 de versuri), Construirea cordbiei Argo, Expeditia lui lason tn Col- 
chida, in 6500 de versuri. Chresmoi — o culegere de oracole — si Ka- 
tharmoi, o culegere de cintece de purificare, precum $i lucrari in proza : 
Despre jertfe. Despre constitufia Cretani. Despre Minos si Rhadaman- 
thys, Despre poeti. Dintre toate aceste lucrari, singura Theogonia poate 
fi socotita, cu mai multe sanse de adevar, drept create a sa. 
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A) VIAfA 

1. diog. LAERT. I, 109 si urm. Epimenides, dupa cite 
afirma Theopompos 1 [FGrHist. 115, F, 67, II, 548] si 
mul£i alfii, era ii'ul lui Phaistos, dupa unii insa al lui 
Dosiades, iar dupa al^ii al lui Agesarchos ; ca neam, el era 
Cretan din Knossos, desi, cu parul lung ce-1 purta, el se 
deosebea ca iufa]:isare de cretani. Trimis odata de tatal 
sau la cimp dupa o oaie ratacita, el se abatu din drum, 
cam pe la vremea prinzului, si se culca intr-o pestera 2 
unde a dormit timp de cincizecisisapte de ani. Cind s-a 
trezit, el se apuca sa caute oaia, socotind ca dormise doar 
pu£in. Cain nu o gasi, rataci pe cimp si, pentru ca vazu 
totul schimbat si turma aparj;inind unui alt om, se intoarse 
in cetate f oarte nedumerit ... {1 10) din aceasta intimplare, 
si-a cistigat renume in lumea greaca, fiind socotit indragit 
de zei. Chiar pe acea vreme atenienii fusesera lovi^i de 
ciuma si Pythia le poruncise sa purifice orasul. Ei au 
trimis cu acel prilej in Creta o corabie, in frunte cu Nikias 3 , 
fiul lui Nikeratos, cerind ajutorul lui Epimenides. Acesta, 
venind la Atena in a 46-a olimpiada [596—593 i.e.n.], 
le purifica atenienilor orasul si puse capat molimei . . . 
(111). 

A compus un poem despre Originea curetilor §i a cory- 
bantilor 1 si o Theogonie, in 5000 de versuri, precum si 
Construirea cordbiei Argo si Expeditia lui Iason in 
Colchida, in 6500 versuri. (112) A scris si opere in proza : 
Despre jertfe si Despre constitutia cretana ; Despre Minos 
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A) VIATA 

§i Rhadamanthys 5 , in schimb, este im poem de aproximativ 
4000 de versuri. El a ititemeiat la Atetia uti templu al 
Eumenidelor, dupa cum susjine Lobon din Argos 6 in lu- 
crarea sa Despre poeti [fr. 16 Crou.]. Se mai spune ca el 
pentru prima oara a purificat locuinJ;e si cimpii si a ctitorit 
temple. 

(114) ... Dupa afirma£ia anumitor autori, cretanii ii 
aduceau jertfe ca unui zeu, pentru ca, sus£in ei, el a fost 
eel mai mare prezicator. 

2. Lex. Suda. Epimenides a fost fiul lui Phaistos 7 sau 
al lui Dosiades sau al lui Agesarchos si a avut ca mama 
pe Blasta ; a fost poet cretan din Knossos (despre el circula 
zvonul ca sufletul ii parasea trupul cit timp voia ca apoi 
sa reintre in trup ; dupa ce s-a scurs o buna bucata de timp 
de la moartea lui, pielea i-a fost impestrifata cu litere) 8 . 
A trait pe vremea celei de-a 30-a olimpiade [660—657 
i.e.n.]. A scris in versuri si in proza multe lucrari despre 
misterii, purificari si oracole cu tileul ascuns. 

4. PLUTARH, Stlon 12. Pe vremea cind rascoala atinsese 
culmea violen^ei si poporul se razvratise, Solon, care pe 
atunci se bucura de mare faima, se infajisa in public im- 
preuna cu atenienii de rang nobil si, mai cu rugaminji, 
mai cu ameninj;ari, i-a convins pe cei declaraj;i ,,in afar a 
legii" sa se prezinte in faj;a tribunalului . . . Dupa cit se parea, 
Epimenides era o fiinj;a iubita de zei si iscusit in treburile 
divine, in arta inspirajiei si a ini^ierii . . . Venind la Atena 
si bucurindu-se de prietenia lui Solon, el 1-a ajutat pe 
acesta cu indemnuri si sfaturi in opera sa legislative. Caci 
a simplificat ceremonialul jertfelor §i pe eel al doliului, 
in sensul ca pentru ceremoniile de inmormintare a contopit 
mai multe sacrificii si a inlaturat tot ceea ce era inchistat in 
tradrfiile barbare, practicate mai ales de femei. [Urmeaza 
B 10]. 

6 a. apuleius, Apologia 27. Celor care se preocupa cu 
mai multa curiozitate de rolul providenJ;ei in lume si ii 
cinstesc cu mai multa staruin^a pe zei, in chip obisnuit 
li se spune ,,magi", de parca ei insisi ar sti sa infaptuiasca 
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cele ce stiu ca se petrec ; asa au fost odinioara. Epimenides, 
Orfeu, Pythagoras si Ostanes 9 ; tot asa, puse sub semnul 
indoielii au fost si purif icarile lui Empedocles . . . 



B) FRAGMENTE 
THEOGONIA SAU ORACOLE. ISTORIA 
CRETEI 

2. aelian., De nat. anim. XII, 7. Cu toate acestea, se 
spune ca leul din Nemeea ar fi cazut din I/una. Caci asa 
graiesc versurile lui Epimenides : 

§i eu sint de-obirsie tot din Luna cu plete bogate 
Care, puternic cutremurindu-se, iasma de leu 
Azvirlit-a. Cu sprijinul Herei, stapina, fiara-n 
Nemeea pieri, sugrumata. prin a lui Herakles forja 
Divina. 

HERODOROS, la TATIANOS, 28. Cum sa nu fie o prostie 
sa te increzi in car^ile lui Herodoros despre legenda lui 
Herakles, care pretindea ca Luna ar fi pra.va.lit de pe supra- 
faja ei pe pamint I/eul ucis de Herakles. 

5. DAMASC. 124, 1, 320, 17 R [Eudemos fr. 117] Epimeni- 
des postuleaza. doua elemente primordiale, A e r u 1 si 
N o a p t e a 10 . . . ; din acestea s-a nascut Tartarul, ca 
un al treilea principiu, dupa. cite cred eu, fiind un amestec 
alcatuit din celelalte doua. ; din acesta s-au nascut cei doi 
T i t a n i (denumind astfel componenta de mijloc, care 
este cognoscibila., deoarece amindoua. aceste parji ,,trag" 
si spre inaljime si spre cealalta. extremitate) , de care, 
prin unirea unuia cu celalalt se naste un ou..., de unde 
iarasi, provine o alta. generafie 11 . PHiLODEM, De pietate 
43 a, 2, p. 19. In versurile atribuite lui Epimenides, din 
A e r si din N o a p t e s-au alcatuit toate, asa cum marturi- 
seste si Homer cind spune ca Oceanul si Tethys au dat 
nastere zeilor [Iliada XIV, 201]. Un<alt> [poet] considera. 
drept tata si mama a zeilor pe Kronos si pe Rhea, iar 
dupa. parerea altora, pe Zeus si pe Hera. 
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6. patjsanias VIII, 18, 2. Epimenides din Creta consi- 
ders la rindul lui Styx-ul 12 o fiica a Oceanului. 

8. philodem, De pietate 61 b, 1, p. 46 G. Unii, cum ar 
fi Eschil in Prometeu (vezi 351 si urm.) si Acusilaos [9 
B 7] si Epimenides si mul£i <alfii> spun ca Typhon 13 s-ar 
fi ridicat impotriva domniei lui Zeus. 

10. plutarh, Solon 12 [despre Epimenides]. Cel mai 
de seama lucru pe care 1-a savirsit a fost acela ca prin cele- 
brarea ceremoniilor de ini^iere si prin anumite slujbe de 
ispasire, de purificare, cit si prin anumite ctitorii, [Epimeni- 
des] a readus cetatea pe calea drepta£ii si a bunei in£ele- 
geri. 

11. — De def. orac. 1, p. 409 E. Se povesteste ca niste 
vulturi sau niste lebede..., purtafi de la extremitafile 
pamintului spre mijlocul lui, ar fi cazut in unul si acelasi 
loc de la Pytho, in preajma asa-numitului buric (al pamin- 
tului) 14 . Mai tirziu, cu scurgerea vremii, se spune ca Epimeni- 
des din Phaistos, a dovedit cit de gresit este acest mit cu 
privire la zeu si, dupa ce aprimit un oracol neclar si ambiguu, 
ar f i spus : 

Nu-i nici un buric la mijlocul gliei nici al marii. 
Daca exista totusi vreunul, doar zeii-1 cunosc, dar 
Nestiut e de oameni. 

Fragment apocrif tirziu 

26. LAURENTius Lydus, De mens. IV, 17. Adepjii lui 
Epimenides au inventat mitul ca Dioscurii au fost barbat 
si femeie, pe unul numindu-1 ,,veac vesnic" intocmai unei 
monade, iar pe celalalt, ,,natura", intocmai unei dyade 15 . 
Intr-adevar, din monada si dyada s-a dezvoltat orice numar 
datator de viaj;a si de suflet. 



NOTE 



1 Istoric grec din sec. IV i.e.n. Opera sa, Hellenika (Istoria Greci- 
eij, continue Razboiul Peloponesiac al lui Tucidide. Azl nu se pastreazi 
din ea decit fragmente. 

• Pe§tera se afla in muntele Ida din Creta. 

s Anacronism. Nikias, strateg si orn politic atenian, f&uritorul p4cil 
din timpul rSzboiului peloponesiac (421 i.e.n.), nu poate fi solul trizuia 
in Creta dupa Epimenides (c. 600 i.e.n.) .G. Huxley, Nikias and the 
plague. ..Greek, Roman and Byzantine Studies", Durham, X. 1969, p. 
235—239, sugereaza ca acest Nikias a plecat in Creta trimis anume sa 
aduci colec^ia de oiacole redactate de Epimenides, foarte apreciate pe 
atunci cind ciuma era considerati o calamitate trimisi de Apollon. Re- 
latarea contope^te evenimente petrecute la distan^i de peste un secol. 

* Divinitiifi secundare cretane. Despre cure£i exista credin^a ci ei 
I-au aparat pe Zeus, ascuns in Creta de mama sa, spre a nu fi devorat 
de Kronos. Dansind si lovindu-§i puteniic scuturile, cure^n acopereau 
fipetele copilului divin (M. P. Nilsson, Gcschichle der Griechischen Religion, 
vol. I, Milncheu, Beck, 1955. p. 322). Coryban$:ii, diviniti^i legate de 
cultul Cybelei din Prigia, au fost cu vremea asimila^i cure£ilor. 

5 Personaje legendare cu funcfia de judecsitori in Infern. De$i citati 
ca fiind o lucrare in proza. Despre Minos si Rhadamanthys pare si fi 
fost totu§i un poem in versuri. Vezi A. Prenkian, Note si Comentarii la 
Diogenes Laertios, op. cit., p. 534. 

■ Scriitor din epoca postalexandrinS., autorul unei lucr&ri intitulata 
Despre Poefi. 

' Acest nutne legendar evoca obirjia lui Epimenides din partea sudicS 
a insulei Creta, unde se afla asezat marele centru urban Phaistos. 
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* Informa^ia ca Epimenides ar fi avut trupul tatuat pare stranie, 
deoarece tatuajul nu intra in practicile grecesti. 

• Persona] necunoscut. Este totusi menf ionat de Apuleius, in Apologia 27 
in calitate de mag. Pacea probabil parte din aceeasi pleiada de scriitori 
de oracole ca si Epimenides. 

10 De remarcat ca principiile care staa la baza concep^iei cosinogonice 
a lui Epimenides sint de nnlura materials, aerul, intocmai ca la Anaxi- 
mcnes fi un mediu de luniina, care ainiiiteste dc o influenza hesiodica 
(vezi Tkcogonia 123). 

11 Dupa unele opinii, o schema ca aceasta apar^ine unei epoci foarte 
tirzii (elenistica ?) si nu poate f i suita pina in secolul VI i.e.n. 

12 In Theogonia hesiodica, Styx-ul este considerate drept cea mai 
virstnica. fiica a Oceanului si a zetyei Tethys. 

13 Typhon, persona] raitologie rnonstruos, ultimul fiu al Geei si al 
Tartarului. Bra^ele lui intinse atingeau rasaritul si apusul. In loc de 
degete avea capete de serpi iar de la briu in jos era infasurat cu vipere. 
Cind zeii 1-au vazut atacind Oliinpul, de teama au fugit si s-au ascuns 
in Egipt. Numai Zeus, ajutat de Atena, i-a opus rezisten^a, doborindu-1 
prin puterea fulgerului, dupi care I-a acoperit cu rauntele Etna din 
Sicilia. 

14 Unde a fost inteinciat oracolul de la Delfi. Vezi Strabon IX, 3,6. 
" Unitate compusa din doua parfi sau douil eieinente. Din oul I/edei 

fecundat de Zeus s-au niscut, de fapt, dona, pcrechi de geineni. Castor 
si Pollux, Eleua si Clytoinnestra, spune legenda. 



PHEREKYDES DIN^SYROS 

NOT A INTRODUCTIVA 



Pherekydes din Syros a trait in sec. al Vl-lea si nu trebuie conf undat 
cu genealogistul atenian din sec. al V-lea. Unii il considers! contemporan 
cu cei „sapte infelep^i" (s-a niscut in timpul regelui lydian Alyattes si 
a murit in jurul celei de-a 45-a olimpiade : 600—597 i.e.n.) ; atyii il fac 
contemporan cu Cyrus, catre a 59-a olimpiada; o alta ipoteza il prezinta. 
ca traind pe vremea lui Anaximandros (G. S. Kirk si J. E. Raven, PPh). 
Toate acestea concord a totusi cu tradrfia ca ar fi fost ingropat de disci- 
polul sau, Pythagoras. 

Pherekydes pare sS fi propagat eel dintii in Grecia invifatura despre 
metempsihoza si tot el se crede ca. a descoperit arta geometriei, ceea ce 
n-ar fi surprinzator pentru un dascal al lui Pythagoras. 

Din opera sa, intitulata Heptamyehos ('EtTi[i ux°?) sau Theogonia, 
n-au ramas decit fragmente pastrate in citeva citate. 

Bun cunoscator al operei lui Hesiod, Pherekydes din Syros, potrivit 
unor stiri antice, ar fi cunoscut si studiat si doctrina lui Thales. Lui i 
se atribuie incercarea de a face o apropiere intre Hesiod si Thales. In 
Heptamyehos, titlu traductibil prin „Genunea cu sapte abisuri" recunoaste 
existenfa a sapte zone cosmice, eventual identificabile cu marile divinita^i 
ale Olimpului. 



PHEREKYDES DIN SYROS 



A) VIATA §1 OPERA 

1. diog. I/AErt. I, 116 fi urm. Pherekydes din Syros, 
fiul lui Babys, dupa cum spune Alexandros in Succesiunea 
filosofilor, a fost elevul lui Pittacos [fr. 139 FHG III, 240]. 
Theopompos [FGrHist. 115, F, 71, II, 550] spune ca aces- 
ta a scris eel dintii despre natura si zei. Se relateaza multe 
lucruri minunate despre el ; intre altele ca, plimbindu-se 
pe £armul insulei Samos si vazind o corabie ce plutea sub un 
vint prielnic, arfizis ca nupeste mult timp se va scuf unda ; 
si intr-adevar, aceasta s-a si scufundat chiar sub ochii lui ; 
de asemenea, bind apa scoasa dintr-o fintina a prezis ca 
peste doua zile va avea loc un cutremur si asa a si fost. 

Se pastreaza o carte de la Syrian care consemneaza 
astf el din ce provine inceputul [lumii ] : Zas 1 si Chronos . . . 
[B 1 ] ; s-a pastrat si cadranul solar din insula Syros [cf . 
Schol. la Odiseea XV, 404]. 

Urmeaza. epigrama lui Diogenes. 

(121) A trait in timpul celei de a 59-a olimpiade. 

2. Lex. Suda. Pherekydes syrianul (se afla o insula in 
Ciclade, Syra, vecina cu Delos) fiul lui Babys. S-a nascut 
in timpul regelui Alyattes al lydienilor, incit este contem- 
poran cu cei sapte inj;elepj;i si a fost plasat in j urul celei de 
a 45-a olimpiade [600—597 i.e.n. ]. Se spune ca Pythago- 
ras a fost instruit de acesta, dar ca Pherekydes nu a avut 
nici un profesor, ci s-a straduit sa se instruiasca singur, 
definind carjile apocrif e ale fenicienilor 2 ... Se mai spune 
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ca tot el a introdus eel dintii teoria cu privire la metem- 
psihoza. Pherekydes a rivalizat prin invafatura sa, cnTbales. 

Iyticrarea care a notat toate acestea <se ntnnejte) Hep- 
tamychos (Genunea cu sapte abisuri) 3 sau Theokrasia (A- 
mestecul ncamurilor de zci) sau Theogonia. Exista si o 
Teologie in 10 [ ? ] carti 4 , care trateaza despre nasterea :?i 
succesiunea zeilor. 

5. [10 Kern]. CICERO, Tusc. I, 16, 38. Asadar, cred in- 
tr-adevar ca si alfii au spus acest lucru timp de atitea vea- 
curi, dar ceea ce s-a transmis prin tradifie literara. si anume 
ca sufletele oamcnilor sint vesnice, a spus-o prima oara 
Pherekydes din Syros, [Pherekydes] eel vechi, de buna 
seama, caci a tra.it pe cind domnea purtatorul aceluiasi 
nume ca al meu [Servius Tullius, 578— 535 i.e. n.]. aponius, 
la Cdntarea cdntarilor [ed. Bottino si Martini, Roma, 1843], 
V, p. 95 si urm. la Cant. 3, 5. In cartea precedents am 
specificat ca. prin ,,depunerea de juramint pe caprioare si 
pe cerbi, fiicc ale Ierusalimului" se in^elege intruchiparea 
invafaturilor filosofice ale lui Thales si Pherekydes . . . 
Pherekydes era incredin£at ca avem un spirit celest si un 
al doilea plamadit din seminfe telurice. Intr-adevar, a 
descris inaintea tuturor natura si originea zeilor. §tiut 
este ca aceasta. lucrare are mare importanja pentru religia 
noastra, de vreme ce recunoaste ca. zeii s-au nascut in mod 
rusinos, au dus o viafa si mai rusinoasa inca. si ca. cei pe 
care idolatrul ii considera zei au murit in chipul eel mai 
infamant. 

7. aristotel, Metaph. XIII, 4, 1091 b 8. Cind unii 
dintre acesti teologi au inceput sa. se influence reciproc 
si sa. nu le mai redea pe toate in chip mitic, ca Pherekydes, 
de pilda, s-au gasit si aljii care sa considere ca primul creator 
[adica. Zeus] este supremul Bine, asa cum cred Magii. 

7 a. PlvOTiN V, 1, 9. Astfel, unii dintre cei vechi, foarte 
apropiaji de ucenicii lui Pythagoras si unii din cei de dupa 
acesta, cit si discipolii lui Pherekydes, aveau intense preocu- 
pari despre aceasta natura (inj;eleasa ca Unul etern si 
cognoscibil) . 
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A) VIAfA 51 OPERA 



8. damascius, de principiis 124 B [I, 321 R. din Eude- 
mos, fr. 117]. Pherekydes din Syros <spune ca> Zas, Chronos 
si Chthonia sint dintotdeauna primele trei principii ; . . . ca. 
Qironos a facut din propria-i saminfa. f ocul, miscarea aeru- 
lui si apa 5 . . . , din care, despartite incinci abisuri, 
s-a constituit o generate intinsa de zei, numita ,,generaj;ia 
celor cinci abisuri", ceea ce poate inscmna acelasi lucru 
cu „pentacosmosul". Cf. B 1. 

9. probus, ad Verg. Buc. 6, 31. De aceeasi parere este 
si Pherekydes, dar propune elemente dii'erite ; el spune : 
Zas si Chthonia si Cronos, inj;elegind focul, pamintul si 
timpul 6 . Eterul este eel ce stapineste, pamintul, eel ce este 
stapinit, iar timpul, eel in care isi gaseste rinduiala orice 
parte a lumii. HERMIAS, Irrisio gentilium philosophorum 
12 (D. 654). Pherekydes spune ca. principiile sint Zas si 
Chthonia si Cronos : Zas este vazduhul, Chthonia pamintul, 
Cronos este timpul ; vazduhul este eel ce actioneaza, pa- 
mintul, eel ce suporta acjiunea, iar timpul elementul in 
care se desfasoara. toate cele cite se petrec. IOANNES iyYDUS, 
de mensibus IV, 3. Soarele insusi [este Zeus], 
dupa. Pherekydes. 

10. SEXTUS empiricus, Pyrrhon. Hyp. Ill, 30. Phereky- 
des din Syros spune ca. pamintul este principiul tuturor 
lucrurilor. 

11. maximos din tyr X, p. 174 Reiske. Dar exami- 
neaza. cu grija si creaj;ia filosofului din Syros, si pe Zas si 
pe Chthonia si de asemenea pe Eros, sinasterea lui 
Ophioneus 7 si lupta zeilor [B 4] si ,,p o m u 1" B 
si „peplos"-ul 9 [B 2]. 



B) FRAGMENTE 

1 [I Kern, de Orphei cett. theogon. p. 84]. DIOG. LAERT. 
I, 119. Zas si Chronos si Chthonia existau dintotdeauna : 
dar Chthoniei i s-a dat numele Tvj (Ge) de vreme ce Zas i-a 
dat acesteia in dar pamintul. Cf. herodian II, p. 6, 15. 
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Caci e si Ale, si Zv)v si Ayjv si Z<x<; la Pherekydes, dupa in- 
flexiunea proprie. Cf. A 8. 

1 a. achili,., Isagoge (in Arati Phaen.) 3 (31, 28 Maass). 
Dar Thales din Milet si Pherekydes din Syros considers, 
principiul tuturor lucrurilor apa, pe care Pherekydes o 
numeste si Xdco<; (Chaos), luind aceasta, dupa cum se pare, 
de la Hesiod, care spune [Theog. 116] : ,,lntr-adevar, 
Chaosul s-a nascut eel dintii". 

2 [4]. GREnfell-htjnt, Greek Papyr. Seria II, n. 11, 
p. 23. „Pentru el... 10 , un peplos". clement, Stromat. 
VI, 9 (II, 428, 19 St.). De asemenea. Homer, pomenind 
despre scutul facut de Hefaistos [spune]: ,,pe fa£a scutu- 
lui a faurit pamintul, apoi cerul si marea, a infajisat in 
continuare uriasa putere a fluviului Okeanos" [Iliada 
XVIII, 483, 607] ; Pherekydes din Syros spune : ..Constru- 
iesc... lacasuri". VI, 53 (II, 549, 4) din Isidoros : [ca 
oamenii ] sa inve£e ce este stejarul inaripat si 
m a n t i a brodata („peplos"-ul) de pe acesta 11 , toate cite 
le-a spus Pherekydes despre divinitaji, prezentindu-le in 
mod alegoric, preluind o atare concepjie de la prezicerea 
lui Cham 12 . 

col. 1. ,,Ei construiesc pentru acesta [Zas] lacasuri multe 
si mari. Dupa ce le-au terminat pe toate si au adus lucrurile 
necesare in locuinJ;a si slujitori si slujitoare si toate celelalte 
cite trebuie, cind toate sint gata, fac casatoria 13 . Dar, cind 
sosi a treia zi de nunta, Zas face o mantie mare si frumoasa 
si brodeaza pe ea imaginea Gaiei si a lui Ogenos si lacasu- 
rile lui Ogenos 11 . . . (Si Zas asa vorbi catre Chthonia) 

col. 2. Vrind ca a ta sa fie nunta, prin aceasta te cinstesc. 
Tu, fa-mi buna primire si uneste-te prin casatorie cu 
mine". Se spune ca atunci pentru prima oara s-au instituit 
acele daruri care se dau logodnicei in ziua in care isi des- 
copera chipul 15 ; din aceasta s-a facut un obicei si pentru 
zei si pentru oameni. Logodnica, primind cu bunavoinJ;a 
mantia, ii raspunde . . . 
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3 [2]. proclos, la platon, in Tim. 32 C; II, 54, 28 Diehl. 
Pherekydes spunea ca. Zeus, avind de gitid sa. creieze lumea, 
s-a preschimbat iti Eros, deoarece a condus Universul, 
dupa ce 1-a constituit diti lucruri cotitrare, spre armonie si 
in};elegere si a implantat in toate aceeasi tiazuin};a precum 
si unitatea care strabate pretutindetii. 

4 [3]. origenes, Contra Celsum VI, 42 [II, 111, 13 
K. ; din Celsus]. Pherekydes, nascut cu mult mai inainte 
decit Heraclit, povesteste ca. o armata. a fost opusa altei 
armate si ca. a fost numit conducator al uneia Cronos, 
iar al celeilalte, Ophioneus. Istoriseste provocarile la 
lupta si luptele propriu-zise si ca au incheiat o conven£ie, 
conform careia aceia din ei care aveau sa. cada. in O g e n o s, 
sa se considere invinsi, iar ceilalji, care i-ar fi pra.va.lit si 
iesit victoriosi, sa ia in stapinire Cerul. Pherekydes spune 
ca de aceasta. hotarire Jin misteriile privitoare la Titanii 
si la Gigan£ii care, dupa. cit se povesteste, au luptat cu 
zeii, precum si misteriile de la egipteni, referitoare la 
Typhon si Horos si Osiris, philon din byblos, Sanchuniath. 
[Euseb., P.E. I, 10, 50]. Luind de la fenicieni tradijia, 
Pherekydes in istoriile sale despre zei povesteste despre 
zeul numit de el Ophioneus si despre ophionizi. 

5 [6]. origenes, Contra Celsum VI, 42 [II, 112, 20 K.]. 
Comentind epopeile homerice [Iliada I, 590; lliada XV, 
18], [Celsus] spune ca. vorbele lui Iupiter adresate Herei 
reprezinta. cuvintul zeului catre materie ; ca aceste cuvinte 
catre materie sint enigmatice, anume ca. zeul a adunat-o 
la un loc si a infrumuseJ;at-o modelind-o dupa. anumite 
rinduieli, desi se afla de la inceput intr-o cumplita. neorin- 
duiala si ca pe demonii din jurul ei, ci}i erau nesupusi, 
pedepsindu-i, i-a pra.va.lit pe tarimul acesta. Arata. ca 
Pherekydes, avind astfel in minte versurile lui Homer, 
ar fi spus : ,,sub acest tarim se afla. ^inutul Tartar ului ; pe 
acesta il pazesc fiicele lui Boreas (vintul nordic), Harpiile 
si Thyella (Furtuna) 16 ; acolo il alunga. Zeus pe oricare 
dintre zeii care nu s-ar arata supus". 

6 [5]. porphyr., de antr. Nymph. 31. Pherekydes din 
Syros vorbeste despre abisuri si gropi si pesteri 
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f i u 5 i 51 p o r £ i si prin aceasta face aluzie la originea si la 
via£a de dupa moarte a sufletelor... PROCLOS la 
Platon, in Tim. 29 A ; I, 333, 28 D. Cei vechi numesc lumea 
p e § t e r a [cf. si 31 B 120] §i inchisoare [44 B 15] §i 
grota. . . 

7 [0]. pseudogaL., [adica porphyr.], ad Gaurum, ed. 
Kalbfl. [Abh. Berl. Ak. 1895] 34, 26. Si de aici Numenios 
in mare masura cit -ji interpre^ii doctrinei lui Pythagoras 
accept! prin tradi^ie existen^a riului numit de Platon 
[Rep. X, 621 A] Ameles, de catre Hesiod si orfici Styx, 
iar de catre Pherekydes, raspindirea seminf ei. 

8 [9]. Schol. APOLL. RHOi). I, 645 Pherekydes spune ca 
Aithalides primise de la Hermes darul ca sufletul 
sau sa fie cind in Hades cind in £iiiuturile de deasupra 
paniintului. 



NOTE 



1 Zas : numele unei puteri din triada Zas (Zes), Chthonia 51 Chronos. 
Vezi in continuare P. 1. Dup"i opinia lui G. S. Xirk (PPh. p. 55), divi- 
nitatea apar£inind acestei triade nu are nici o contingenfa cu Zeus, 
desi legeudele mitologice despre Zas, de provenien^a orfica, sint uneori 
calcinate dupa legendele privitoare la perecbea Zeus-Hera. 

* Aluzie la cosmogonia atribuita de Philon din Byblos (!a Eusebios, 
Praep. Evang. I, 10) fenicianului Sanchiiniathon, care ar t'i trait inaintea 
lui Homer, chiar uiainte de rizboiul troian. Descoperirile arheologice 
de la Ras-Shamra (Syria), unde s-a gasit hiblioteca cu tabli^e de lut, 
par si confirme existenta unor poeme cosraologice de tipul aceluia atri- 
buit lui Sanchuniathon. P. W.-ilcot, Hesiod and the Near East, ed. cit., 
p. 17-18; 132. 

* Aceasta pestera, cu ramifica^ii adtnci (mychoi). cste o imagine a 
Universului, curenta in Thcogoniile orfice. Are fie cinci prapastii si atunci 
se numeste Pentemychos, fie sapte, Heptamychos. Vezi in continuare A 8. 
Nu se stie dacS. aceste intinderi lipsite de lumina reprezinta totodata 
si spafiile in care s-au alcatuit elementele lumii materiale. Asa cum rezultS 
din consemnarile lui Damascius (sec. V e.n.). ele erau in orice caz locul 
de bastina al generafiilor de zei (A 8). 

1 Dupa parerea lui G. S. Kirk [PPh. p. 50), aici ar fi pomenitl nu 
o lucrare a lui Pherekydes din Syros, ci o scriere a biografului atenian, 
purtator al aceluiasi nume. 

* Acest text, deosebit de insemnat pentru ilustrarea contingent dintre 
gindirea lui Pherekydes si textele oriice, dovedeste orientarea filosofului 
spre tezele milesienilor despre elementele primordiale si materialitatea 
lumii. Evident, Pherekydes nu s-a putut desprinde de elementele mitice 
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care abundS in theogoniile hesiodice si orfice, dar esen^iali este teza 
sa despre geneza principalelor aspecte ale lumii materiale din saminfa 
lui Chronos. Asupra acestui aspect al trinita^ii, Zas, Chronos, Chthonia, 
s-au facut numeroase specula£ii. DupS cit se crede, componentele trini- 
ta^ii reprezintfi. zone ale Universului, considetat in inatyime sMn adincime. 
Vezi H. Fr&nkel, Dichtung und Philosophie der GHechen, ed. cit., p. 280 
si urm. ; Jean-Pierre Vernant, Les origines de la pense'e grecque, Paris, 
P.U.F., 1969, p. 1 1 1 $i Wilhelm Capelle, Die Vorsokratiker, ed. II, Berlin, 
Akademie-Verlag, 1961. p. 131. 

6 In acest text latin, Chronos, transcris Cronos, este tradus prin cu- 
vintul tempus, ceea ce constituie o confuzie, care a dat nastere la multe 
comentarii eronate, dupa cum rezulti chiar din textul urmator, ce 
aparfine lui Hermias, un comentator tirziu al scrierilor platoniciene 
(sec. V e.n.). 

7 Ophioneus, monstru cu infa^isare de reptile, corespunde, oarecum, 
lui Typhoeus din Theogonia hesiodica, v. 820 si urm. 

B In limb a greaca to SfvSpov, imaginea unui trunchi de pom taiat, 
care plute^te liber in spafiu, semnificind forma pamintului. Vezi mai 
departe B 2. 

9 Peplos : ,,val", semnificind bolta cerului. Vezi B 2. 

10 Adica pentru Zas. 

11 Ca si trunchiul de pom taiat, impodobit cu aripi, „peplos"-ul este 
o imagine-semn, apar^inind tezaunilni imagistic orfic despre infa^isarea 
p&nrintului. Mantia ce-1 acoperS, „ peplos "-ul, simbolizeazi cerul instelat, 
pe care „flutura" norii. 

« Cham, fiul lui Noe ? Zoroastru ? G. S. Kirk — J. E. Raven, PPh. 
p. 65, nota 2. 

13 Intre Zas $i Chthonia, care poart& si numele de Gea sau Hera. 
Ibidem, p. 61 . 

14 Pentru Ogenos (Oceanul), cf. akkad. Uginna = ,,cerc". Ibidem, 
p. 62. 

" Ritualul dezvaluirii fe^ei (anakalypteria) in timpul ceremoniei sacre 
a casatoriei marcheaza o transformare, o trecere de la o stare la alta. 
Acest ritual era de rigoare in misteriile eleusine cind se'dezv&luia capul 
zei^ei Demeter, echivalata cu Chthonia din trinitatea orfica. 

M Cf. Theogonia, it. 1 si nota 1. 



LIRICI AI SECOLULUI VII 

TYRTAIOS 
NOTA introductivA 



Poet elegiac (sec. VII i.e.n.). Soaind la Sparta din Asia Mica (Milet ?) 
unde inflorise elegia patiiotica si politics., Tyrtaios a devenit puitatorui 
de cuvint al guvernamlntului spartan. Primele doua fragmente pe care 
le redam tnai jos aparfin unel inari elegii intitulata Eunomia (Buna 
rtnduire). 



Fr. 1 

Insusi Cronidul, so£ al Herei cu mindra cununa, 
a daruit acest oras Heraklizilor 1 . Parasind impreuna 
cu ei Erineonul 2 mzapezit, sosit-am noi in larga insula 
a lui Pelops. 

Fr. 2 Diehl 

Fr. 2 

Caci astfel a dat un oracol Apollon, stapinul cu arc de 
argint, departe Jintasul cu plete de aur, vorbind din sanc- 
tuarul eel imbelsugat 3 : ,,strinsi la Sfat 4 , Jara s-o cirmu- 
iasca basileii 5 , prea cinstrfi de zei, si venerabilii batrini. 
Cit priveste pe oamenii din popor 6 , sa faca la fel, ascul- 
tind de legiuirile drepte 7 . Sa graiasca numai vorbe frumoase 
si sa savirseasca numai lucruri drepte, sa nu unelteasca 
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ceva rau impotriva acestei ceta£i. Victoria si puterea vor 
urma atunci mulfimea poporului". lata ce-a dezvaluit 
Phoibos cetafii despre ceea ce [intrebase Lycurg]. 

Fr. 3 a Diehl 

Fr. 3 

Frin£i de poveri 8 ca magarii sub greul desagilor, iata-i 
Prinsi de porunci care dor ; poarta-u spre aprigi stapini 
O jumatate din rodul cu care ii bucura glia. 

Fr. 5 Diehl 

(trad. Simina Noica) 

Fr. 4 

Indraznifi ! SinteJ;i doar neamul neinfrintului Herakles, 
Zeus nicicind nu ji-a plecat grumazul. 

Fr. 8 Diehl, 1-2 




ijUUluUuijU 



£-^z: 






88 
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Fr. 5 

Niciodata bunul renume nu-i piere 9 . Neuitat ii este numele. 
Desi se afla sub pamint, a devenit nemuritor. Pe acel 
care fara. dezmin^ire se distinge in lupta. si se bate 
vitejeste pentru patrie si neam il nimiceste impetuosul 
Ares. Dar daca ii este harazit sa scape de crudul destin 
al mor£ii, invingator, are parte de gloria razboinica. 
Toji il cinstesc, deopotriva tineri si batrini. 



NOTE 

1 Uruiasii lui Herakles, deventyi regi ai Spartei, dupa ce an coborit 
in Pelopones venind din nordul golfului Corint. Inst&pinirea lor asu- 
pra vaii fluviului Eurotas este cunoscuta sub numele de „intoarcerea 
Heraklizilor". 

2 T'nut in Dorida, de unde coborisera Heraklizii. Mitul se refera la 
perioada invaziei tributilor grccesti din nord-vest spre Pelopones. 

* Sanctuarul de la Delfi. 

4 In liinba greaca jJouXJj, „sfatul batrinilor", prezidat de ,,regi". 

* Regii Spartei apar^ineau unor r.irauri diferite, Heraklizii si Eury- 
pontizii ; ei guvernau alteraativ, dejinind numai comanda inilitara. 

6 In text : Bi)[iotiiI £vSpe{, ..cetafeni", menibri ai Demos-ului (Aduna- 
rea Poporului). 

7 In gr. euS-eiai jbiJTpai. Vezi Pausanias IV, 6 — 5 si Plutarh, Lycurg 
VI, 7. 

* Este vorba despre inessenienii cucertyi de spartani In a doua juina- 
tate a sec. VII i.e.n., dupa lupte care au durat 20 de ani. Vezi Pausa- 
nias IV, 14, 5. 

* Aceluia care isi da. viafa pentru patrie. 



ALKMAN 

NOTA INTRODUCTIVA 



Alkman din Sardes, sec. VII i.e.n., poet liric coral, chemat la Sparta 
ca instructor de coruri. Opera sa lirica cuprinde o mare varietate a 
speciilor cintecului coral : parthenia, imnuri, hyporcheme s.a. In volumul 
XXIV din seria papirusurilor de la Oxyrhynchus, sub nr. 2390 a fost 
publicat un fragment dintr-un comentariu alexandrin* la opera lui Alk- 
man care ne aduce stirea despre ezisten^a unui poem cosmogonic scris 
de poet. Deoarece schema devenirii lumii materiale imaginatS la Alkman 
diferS de cea propusa de Hesiod in Theogonia, informatiile comentatorului 
alexandrin despre acest poem sint de cea mai mare insemnatate. 

Cea careia Alkman li acorda un rol primordial In orlnduirea lumii 
era Tethys (apa sarata). Poetul introduce ideea existen^el vesnice a ma- 
teriei, pe care demiurgul Tethys nu o creeaza, ci doar o rinduieste. 
Din comentariul publicat in volumul mai sus men^ionat nu reiese insa 
daca poetul identifica pe Tethys cu materia primordiala sub formi 
lichida, devenind astfel un precursor al concep^iei lui Tliales ; este sigur 
insa ca ii atribuia Logos-ul dupa care a orinduit materia. 



Fr. 1 

Col. II, r. 1 : „in acest poem Alkman se ocupa de cos- 
mogonie" ; 

Col. Ill, r. 3: ..Tekmor 1 <provine> din Poros a ; 



* Cunoscut noua din ampla prezentare fScuta de D. L. Page in 
..Classical Review", 1959. 2. 
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Col. Ill, r. 6: ,,Pe Poros, din elementul primordial 
[arche] 3 , care deschide calea devenirii [porimos]"* ; 

Col. Ill, r. 14: ,, Poros este intocmai unui element pri- 
mordial" ; 

Col. Ill, r. 16—17: ,, [Poros si Tekmor] sint inceputul 
si sfirsitul tuturor lucrurilor" ; 

Col. Ill, r. 21 : ,,al treilea este Skotos" 5 

Acestea sint citatele comentatorului din poemul alkmanic. In rest, papi- 
rusul cuprinde considerable exegetului asupra poemului, fdcitte in spirit 
peripatetic. 

Fr. 2 

[Mul^umirea ], sora Eunomiei 6 si a lui Peitho', fiica a 
Promatheiei 8 . 

Fr. 44 Diehl 



NOTE 

1 Termor : ..demarcate". „limita", „borna". In schema iinaginata de 
Alkman apare'ca o forfa delimitativa, al carei rol echivaleaza cu eel al 
„opririi" in devenirea lucrurilor. 

2 Poros : ,,mijlocul de acfiune", „planul" dupa care lucreaza demiurgul 
(in spefa, Tethys). 

3 Comentatorul an precizeaza care este natura acestui element. 

4 Porimos, adjectiv, care formeaza o sintagmi cu arche. 

5 Skotos : Obscuritatea din procesul devenirii. Textul deteriorat nu 
permite si se in^eleaga ce rol cosmogonic avea obscuritatea. 

' Eunomia : Buna orinduire in stat, abstracfie personificata. 

7 Peitho : Persuasiunea. 

• Promatheia : Prevederea. To^i acesti termeni aparfin vocabularului 
politic grec'din'secolele VII— VI i.e.n. IJi reprezinta pietrele unghiulare 
din sistemul de propaganda politics, spartana care incerca sa potoleasca 
spiritele uemulfumite care pretindeau reforme economice si politice. Vezi 
nota 7 la Tyrtaios. 



ARCHILOCHOS 

NOTA INTRODUCTIVA 



Originar din insula Paros, Archilochos trece drept eel mai de seama 
iambograf al antichita^ii grece$ti. Din opera sa au ramas fragmente 
razle^e $i mutilate. A scris atit elegii cit §i versuri iambice, din care re- 
dam citeva fragmente. 



Fr. 1 

Lancea-mi da piinea. . . tot lancea-mi imbie si vinul de 

Ismar 
Pe care-1 sorb razimat iarasi de sulij;a mea. 

Fr. 2 Dlehl 

Fr. 2 

Averea, aurul lui Gyges 1 uu le caut. 

Nici n-am sa-mi prind indemn vreodata sa-1 intrec. 

Invidie zeii nu-mi stirnesc si nici tiran 

N-as vrea s-ajung. De-ar sta departe-asa un gind ! 

Fr. 22 Dlehl 

Fr. 3 

Toate lasa-le in seama zeilor, caci deseori 

~E\ ii salta din farina neagra. pe cei narui^i 

In urgie, dar si-i surpa pe to£i ci£i si-au prins temei, 
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§i-i reped de-a rostogolul. Se deschide-atunci doar chiti. 
To£i cu mititea ratacita, pribegesc sa-tichege-uti rost . . . 

Fr. 58 Diehl 
(trad. Simina Noica) 

Fr. 4 

Toate cele de care au trebuinfa oamenii 
Sint rod al stradariiei §i al muricii lor 

Fr. 14 Diehl 



NOTA 

1 Rege al Lydiei (c. 687 — 652 i.e.n.), vestit pentru marile lui boga^ii ; 
„Aurul lui Gyges" semnifica in acest poem ,,aurul delimit de tirani". 



MIMNERMOS 

NOTA INTRODUCTIVA 



Mimnermos din Colofoa, sfirsitul sec. al Vll-lca i.e.n., s-a facut cunos- 
cut ca autor de elegii, scrise in dialect ionic, majoritatea grupate intr-o 
..carte" intitulata Nannb, numele unei celebre flautiste a timpului. l*rag- 
mentul pe care-1 reproducem este o ehphmsis, descriere a unui obiect de 
arta, $i aparfine acestei culegeri. Este vorba de o lucrare de mare fi- 
nete, opera a lui Hefaitos (ATHENAIOS, Dcipnosophistae XI, 470 a)*, 
reprezentind ,,cnpa" de aur in care Soarele strabate zilnic cerul. In fond, 
tema este inspirata de teoria conform careia Soarele incoajura Pamintul, 
scufundindu-se si rasarind din apele Oceanului : 

,, Soarele trude§te toata ziua, fara sa §tie vreodata 

ce-i odihna, nici el, nici caii lui. De indata ce Eos 1 

cu degete trandafirii, parasind Oceanul, se inal|;a 

pe cer, incintatoarea cupa care a iesit din miinile 

lui Hefaitos, faurita din aur, il poarta adormit. Taind 

valul, pe creste inspumate, cu ramele intinse, 

el lasa in urma J;inutul Hesperidelor. Se indreapta spre 

|;inutul etiopienilor 2 , acolo se odihnesc car si cai, 

pin'ce soseste raatinala Eos. Atunci numai fiul lui 

Hyperion 3 se urea in carul sau. 

Fr. 10 Diehl 



NOTE LA MIMNERMOS 



NOTE 

1 Aurora. Cf . Iliada VII, 42 1 — 423, o imagine asemanatoare : Soarele 
iese din Ocean si se inatya pe cer. 

' Drutnul de noapte al Soarelui incepe la vest din $inutul Hesperidelor, 
fiice ale Nop^ii. strabate Oceanul ce inconjura Pamintul §i se incheie 
undeva pe coasta de rasarit a Africii, unde se presupunea ca Iocuiau etio- 
pienii. Vezi Stesiclioros, fr. 6 Diehl. 

' Titan, fiu al lui Uranos ?i al Gaiei. Hyperion si Theia dau nastere 
lui Helios, Selenei ?i Eos. 



SEMONIDES DIN AMORGOS 
NOTA INTRODUCTIVA 



Contemporan cu Archilochos. Nascut la Sainos, Semonides a fost 
nevoit dia cauza luptelor politice sa se refugieze la Amorgos (a doua 
juinatate a sec. VII i.e.n.). A sens, de preferinta, poeme iambice, pe un 
ton pesimist. Dintre fragmentele rainase, eel mai cunoscut este o satira 
impotriva femeilor. Redam mai jos un fragment care, dupa model archi- 
lochic, incepe printr-o apostrofa : 

Copile, Zeus tunatorul £ine-n miini 
Sorocul lumii si o cirmuie cum vrea. 
Iar oamenii sint fara minte. Efemeri, 
Traiesc aidoma jivinelor. Nu stiu 
Ce implinire va da zeul sortii lor. 
Speran^a si increderea-i hranesc, 
De cite ori isi face loc un gind smintit. 
Adasta ziua unii, alfii tilcul plin 
Care se deapana din ani ; si cred cu to£i 
Ca anul nou le-aduce doar belsug. 
Dar inainte de-a-si vedea visul intreg, 
I-ajunge, hida, batrine^ea si se sting 
Rapusi de-o boala blestemata 1 . 

Fr. 1 Diehl, 1-11 
(trad. Simina Noica) 

NOTA 

1 Acest poem dezvaluie o concepts sumbra despre via$a. Zeus este 
acela care liotaraste soarta tuturor. Oamenii insa traiesc nestiutori 
fafa de ce le este harazit. 
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TERPANDROS 

xNTOTA introductivA 



Originar din Mcthymna, insula Lesbos, Terpandros face parte din 
pleiada acelor muzicieni vesti^i care au pas bazele citharodiei in Grecia 
veche. Tnvitat la Sparta sa contribute prin cintecele sale la Tnflacararea 
celor descuraja^i in lungile razboaie cu Messenia (sec. VII i.e.n.1, Terpandros 
a intcmeiat aici u ijcoala tuuzicala dc niare prestigiu. 



Fr. 1 

DIODOR VIII, 28. Citharedul Terpandros era de neam 
din Methymna. Atunci cind in I,acedemona au izbucnit 
rascoale, un oracol a prezis ca pacea se va instaura din 
nou numai cind locuitorii vor asculta muzica citharei lui 
Terpandros. §i iutr-adevar, melodiile lui Terpandros, care 
se acompania singur cu iscusinfa la cithara, a readus buna 
intelegere. 



Fr. 2 

Acum infloreste si virful lancii purtate de tineri 

§i sunetul dulce de cintec, dreptatea de tofi respectata, 

Nedezminfit ajutor in bunele infaptuiri. 

Fr. 6 Bergk 



CEI „SAPTE iNpXEPTr 

NOTA introductivA 



Odata cu piocesul de constitute a statului grec, in multe ceta^i se 
ofirma personality de seama, ilustre prin activitatea lor. oaineni de 
stat, legislator!, oameni de cultura. Faptele si scrierile unora au ranias 
consemnate in memoria timpului, au fost transmise prin tradtyie si, in 
acest fel, asa cuin s-au alcatuit „cicluri" de poezie epica si eroica, au 
aparut si ..culegeri" despre viafa si activitatea a ,, sapte in£elepri", de t'apt 
scrieri anonime In proza, destinate publicului larg. Nuinarul de , .sapte" 
se explica prin influenza unei stravechi traditfi orientale, de gasit, de 
pilda, in cintecele epice despre Gnilgames (tablifa XI). 

Component listei celor ..sapte in^elepfi" a variat, dar, mcepind din 
sec. VI i.e.n. si pina la sflrsitul antichitatfi, patrn nume au rainas con- 
stant introduse : Thales din Milet, Bias din Priene, Pittacos si Solon. 
Scitnl Anacliarsis a fost introdus in sec. IV, ca simbol al ..puritafii" 
moravurilor unor popola^ii neatinse inca de tarele chilizafiei. 

Scopul antologiilor referitoare la cei sapte infelepti, de obicei rcprezen- 
ta$i ca participant la un banchet (symposion) ce-i reunejjte peste 
puntea timpului, era acelasl cu eel al culegerilor de fabule „esopice": 
moral si educativ. Demetrios din Phaleron, spre sfirsitnl sec. IV i.e.n., 
care a intocmit prima culegere de fabule atribuite lui Esop, este totodatS 
si autorul unor liste de majdme si sentence atribuite „celor sapte". La 
Teofrast apare prima oara povestea tripodului, semn distinctiv al snpre- 
mei intelepciuni, pe care „in$elep$il" si-1 tree unul altuia, din dorinfa 
de a arata ca nici unul nu define cheia infelepciunii adevarate (pl u tarb, 
Solon 4). 

O alta expresie literara a gruparii „celor sapte" este si aparitfa unui 
„roman" popular, pe baza unor scbJmburi de epistole intre „lnfelepti". 
In lucrarea sa Banchetul celor fapte tnfelepfi, Plutarh il introduce si pe 
Esop In mijlocul acestora, incercind astfel o apropiere intre cele mat ras- 
pindite ..romane" populaxe din antichitatea greaca. 
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10 [73 a] 

1. DIOG. LAfiRT. I, 40. Cu privire la cei sapte inj:elep};i 
{caci se cuvine sa amintim aici, in linii mari si despre ei), 
ni se transmit tirmatoarele informatii. Damon din Cyrena 1 , 
care a scris Despre filosofi [FHG IV, 277] ii critica pe to£i, 
dar in mod special pe cei sapte injelepj;i. Anaximenes 2 
afirma ca to£i s-au preocupat de poezie, iar Dikaiarchos 3 
[fr. 28 FHG II, 243; vezi „Hermes" 27 (1892), 120, 126] 
afirma ca acestia n-au fost nici injelepji si uici filosofi, ci 
niste oameni cu o minte ascu^ita si legiuitori. Archetimos 
din Syracusa 4 [FHG IV, 318] a menjionat o intrunire a 
lor, la curtea lui Kypselos 5 , la care spunea ca ar fi fost 
si el de fata. Ephoros 9 insa [FGrHist. 70 F 181, II, 95] sus- 
£ine ca intrunirea ar fi avut loc la curtea lui Cresus, fara 
participarea lui Thales. Alfii insa spun ca ei s-ar fi intrunit 
atit la Panionion 7 , cit si la Corint si la Delfi. Afirmajiile 
lor sint in contradicjie §i fiecaruia dintre ei i se atribuie 
cine! o invatatura, cind alta, cum ar fi umiatoarea : [86 
B 7] : 

„A trait un infelept, Chilon lacedemotiianul, care a afir- 
mat urmatoarele : «Nimic prea mult ; toate lucrurile bune 
se adeveresc la vremea lor»". 

Exista contradicjii si cu privire la numarul lor, caci 
Leandrios 8 [fr. 4 FHG II, 336] pune in locul lui Kleobulos 
sj al lui Myson, pe Leophantos, fiul lui Gorgiadas din 
Lebedos ori din Efes si pe cretanul Epimenides 9 . Platon 
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insa, in Protagoras [343 A] il putie pe My son in locul lui 
Periandros, iar Ephoros [FGrHist. 70, F. 182, II, 95] 
pe Anacharsis, in locul lui Myson. Alfii il adauga si pe 
Pythagoras. Dikaiarchos ne transmite numele a patru 
infelepfi, care sint admisi dc to^i : Thales, Bias, Pittacos, 
Solon. El menfioneaza si pe alfi sase, dintre care alege trei, 
pe Aristodemos, pe Pamphylos, pe lacedemonianul Chiion, 
pe Kleobulos, Anacharsis si Periandros ; unii il adauga pe 
Acusilaos [8 A 1 ], f iul lui Kabas sau Scabras din Argos. 
(42) Hcrmippos insa, in lucrarea Despre infelepti, afirma 
ca infeleptii sint saptesprezece la numar, dintre care unii 
aleg pe cei sapte intr-un anume fel, atyii in alt fel. Acestia 
sint : Solon, Thales, Pittacos, Bias, Chiion, <Myson>, Kleo- 
bulos, Periandros, Anacharsis, Acusilaos, Epimenides [3, 
B, 1, I, 32, 4], Leophantos, Pherekydes [7, A, 2a], Aristo- 
demos, Pythagoras, Lasos, fiul lui Charmantides sau al lui 
Sisymbrinos, sau dupa Aristoxenos [fr. 52 FHG II, 285 ] 
fiul lui Chabrinos, din Hermione, si Anaxagoras 10 [59, A, 
30.33]. Hippobotos, in lista filosofilor ii include pe Orfeu, 
Linos, Solon, Periandros, Anacharsis, Kleobulos, Myson, 
Thales, Bias, Pittacos, Epicharmos [23, A, 6 c], pe 
Pythagoras. 

2. Pl«ATOX, Protagoras 343 A. Printre acestia [simpati- 
zan£i ai modului de viaja din Laconia], t.rau Thales din 
Milet, Pittacos din Mytilene, Bias din Priene, Solon al 
nostru, Kleobulos din Lindos, Myson din Chenai si, se 
spunea si de un al saptelea, Chiion din Lacedemona. Aee§tia 
erau tofi discipoli zelosi si iubitori ai modului de via£a 
lacedemonian. Oricine isi poate da seama despre felul 
infelepciunii lor, luind in considerare Inva^aturile concise 
si vrednice de amintit, rostite de fiecare, atunci cind s-au 
adunat la templul de la Delfi, spre a-i inchina lui Apollon 
ofranda infelcpciunii lor si cind au gravat acolo acele 
invafaminte pe care tofi le preamaresc : ,,Cunoaste-te pe 
tine insuji" si ,,Nimic prea mult". Afirm acest lucru fiindca 
acesta era modul de a filosofa al celor vechi : o concizie 
laconica. Lui Pittacos i se atribuie zicala aceea raspindita 
pe care o lauda infeleppli : ,,e greu sa fii virtuos pina. la 
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capat". Charm. 164 D si urni. fntr-uu chip oarecare, spun 
eu, tocmai accst lucvu reprezinta in^elepciunea : a se cu- 
noa^te pe sine 51 shit dc acord cti acela care a pus o aseme- 
nea inscrrpjie pe frontispiciul templului de la Delfi. . . Iar 
,,Cunoaste-te pe tine- msujvi" si ,,Fii injelept" sint unul si 
aeela§i lucru, asa cum o arata inscrippa si cum o suspn 
§i eu. S-ar putea totusi ca unii sa creada altfel ; asa cum 
s-au petrecut lucrurile, dupa cum ni se pare, cu aceia care 
au asezat ulterior eelelalte inscrippi, si anume ,,Nimic 
prea mult" si ..Cheziisia intovaraseste nenorocirea". Ei 
isi inchipuiau ca ,,a te eunoaste pe tine insup" este un sfat, 
si nu cuvintul cu care zeul intimpina pe cei ce paseau in 
sanctuar. Pentru ca si ei, la rindul lor sa intoemeasca 
inscrippi nu mai pupn folositoare, le-au gravat. pe acestea. 

3. stobaios 111, 1 — 172. Maximclc celor sapic intdepti, 
dupa Demi-trios din Fhalcron' 1 . 



a. Ki.KOiu'i.os nix i,ini)os, v\\ 1, \,vi irvAc.oRAS, a spus : 

1. ,,Masura este liu'i'iil ce) mai bun. 2. Se cuvine sa-p" 
respecp piirintcle. 3. Pastroaza-p triipul si mintea sana- 
toase. 4. Sa-ti placa sa asculp uiulte, dar sa uu spui mvilte. 
5. Fii mai degraba mult stiutor decit nestiutor. 6. Sa-p 
fie vorba plina de bimavointa. 7. Fii prieten al virtupi si 
strain dc: rautnti.. 8. Uraste uedreptatea si cultiva pie- 
tatea. 9. Concctatenilor tai da-le sfaturile cele mai bune. 
10. Domina placena. 1 1. Nu face nimic din sila. 12. Educa-p' 
copiii. 13. koaga-te sorpi 1 -. 14. Pune capat dusmaniilor. 
15. Cousicki'a drepi vrajmas pe eel ce este vrajmasul 
poporului. 16. Sa uu te sfadesti en nevasta in fa|a strainilor 
si niei sa-i ariiti o atentie j)r<.-a mare ; una denotii prostie, 
cealalta poate parea nebunie. 17. Nu pedepsi pe sclavi 
cind sint baup, eaci astfel vei aparea tu insuti bant. 
18. Casatoreste-te cu cineva de rangul tail, caci daca vei lua 
o nevasta dintr-o familie mai buna, vci dobindi tu insup 
stapini. 19. Nu ride alaturi de eel ce ia pe alpi in batjocura, 
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caci vei ajunge urit de cei batjocori^i. 20. Nu te niindri 
cind iti merge bine si nu te umili cind te afli la strim- 
toare". 



b. SOLON ATENIANUL, FIUL L-UI EXEKESTIDES, A SPUS : 

1. ,,Nimic prea mult. 2. Nu te ridica in chip de judeca- 
tor, caci vei ajunge urit de eel osindit. 3. Fereste-te de 
placerea care aduce mihnire. 4. Sa ai mai degraba incre- 
dere in noble^ea caracterului decit in juramint. 5. Pune 
capat discu^iilor prin tacere, iar tacerii prin sezisarea clipei 
prielnice. 6. Nu minti, ci spune adevarut. 7. Preocupa-te 
de lucruri importance. 8. Nu te arata mai drept decit 
parinjii tai. 9. Nu-J;i face prea repede prieteui, iar pe cei 
pe care i-ai dobindit nu-i rcnega prea repede. 10. Daca 
vei invafa sa te supui, vei iuvafa si sa conduci. 11. Daca 
ai in vedere ca al^ii trebuie sa dea socoteala, supune-te 
si tu. 12. Nu da concetaj;enilor tai sfaturile cele mai placute, 
ci pe cele mai folositoare. 13. Sa nu fii insolent. 14. Nu te 
intcn'Srasi cu oamenii rai. 15. Ciusteste pe zei. 16. Sa-fi 
stiniezi prietenii. 17. Nu spuue ceea c\- ai vazut. 18. Daca 
ai vazut ceva, taci. 19. Fii blind cu ai tai. 20. Dovedeste 
cele nevazute nrin cele vazute". 



c. chilon lacedemonianul, piul lui damagetos, a 

spus : 

1. ,,Cunoaste-te pe tine insu|;i. 2 Cind hoi sa nu vorbe.sti 
prea mult, caci o sa gresesti. 3. Nu ameninj;a pe oamenii 
liberi, caci este o fapta nedreapta. 4. Nu defaima pe se- 
menul tau, caci vei auzi lucruri ce te vor intrista. 5. Nu 
alerga grabit la ospe^ele prietenilor, dar zoreste-te cind 
acestia se afla la necaz. 6. Sa-fi faci o nunta modesta. 
7. Pe om sa-1 fericesti numai dupa ce a niurit. 8. Respecta 
pe eel mai in virsta. 9. Uraste pe eel ce se amesteea in tre- 
burile altora. 10. Prefera paguba in locul uuui cistig rusinos, 
una te va supara o singura data, al doilca totdcauua. 
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11. Nu ride de nenorocirea altuia. 12. Daca ai cumva o fire 
aspra, poarta-te cu blindete, ca sa inspiri mai degraba 
respect decit teama. 13. Fa ordine in propria-fi gospodarie. 
14. Sa nu ingadui guxii s-o ia inaintea minjii. 15. Stapi- 
neste-fi minia. 16. Nu dori ceea ce nu este posibil. 17. La 
drum nu te grabi s-o iei inaintea (altora). 18. Nici nu gesti- 
c.ula, caci este un semn de sminteala. 19. Supune-te legilor. 
20. Daca ai fost nedreptatit, impaca-te, iar daca ai fost 
jignit, razbima-io". 



d. TUALES IJIX MII.KT, I-'Il'L hVl EXAMVAS, A SPUS : 

1. (J Chezasia este tovarasa nenoroehii. 2. Adu-ti aniinte 
de priettni, fie c."i sint de lata, lie ca sint absen^i. 3. Sa nu 
te preocupe infatisarca, ci comportarea. 4. Nu te imbogaji 
pe cai nedreptc. 5. Cuvintul tan sa nu te injoseasca in ochii 
acelora cu care te-ai legat prin juramint. 6. Nu ezita in a-Ji 
maguli parinfii. 7. Nu considera raul ca venind de la tatal 
tau. 8. Ajutorul pe care-1 vei da parin^ilor tai, il vei primi 
tu, la batrmete, de la copiii tai. 9. Este un lucru auevoios 
sa te cunosti pe tine. 10. Este foarte placut sa objii ceea 
ce doresti. 11. Inactivitatca este plictisitoare. 12. Lipsa 
de stapinire este vatamatoare. 13. Este o povara sa fii 
necioplit. 14. Pcprinde-te si tu si deprinde-i si pe ceilalfi 
cu ceea ce este mai bun. 15. Nu fii inactiv, chiar daca esti 
bogat. 16. Nu dezvalui lncrurile urite din casa ta. 17. Sa 
fii mai curind invidiat decit compatimit. 18. Pastreaza 
masura. 19. Nu te increde in oricine. 20. Daca esti in frun- 
tta luernrilor, punt: ordine in viata ta". 



e. 1UTTACOS DIN LESBOS, FIUL LUI HYRRA, A SPUS: 

1. ,,Scsizeaza momentul prielnic. 2. Nu destainui ceea 
ce ai de gind sa intreprinzi ; caci daca nu vei reusi, va ride 
"umea de tine. 3. Ia pilda de la prieteni. 4. Nu savirsi 
iucrurile pe care le dezaprobi la cei ce-Ji sint aproape. 
5. Nu-1 ocari pe netrebnic ; caci pe linga toale asupra lui 
apasa si pedeapsa zeilor. 6. Restituie bunurile incredin^ate. 
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7. Indiira paguba marunta ce vine de la cei apropiafi. 8. Nu 
vorbi de rau pe prieteni si nici pe dusman de bine, caci 
este o fapta nechibzuita. 9. E mare lucru sii cunosti vii- 
torul ; trecutul este sigur. 10. Pamintul ifi da. incredere, 
in timp ce marea inspira nesiguranfa. 11. Cistigul este 
insafiabil. 12. Fii stapin pe ceea ce ifi aparfine. 13. Cul- 
tiva pietatea, instrucfiunea, cuminfenia, judecata, ade- 
varul, increderea, priceperea, tovarasia, ordinea, mescria". 

f. BUS DIN PRIENE, FIUL LUI TEUTAMIDAS, A SPUS : 

1. „Majoritatea oamenilor sint rai. 2. S3, te privesti in 
oglinda si daca arafi frumos, sa savirsesti lucruri frumoase, 
iar daca arafi urit sa completezi prin faptc frumoase defec- 
tele naturii. 3. Apuca-tc eu greu de im lucru. dar odata 
ce te-ai apucat, fine-te staruitor de el. 4. Detesta vorbirca 
grabita ca sa nu gresesti ; caci urmcaza caiuta. 5. Sa. nu 
porfi in cuget nici credulitate si nici rautate. 6. Sa nu inga- 
dui sminteala. 7. Indrageste cuminfenia. 8. Recunoaste 
ca zeii exista. 9. Reflecteaza asupra faptci tale .10. Asculta 
multe. 11. Spune ceea ce cstc potrivit si prielivic. 12. Daca 
esti sarac, nu aduce mustrari celor bogati, in atarii de cazul 
cind acestea sint de un mare folos. 13. Pe omul nevrednic 
nu-1 landa pentru bogafia iui. 14. Obtine lucrurile priii 
convingere, nu prin constringere. 15. Faptele bune savir- 
site sa le atribui zeilor, nu fie. 16. In tinerete fa-fi provizii 
de fapte bune, iar la batrinefe d,.' intelepciune. 17. La lucru 
sa ai finere de minte, la momeutul potrivit prevedere, 
in privinfa caracterului demnitate, iu ceasul trudei sta- 
pinire de sine, in momente de tcama incredere in zei, la 
bogafie prietenie ; cuvintului da-i forta convitigerii, taeerii 
tile, judecafii dreptate, indrazuelii euraj, aetiimii tarie, 
stralucirii prestigiu". 

g. PERIANDROS DIN CORINT, l-'IUL LUI KY rSELO-S, A SPUS: 

1. ,,Cerceteaza totul. 2. Tihna este un lueiu bun. 3. Graba 
este nesigura. 4. Cistigul este rtisino.s*. 5. O invinuire a 

* Tcxtul nesigur. 
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firii 13 . 6. Dcmocrafia este mai buna decit tirania. 7. Pla- 
cerile sint picritoare iar virtujile nepieritoare. 8. Fii cum- 
patat in fericire si intelept in nefericire. 9. E mai bine sa 
faci economii decit sa traiesti in lipsuri. 10. Pregateste-te 
sa fii demn de parinjiii tai. 11. Cit timp traiesti lumea 
sa te laude iar dupa ce ai murit sa te fericeasca. 12. Poarta- 
te la fel cu prietenii fie ca sint fericiji, fie ca sint nefericiji. 
13. Pastieaza lucml la care ai consimjit de bunavoie, caci 
e ran sa-1 nesocotesti. 14. Lucrurile secrete nu le da in vileag. 

15. Sa mustri in asa fel incit sa devii mai degraba prieten. 

16. FolosesU-te de legi vechi si de mincaruri proaspete. 

17. Nu numai sa-i pedepsesti pe cei ce gresesc, dar si sa-i im- 
piedici pe cei ce sint pe puuctul de a gresi. 18. Ascunde-Ji 
nefericirea ca sa nu produca bucurie dusmanilor" 11 . 



NOTE 



1 Damon din Cyrena, scriitor citat frecvent «ie Aelianos, in Historia 
Varia III, 14, de pilda, 51 de AtUenaios, Deipnosophistai 10, 442. 

I Anaximenes, retor, nepotul lui Anaximenes din Jv.iuipsakos, care 
era, de asemenea, retor. 

3 Dikaiarclios din Messina (sec. Ill i.e.n.), discipol al lui Aristotel, 
autor al lucrarii Viafa Helladei (Bio?; 'EX/.aSos), un fel de istorie cul- 
turala a Greciei. 

4 Archetimos din Syracusa, istorie necunoscut din altii parte. 
' Kypselos, tiran al Corintului, la fiiiele secolului VII i.e.n. 

* Ephoros (sec. IV Le.n.), primul autor grec al unci istorii universale. 
7 Panionion, sauctuarnl Confedera^iei ioiiienc din Mycale, nu prea 

departe de Efes. 

* Lectura'cea mai verosimila a numelui este Maiatulrios. 
» Vezi p. 72. 

" Intrucit Anaxagoras este contemporan cu Pericle nn poate fi inclua 
intr-o lista de ..intelepfi" din secolul VII i.e.n. 

II Vezi nota 7 la Tliales. 

" Tyche (Soartii), aici personificarea greacii a hazardului. Este repre- 
zentata cu cununa pe cap si cu cornul abundenfei. 

13 Text lacunar. 

" Referitor la aceste stiri despre cei ,,sapte in^elep^i", Bruno Snell, Zur 
Geschichte vom Gastmahl der Sieben Wciscn. Thesaurismata, Festschrift . . . 
Ida Kapp, Miinclicn, 1954. 



LIRICI AI SECOLULUI VI 

AIXAIOS 
NOTA INTRODUCTIVA 



Alcaios a fo.st o remarcabila personalitate politici si literari de la 
siirsitul sec. YII i.c.n. A luptat in piimele rtnduri ale aristociafiei din 
insula Lesbos, locul sau de nastere, impotriva tiraniei de^inute de fatnilia 
Kleanactizflor. Nevoit sa se refugieze in nordul Lesbos-ului imprenna 
cu un grup de prieteni, Alcaios continua o lupta ueimpacata impotriva 
tiraniei. Cu acest prilej a scris paemul din care redam fragmente. 



Fr. 1 

Ma-nfioara vintul. Volbura n-o-n^eleg 
Din larg i§i urea valul freamatul cere 

In jurul nostru. Prinsa-n spulber 

Intunecata corabie aprig 

Ne poarta. Hula fringe taria-n noi. 

Atinge unda poala catargului 
§i pinza-ntreaga se despica 
Larg clatinindu-si Jn vint fisia. 



Slabesc odgoanele 



Zvicneste marca greu pe pun$i §i 
Toata povara o zvirla-n valuri. 

Asa se spune : nava izbita-n larg, 

De-abia se-ndeamna lupta s-o dea sub ploi : 
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Jpi-n zvon salbatic de furtuna, 

Stinci nevazute-o strivesc si-o sfarma. 



Se-ncheaga ceas de eumpana priutre uoi. 

Dar eu, lasiud, prietenc, orice griji, 
Cu voi ra-a§ prinde sa. petrec $i 
lar a$ sorbi un pahar cu Bykhis 1 . 



/•>. 2 

Zeii nemuritori ne-ati dat victoria 2 



/■>. 30 Diehl 
(tra-.l. Si mi na \:>ica) 



Fr. 38 Diehl 
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Fr. 3 

Marea sala de arme scapara in sclipirile aramei. In cinstea 
lui Ares toata incaperea este impodobita cu lucitoare coi- 
furi de pe care unduiesc albe cozi de cai, podoaba capetelor 
de viteji. Cnemide de bronz, pline de luciri, aparatori impo- 
triva zborului napraznic al sagejii se afla priponite de jur- 
imprejur, in locuri ferite. Cuirase de in de curind uxzit, 
scuturi scobite alaturi de sabii din Chalkis sint aruncate 
peste tot, amestecate la rind cu tot felul de curele §i tunici 3 . 
De indata ce ne-am luat acest angajament nu ne este inga- 
duit sa uitam pentru ce ne aflam aid 1 . 

Fr. 54 Diehl 

Fr. 4 

Acum, deoarrcc Myrsilos a murit, se cuvine sa te imbeji 
virtos . . . 

Fr. 39 Diehl 

Fr. 5 

Asa cum se zice ca Aristodamos a grait o vorba cu tile la 
Sparta, banii fac pe om si nici un sarac nu j)oate trece drept 
nobil si respectabil. 

Fr. 101 Diehl 

Fr. 6 

O, Saracie, rau greu de indurat si impotriva caruia nu poji 
lupta, tu, care impreuna cu sora ta Necredin^a coplesesti 
atita omenire* 

Fr. 142 Diehl 

Fr. 7 

Ce gind, ce intense, o patria mea, te-a naruit la pfimint 
peutru o atit de indelungata vreme? 

Fr. 35 Diehl, 1-2 
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Br. 8 
In razboi oamenii sint zidul cetafii*. 

Br. 9 



Fr. 35 Dk-kl, 10 



Intr-un singtir glas 1-am ridicat pe Pittacos, eel de aeara 
prost, sa fie tiranul cetafii lipsite de curaj si de noroc, sla- 
vindu-1 pe toate caile. 

Fr. 87 Diehl 

Br. 10 

El va calca spetele cu picioarele-i late, voi tacefi umili, 
ca unii care se afla in f a£a unui mort de pe cealalta lume . . . 
Dar nu asa cetajeni, asa nu mai merge. A^rjaji flacara 
stinsa a birnei care f umega, faceji ca lumina sa Jisneasca ! 7 

Fr. 27 Diehl (=.- Ox. Pap. XI, 1360} 

NOTE 

1 Dupa o informafie a lui Herakleides. Alleg. Horn. 5, se stie ca acest 
poem este o alegocie privitoare la situa^ia tulbure din Lesbos. Alegoria 
corabiei bfttute de vinturi si de valuri (statul, supus framintiriJor interne) 
a fost foloslta de poet si in alte creafii ale sale. A fost imitata de poe£i 
cunoscufi ai autichita^ii, printre care si de Hora|iu. 

* Victoria partidei aristocratice din Lesbos impotriva lui Myrsilos. 
tiran apar^inind familiei Kleanactlzilor. 

* Descrierea echipamentului de r&zboi este facuta in spirit epic, amin- 
tind de pasaje asemanatoare din epopeile homerice. Acest echipament 
nu este insa destinat luptltorului de rind, usor inarmat. 

4 Aluzie la pregatirile pentru rascoala impotriva tirasiei din Lesbos. 

* Fragmentele 5 si 6 sint expresia sim^amintelor unui om ruinat, care 
si-a pierdut prerogativele. Asemanarea cu poemele sense de Tbeognis 
este izbitoare. 

* Aforism celebni. parairazat de""Sofocle (Oedip Rege 56— 57) ?i de 
Tucidide (VII. 77. 7). 

* Flacara rascoalei. 
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Poet Cretan (sec. VI l.e.n.). Despre exiatenfa acestni poet, posedam 
o singura stire transmisa de Athenalos, Deipnosophistae XV, 50 (695). 
Bra autor de Skolia, cintece de banchet, mult cultivate In sec. VI l.e.n. 

Mare imi este bogafia, lancea si sabia, 

§i frumosul meu scut, invelit in blana, care-mi apara pielea. 

Prin acestea seman, prin acestea secer, prin acestea 

Sint numit „stapin" de catre cei inrobifi... 

Ei insa nu indraznesc sa aiba lance si sabie 

§i f rumos scut, invelit in blana, care iji apara pielea . . . 

Tofi cad inspaiminta^i la pamint, sub genunchiul meu. 



THEOGNIS DIN MEGARA 
NOT A INTRODUCTIVA 



Origin ar din Megara Istmica (Istmnl de Corint), Theognls, poet elegiac 
de mare lenume, a atins vlrsta maturitatii In deceniile de mijloc ale 
sec. VI i.e.n. Citeva stiri desprinse din proprlile sale marturii il lnfa|i- 
$eaza ca participant activ la lnptele civile din cetate. Mauit'estttidu-ae 
ca un adversar fltyls al partidei locale, care lupta pentra instaurarea unui 
regim democratic, odata cu triumf ul acestei partide, deposedat de buaurile 
sale, Theognls a fost nevoit aa la calea exilului. 

Elegiile ce-1 slnt atribnite circulau strinse si ordonate in doua Antologii : 
Onomologia. dedicata tlnarului Kyrnos si Paraimttis (Exhortafii). In sec. 
IV Le.n. insa, autoril care II pomenesc numele, printre care si Platon, 
se reierfi la opera denumind-o numai Elegit. Cu tlmpul, uumarul elegillor 
autentlce, asa-numita ..carte a lui Kyrnos" a devenit necunoscuta. dato- 
ritfi adaosnrilor si interpolarilor. ..Cartea lnl Kyrnos" rarnlne peste vea- 
curi unul din cele mai representative si mai tipice manuale de morali 
practica, con^inlnd sf atari, sentence si precepte, toate en caracter general, 
dar in chip deliberat adreaate tinerilor dm aristocrafia megariana. TJra 
impobriva adTcrsarilor politic! r&bufheste In consecinfa adesea In versurile 
poetnlni. 



THEOGNIS 



Fr. 1* 

Kyrnos, cetatea-i aceeasi, doar oamenii-s alfii. Pe vremuri 

Nu-ncumetau judeca}:i, legile riu le stiau. 
Se-nfasurau in cojoace din piele de capra si hxana, 

Cit mai departe de-oras, slobozi ca cerbii, si-o luau. 
Astazi sint ei cei de frunte, stapini si nemernici se-arata 

Toji cei de neam. Mai induri, Kyrnos, tot raul sa-1 vezi ? 
Unii pe alfii se-nsala §i joe isi bat unii de afyii, 

Nedeslusind pe cei rai, nici pe cei buni nu-i cunosc 1 . 

(v. 53-58) 

Fr. 2 

Nimeni nu este, Kyrnos, prin sine cauza folosului 

§i nici a ponosului, caci de la zei ne vin amindoua. 
Iar eel ce-ntreprinde ceva nu-i in stare sa stie 

La ce anume sf irsit, bun sau rau, va aj unge . . . 
Nimeni nu-si vede-mplinite ale sale dorinfe : 

Caci neputinfa, hidoasa, de-a curmezisul se pune. 
Oameni fiind, intru nimic stiutori, nutrim vane speranfe. 

Numai zeii indeplinesc toate dupa cum le e voia. 

(v. 133-142) 



* Pragmeatale notntc prim asterisc slut preluate din Antologie lirici 
graved; traduced de Simima Neica. Bucnrefti, Univeis. 1970. 
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Fr. 3 



Lipsa de masura 8 , Kyrnos, este eel mai mare rau 
Pe care un zeu il trimite acelui om sortit picirii. 

(v. ISI-152J 

Fr. 4* 

Kyrnos, berbecii, magarii ori caii, de rasa-i alegem; 

§i-mperechiindu-i le dam doar soiuri fara cusur. 
Dar un barbat de obirsie-aleasa se-ncumeta-adesea 

Fiica din ueamuri de rind sa-si ia so£ie, atunci 
Cind ii aduce avere. La fel si femeia il cauta, 

Oricit ar fi el de rau, numai pe omul avut. 
Pre£ au doar banii. Cel vrednic si-alege so^ia-ntre rai, iar 

Raul o cauta-ntre buni. Astfel se curma-n averi 
Neamul. Tu, Kyrnos, de-1 vezi istovit, nu te prinda mirarea i 

Doar laolalti-n ceta^i stau si cei buni si cei rai. 

(v. 183-192) 

Fr. 5 

Nefericirea celor buni face astazi fericirea celor rai, 
Ce cirmuiesc pe ceilal£i prin legi scelerate. 

(v. 289-290) 

Fr. 6 

Iubite Zeus, da-mi voie sa ma minunez 3 : tu domnesti 
peste toate, singur tu te bucuri de cinste si mare putere ; 
cunosti pina in strafund ce gindeste si ce simte fiecare om. 
O, rege, puterea ta de guvernare se intinde peste toate ! 
§i atunci cum se face, fiu al lui Kronos, ca judecata ta 
cuteaza sa aseze in aceeasi balan^a a soartei oameni incarcaji 
de crime alaturi de oameni drep^i ?* Cugete branite cu 
preceptele in^elepciunii 6 alaturi de altele, ademenite de 
mreaja nedrepta^ilor care-i pravale pe oameni pe povirnisul 
excesului . . . 

(v. 373-380) 

114 



FRAGMENTE 

Fr. 7 

Nu te grabi prea repede. O comportare potrivita se dovedeste 
in orice infaptuire omeneasca calea cea mai buna. 

(v. 401-402) 
Fr. 8* 

Binele eel mai de pre£ e sa. n-ajunga. omul pe lume. 

Soarele mult arzator nu-1 vada. ochii nicicind 6 . 
Iar eel nascut sa. coboare in clipa. spre poarta din Hades 

Somnul sa-1 prinda adinc, introienit sub pamint 

(v. 425-427) 

Fr. 9 

Nicicind un cap de rob nu poate sta drept 7 : sta mereu aple- 
cat in jos, iar gitul ii este incovoiat. Nici trandafirul nici 
zambila nu pot ia.sa.ri dintr-o tulpina de spin . . . 

(v. 535-537) 
Fr. 10* 

O, saracie mirsava, de ce mi te prinzi grea, de umeri ? 

Trupul de ce mi-1 slu^esti ? Gindul incerci sa mi-1 pierzi. 
Fara sa vreau si cu sila ma-nve^i o mutyime de rele 8 . 

Eu doar hraneam printre to^i cugetul bun si ales. 

(v. 649-652) 
Fr. 11 

Omul sarac dintr-o data, s-a-navu^it, iar bogatul, 
Doar intr-o singura noapte a sa.ra.cit. Cel cu minte 

N-avu izblnda, dar nechibzuitul si-a cistigat, in schimb, 
Faima. Desi de neam prost, el parte a avut de cinstire. 

(v. 662-666) 
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Fr. 12* 

De-as mai avea Simonide, averea mea de-odinioara. 

Nu m-as simfi intristat, stlnd linga cei instari£i. 
Oricit as sti eu de multe, azi uu ma ia nimeni in seama . . . 

In saracia mea, mut, totusi mai bine-nteleg 
Eu decit multi, cum ne-alunga, cu pinzele-albe lasate, 

Negura noptii pe tofi, din melianul hotar 9 . 

(v. 6S7-672) 

Fr. 13 

Nu-i ingaduit nuiritorilor sa. se lupte cu uemuritorii, 
nici sa le ceara socoteala. ; dreptul acesta nu apar^ine 
nimauui. 

(v. 686-687) 

Fr. 14 

Zeus, eel ce iocuieste ia vazduh, macar de-ar intinde 
mina-i dreapti asupra acestui oras pentru a-1 apara, 
si odata cu el si ceilalfi zei preaferici^i. Fie 
Apollon sa indrepte rostirea si firul celor ce gindim. 

(v. 757-760) 

Fr. 15 

Galea in picioare poporul prost cu mintea gauuoasa, 
loveste-1 cu virful ascu^it al lancii, pune-i gltul sub 
jugul greu... Caci nu vei gasi printre oamenii care se 
bucura de lumitia soarelui popor mai dornic de a-si afla 

stapin. . . 

(v. 846-850) 

Fr. 16* 

Umblu pe drumul eel drept, uu ma-nclin nici de-o parte 

nici de-alta 
Doar se cuvine sa-mi port gindul spre bune tocmeli. 
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FRAGMENTE 



I 'atria — cetate bogata — , ma-ncumet s-o cirmui. Dar n-as 

vrea 
Nici si ma-ntorc spre popor, nici sa-i ascult pe nedrepfi 

(v. 945-948) 
Fr. 17* 

Niuieni pe lume, de-ndata ce glia se-asterne si-£i surpa 
Fiin^a adinc in Ereb, spre-al Proserpinei lacas. 

Nu-si mai desfata urechea in zvonuri de flaut ori de lira. 
Nici nu-1 mai i)oate-mbia Bacchus cu dulcele-i dar. 

Eu, emnpauindu-le-acestea, cit timp ma mai poarta genun- 

chii 
Sprinteni, iar capul mi-e drept, vreau sa ma bucur deplin. 

(v. 973-978) 

Fr. 18 

O jxulecata in^eleapta. 10 , o, Kyrnos, este eel mai de seama dar 
facut de zei oamenilor. Prin dreapta judecata omul ajunge 
sa cunoasca limitele oricarui lucru 11 . Ferice de eel ce o are 
in spiritul lui 18 . 

(v. 1171-1176) 
Fr. 19 

Inteligenfa 13 si limbajul sint bunuri. Aceste insusiri apar 
insa la pufini oameni, si anume la cei in stare sa le folo- 
seasca pe-amindoua asa cum se cuvine. 

(v. 1183-1186) 



Fragmenter^apocrife 
Fr. 20 

Slujitorul vestitelor Muze, daca cunoaste miezul ascuns al 
ititelepciunii, sa nu-1 pastreze, pizmas, numai pentru sine 14 . 
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THEOGNIS 



Dimpotriva, unele lucruri sa le caute, altele sa le propova- 
duiasca, altele sa le infaptuiasca. Ce-i foloseste sa. le stie 
de unul singur? 



Fr. 21 



CSt ma priveste, ma cutremur vazind lipsa de raspundere £i 
dezbinarea care macina populajii de obirsie greaca.. Tu insa, 
Phoebus, care ne esti favorabil, paze$te-ne cetatea 115 ... 



NOTE 



1 Aoeste detalii sint menite sa puna in eviden£a deosebirile dlntre on 
agathos (om de bine, aristocrat) si nn kakos (un „neciopllt", om din popor), 
deosebiri de natura socio-politica pe care poetui se straduieste sa le aduca 
permanent in prim-plan. Ura politics ce-1 stapineste 11 impiedica sa recu- 
u-jasca posibilitatea ca un „necioplit" sa fie inzestxat cu sau sa dobin- 
rieasca deprinderi bunc. 

1 Hybris. Dupa cum reiese din aceste versuri. manllestaxile negative 
.sint determinate de voiufa zcilor pentru a-i impinge pe oameni la auto- 
distrugere. 

3 Adresaie ironica. si ireverenfioasa, con^inind o nuanfa de repros. 
Cf. Homer, fr. 17. 

* Semnifica^ia cuvlntului trebuie Sn^eleasa in sensul ca ,,omul drept" 
(gr. 8ixaio<;) este totodata si un „om de bine" (iyaftii;). 

* In gr. (Tb>9poa0vi] ( privilegiu acordat, dupa Theognis, numai acelora 
din propria sa patura sociala, avind posibilitatea de a primi o educate 
(^aiSela) adecvata rangului lor. 

' Versuri inspirate de un dicton popular care exprima dorin^a de ne- 
fiintare a celor nemul^umifi cu soarta lor, intocmai ca poetui. 

7 Pe substratul unui proverb popular, Theognis brodeaza tema lui 
Eavorita : existenfa separa irevocabil pe sclari si pe oamenii „de jos" 
(•>l xaxo() de oamenii ..liberi" care au avut parte de o educate „liberala". 

8 Versuri celebre in care poetui face o legatura directs intre saracie 
fj\ comportarea reprobabila. 

* Metaf ora imprumutata din vocabulanil marinarilor : dincolo de insula 
llelos, spre mijlocul Marii Medlterane, navigafia devenea mult mai primej- 
(liDasa. 
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A. P1ATKOWSKI 



>• In gr. Yv«i|iT|. 

11 In gr. reclpaxa navrif. Idee aseinaniitoare ca acea exprimata de 
Protagoras in Pr. B) 1| Diels-Kranz. 

lf In gr. <ppiit<;. Despre <ppi))v, vezi nota 26 lajHomex. 

u Pragmentul are o deosebita importanfa pentru stadiul preHminar 
aporitiei teoriilor despre semnificafie, cum ar fi cele elaborate de Platon 
In Craiylos sau de unil filosofi stoici. 

14 Cf. Hesiod, Theogonia, v. 94 — 103 despre rolul social al poetulni. 

a Pragmentul, de mare importanfa pentru observa^ia ce-o confine, 
apar^ine unui poem care precede razboaiele medice. 



SOLON 
NOTA introductivA 



Dintr-o iamilie de origini ilustra dar pujin avuta, Solon se naste la 
Atena in jural anului f>40. tn tincrefe, se indeletniceste cu nego^ul. In 
acea vreme, aristocrafia define in Atena puterea political distribute jus- 
ti(ia ; ea isi pastreaza intacte panrinturile, in timp ce printre cei de condi- 
tio social! precara proprietafile funciare se farimifeazii. Ajuns arnonte 
in 594 i.e.n., Solon iutreprinde o seri<: de reforme. El reorganizeaza sis- 
temul cenzitar intr-un sens mai ecliitabil. Inlocuieste Consiliul aristocratic 
al batrinilor, cu un altui, avind la baza o norma de components mai 
democratica. Nu incurajeaza pe boga£i dar evita sa-i loveasca; totodata 
titide sa amelioreze condifia celor nevniasi. Introduce seisbhteia {aeia&x- 
5*si»), literal ,,scuturarea poverii", ret'orma prin care este abolit dreptul 
de zalog al cieditorului asupra persoanei debitorului. Datoriile sint anulate 
— sau, poate, doar redu.-se — iar reforma sa monetari favorizeaza si ea 
pe cei neinstarifi. Refuza tirania ce i se ofera in repetate rinduri si com- 
l>ate insiiyi ideea de tirauie. I,ucreaz3, fara a fi un egalitarist, la sporirea 
puterij §i coeziunii economico-politice si morale a Cetityii. Moare in prima 
jumatatc a sec. VI. 

Poczia sa a fost pusi cu inflacarare in slujba ideilor pentru care 
luilita. A scris elegii, tetrametri trobaici ^i trimetri iambici. Plutarh 
a numit elegiile sale Exliortatii. Imensul prestigiu de care s-a buenrat 
s-a inregistrat in legend.-i priu trecerea lui in riudurile asa-uutnitilor ..sapte 
intelepti". 



SOLON* 



Fr. 1 

Avtrfia ce-o dau zeii trainica. ramine de la 
Virf si pin'la temelie, pentru eel ce-a cistigat-o. 
Ce-i agonisit cu japca nu i}i vine cum se cade 
Ci la ale tale fapte fara. lege se supune 
§i In sila. te urmeaza.. Ci-ncurind napasta vine 1 . 
Mai intii, nimica toata, dar la urma crunt prapad. 

{Fr. 1 Dielil, v. 9— ) 5) 

Fr. 2 

Tot asa e si pedeapsa ce-o trimite Zeus : nu-ndata. 
Cearta. pentru orice, cum face omul iute la minie ; 
Insa lui nimic nu-i scapa., ci la urma. se arata. 
Deslusit cine avut-a suflet intinat de rele. 
Unu'si ia pedeapsa-ndata, altul, mai tirziu, iar daca 
Unii scapa, fiindca mina soartei nu-i ajunge-ndata, 
Rafuiala totusi vine, caci greseala o platesc 
Cei nevinovaji ; sau fiii lor sau neamul de urmasi 2 . 

{Fr. 1 Diehl. v. 25-32) 



• Majoritatea ftaginentelor lui Solon sint redate in traducerea lui 

Stefan Bezdechi. Traducerile aparfinlnd Simiuei Noica stnt specificate 
sepaiat. 
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FRAGMENTE 



Fr. 3 



Until e zilier si taie-un an intreg lemne-n padurea 
Deasa ; iara altu'si vede de iucovoiatul plug ; 
Until isi cistiga traiul datorita iscusinfii 
Sale-n lucraxile-Atenei si-a dibaciului Vulcan. 

{Fr. 1 Diehl, v. 47-50) 
Fr. 4 

Dar de ce-a hotarit soarta 
Nu te poate scapa nimeui : nici prof etui si nici jertfa. 
Unii-s vraci, au meseria lui Paieon, ce stia multe 
Leacuri 3 , insa nici acestia nu pot face vreo isprava. 

[Fr. 1 Diehl. v. 55-58) 

Fr. 5 

Ue-o vrea Zeus si-or vrea zeii, fericifi, fara de moarte 
Tara noastra n-o sa piara de pe lume niciodata. 
Caci deasupra ei isi fine mina ei ocrotitoare 
Pallas cea induratoare, fiica Tatalui Puternic. 
tnsa cetafenii insisi vor sa prapadeasca fara 4 , 
Cit de mare-i, din dorinfa de cistig, din uerozie . . . 
Vor s-o duca la pieire ocirmuitorii ei 
Mult vicleni, ce-si vor lua plata marei lor uelegiuiri. 
lii nu stiu sa-si stapineasca lacomia lor, pastrind 
Cumpatarea in mijlocul linistitului belsug ; 
L'mbla tot dupa avere si cistiguri fara lege, 
Bogafie adunindu-si prin nedreptele lor fapte. 
Semef ia este fiica-ndestularii fara margini. 
Ei sfeterisesc si fura dintr-o parte si din alta 
Nu pazesc orinduiala trainic-a Dreptafii sfinte 
Ce-n tacere totul vede 5 , ce a fost si va sa fie 
$i cu timpul va sa vina sa plateasca tuturor. 

[Fr. 3 Diehl. 1-15) 
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SOLON 



Fr. 6 



Boala fara. leac 8 se 'ntinde in cuprinsu-ntreg al tarii 

Si-n curind la al robiei jug amarnic o va pune, 

Trezind vrajba intre fra£ii de un singe si razboiul 

Ce a prapadit atitea suflete de mindri tineri. 

Caei prin dusmanoase certuri, a noastra iubita cetaLe 

Prada devine luptei civile, pe placul numai nedrcp^ilor*. 

Iar in timp ce-astfel de rele bintuiesc sarmana fara, 

Cei saraci pornesc in surghiun printre straini 

Si, vinduji ca sclavi, in lanjuri rusinoase isi due train], 

Indurind ale robiei oropsite silnicii". 

(Fr. 3 Dielil. 1G -25) 

Fr. 1 

Al mcu cuget ma indeamna. sa-i inva}; pe fiii Alctit'i 

Ca o pravila gresita 8 e izvorul tuturor 

Relelor din statul nostru ; ca o pravila cuminte 9 

Rinduieste si-nfraj;este toate si-n acelas timp 

Pe nedrepji ii pune-n lanj;uri, pe cei eruzi ii imhliiizeste, 

Pune capat lacomiei, pe semeji ii umileste 

Si usuca chiar in germen florile nelegiuirii, 

Indrepteaza. pricini strimbe 10 , pe trufasi ii domulc$tc 

Innabuse razvratirea si impiedeca minia 

Cruntelor gilcevi. Domnia ei aduce intre oameni 

Injelegerea cuminte si injeleapta chibzuin^a 11 . 

{Fr. 3 Diehl, 30-39) 

Fr. 8 

Da, mi-as dori si avere, dar strinsa cinstit si nu altfel. 
Vine pedeapsa oricum. . . chiar mai tirziu. De ti-au dat 
Zeii temei de belsug, si averea se-asaza statornic, 
Din temelii £i-o rostuiesc, pina la culme, tot ei. 
Dar, cind isi stringe avere un oin printr-o fapta nedreapla. 



Ne-am indepSrtat, aici, de versiunea Bezdechi. 
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FRAGMENTS 



Grele napaste-o-nso£esc. Pilpiie-abia la-nceput 

Raul, dar create in urma si spulbera-n cale ca focul. 

Nu dainuieste inult timp fapta nemernica. Doar 

Zeus vegheaza si capat le pune la toate. Intocmai 

Primavaraticul viut norii-i destrama pe cei, 

Zbuciumul undei clatindu-1 adinc, pina-n fundul de mare ; 

Salta apoi pe cimpii, scutnra lauuri de grin, 

§i se ridica din nou spre crestetul boltii, la zeii 

Cei cu lacas in tarii. Iarasi s-aduna seninul. . . 

Prinde sa fulgere soare puternic prin rodnica glie. 

Nu mai raminejpe cer nici o farima de nor 12 . 

Fr. 1 Diehl, 5-24 
(trad. Simina Noica) 

Fr. 9 

Oamenii buni sint adesea saraci, iar miseii au parte 
Tot de averi. Numai eu, firea uu pot sa mi-o schimb. 
Niciodata nu mi-am dorit bogafii, ci am dat preierinja 

virtirfii. 
Ea ma-nsojeste mereu, cbiar daca-averile tree. 

Fr. 4 Dielil. 9-12 

(Irad. Simina Noica) 

Fr. 10 

N-as fi-ndraznit sa iau cirma puterii si-averile-i multe 

Dindu-i Atenei tiran — fie si-o singura zi 13 _. 

Vrednic s-ajung jupuit as fi fost si tot nearunl sa-nii piara. 

. . . Daea mi-am crufat pamiutul 

Patriei, iar tirania n-arn sadit-o printrt voi, 

De mi-am stavilit puterea si-am pastrat o fauna-buna, 

Nu ma prinde-acuin sfiala : fapta mea isi iirc» rostul 

Mult deasupra celorlarfi. 

Fr. 23 Dielil. 5-11 
(trail. Simina Noica) 
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SOLON 



Fr. 11 

Dat-am la popor atitea drepturi cite sa-i ajunga 
Nestirbindu-i a sa cinste, nici poftind-o pentru mine. 
Celor ce aveau puterea — pizmurfi pentru avere — 
Nu le-ngaduii sa aiba nici un lucru pe nedrept. 
Intre cele doua taberi stat-am ca un scut puternic 
Nelasind-o pe nici una sa invinga pe nedrept 1 *. 

Fr. 5 Diehl, v. 1-6 

Fr. 12 

Dac-afi ajuns asa ran din pricina grcselilor voastre 
Nu-nvinurfi pe zei. Voi doar sintefi vinova^i; 
Voi a£i cerut pe tirani 16 ?i le-a£i dat si oaste de paza 
Si de aceea aveti parte de-un jug asa greu. 



Fr. S Diehl, v. 1-4 



Fr. 13 



Cum ne aduce furtuna si grindina norul napraznic, 

Iar dintr-un fulger de foe se naste tuuetul surd, 

Astfel un om prea puternic aduce pieirea ceta^ii, 

Iar popor ul nerod cade sub jug. Pe tiran 

Pe nesimfite de-1 lasi sa se-nal£e, e greu mai pe urma 

Sa-1 stapinesti 1 * 5 . 



Fr. 10 Diehl 



Fr. 14 

Nimenea nu-i iericit. Nefericirea, se stie, 
li paste insa pe tofi, de soare ce-s luminafi. 



Fr. 15 

In fafa timpuiui stapin pe judeca£i, 
Umbrita glie, maica zeilor din cer, 



Fr. 15 Diehl 
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FRAGMENTE 



As vrea sa-mi stea drept marturie : spuna ea, 
Hotarele-nfipte adinc cum i le-am smuls 
Ca sa-i aduc iar libertatea din trecut. 
Atenei, cea de zei cladita, i-am intors 
Muljimea sclavilor vinduji (unii pe drept, 
Dar alfii fara vreun temei) si pe to£i cei 
Care-au pornit-o sub poveri de datorii 
In lung cutreier si au uitat graiul strabua. 
Pe aljai, robi chiar pe pamintul tarii lor 
§i-ncovoiaJi sub rosturi grele de stapin, 
I-am slobozit. §i-am staruit din rasputeri 
Dreptatea forjei s-o-nsofesc, indeplinind 
Intocmai ce-am fagaduit ; am potrivit 
Legi pe masura tuturor, iar cind le-am scris, 
§i pe putemici i-am cuprins si pe marun^i. 



Fr. 24 Diehl, 1-20 
(trad. Simina Noica) 



Fr. 16 



Dadui legi drepte deopotriva si la cei 
De sus si cei de jos, precum se cuvenea. 
Un altu-n locul meu, mai lacom si viclean 
Dac-ar fi luat in mina cirma statului, 
Nu stapinea muljimea, ci o tulbura. 



Fr. 24 Diehl. v. 17-22 

Fr. 17 



Pe plac daca-as fi vrut dusmanilor sa fac 
Sau dimpotriva, tot ce alfii pretindeau, 
Cetatea voastra vaduvita ar fi fost 
De-a tinerimii floare. lata dar pentru ce 
Tpinui pe tofi in friu, cum am putut si en 
§i ma-nvirtii ca lupul haituit de ciini. 



127 



Fr. 38 Diehl 



NOTE 



1 Cf. Hesiod, Munci si Zile 320 si urtn. ; TUeognis, 146. 

1 Cf. Hesiod, Munci si Zile 267 si una. ; Theognis, 203 si urm. 
Ideea pedepsei harazita urmasilor, mai cruntu decit cea care loveste 
pe vinovat, a fost dezvoltata ?i de Hora^iu in Ode I, 28, 30 91 urm. 

' Personaj din epopcele liomerice, Vezi Iliada V, 402 si Odiseea III ( 
230 si urm. Paieon trecea drept un vraci foarte iscusit. Intr-im fragment 
atrilmit lui Hesiod (Rzach, 194), este caracterizat drcpt „$tiutor al tutu- 
ror leacurilor". 

4 Acest fragment intitulat de exegefi Eunomia au mai condijioneaza 
bunul mers al cetJifii de^vrerea zeilor, ci de coiuportamentul ceta^eni- 
lor. „Nesa£ietatea" (horos). in proccsul imbogafirii este contrara ,bunei 
rinduieli in cetatt'" (EunvnAa), aducind nuinai zavistie (stasis) si tul- 
burare (dysnomia). Cf. W. Jaeger, Paideia 1 , vol. I, Berlin, W. de Gruy- 
ter, 1947. p. 187-205. 

1 Fasajul constitute o parafrazi a versurilor hesiodice din Munci si 
Zile 249—256. CE. Pr. Solmsen, Hesiod and Aeschylus, Ithaka-New-York, 
1969, p. 107 si urm. despre mostenirea hesiodica in elegia soloniana. 

* Injgr. g^xo^ S?'Jztov, „plaga fara leac", „cangrena", adica lupte- 
le civile provocate de iaechitate sociala si nemiloasS stoarcere a oame- 
nilor. 

' Despre situati.i intolerabila creata in Attica in urma numarulni 
mare de datornici viudu^i ca robi, vezi Aristotel, Constittttia ateniani 
I - V. 

* Termenul grec Auavojii*, persouificare de abstvac^ie la Hesiod, 
unde Dysnomia este considerate fiica Vrajbei ("Epi«)> Theog. 230, in- 
seamna, de fapt. ,,asezare strimbi a orinduirii in stat". 
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NOTE LA SOLON 



* Termenul grec : Euvojita. La Hesiod, Theog. 912 si urm.. fiica lul 
Zeus si a Mnemosytiei, alaturi de Dike (Dreptatea) 51 Eirene (Pacea). 
Termenul a intrat In vocabularul politic al vechilor greet $i este ade- 
sea folosit de poe^i. Intieg acest pasaj solonian este de inspira{ie home- 
rica. Vezi Odiseea, 487. 

10 Imagine folosita si de Pindax In Pyth. IV, 153. 

» Cf. Theoguis 78. 

u Fragment din elegia inchinata Muzclor, poem care trece drept o 
marturie autobiografica. Partea incepind de la ..primavaraticul vint" etc. 
51 pina la sfirsit este considerate drept o metafora cu sens politic. For- 
\i\. miscarii populare ,,matura" odioasa tlranie, intocmai cum vintul des- 
trama norii negri, dezvaluind cerul albastru. 

13 Pentru a Infelege acest fragment este necesar sii se faca ape! la 
unele liimuriri date de Plutarh (Solon 14, 8^. Cu prilejul unei conver- 
safii cu prietenii sai — relateaza Plutarh — , Solon a expus vederile sale 
asupra tiraniei, careia i-a opus avantajele unui regim politic bazat pe 
!egi scri.se (vouoS-cofa). Aceasta legislate el Sutelegea s & au ^ e redac- 
tata in folosul nici uncia din categoriile sociale care se infruntau in 
Attica, ci in folosul tuturor, pentru binele general (t& ocpiorov), asa 
iacit s;"i se puna capat luptelor interne. 

M Acest fragment cuuoscnt datorita lni Aristotel (Conslitutia ateni- 
ettiior XXI, 1) si lui Plutarh, Solon XVIII, 5 ;ire o important covlr- 
sicoare pentru intelegerca conceptfei politice care sti la baza arbitra- 
jului sulonian. 

'* Poemul a fost scris cu prilejul venirii la putere a lui Peisistratos. 

Plutarh, Solon XXX; Diodor IX, 20. 3; Diog. Laert. I, 51 si urm. 

l * Plutarh, Solon HI, 6; Diodor, ibidem. Imaginea furtunii pentru 

setnnificarca tulburarilor interne aduse de tiranie este curenta In vechea 

lirici "reaca. 
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PHOKYLIDES 
NOT A INTRODUCTIVA 



Poet elegiac ctntemporan cu Theognis. Eia originar din Milet. Nu 
avem nici un am&nunt despre biografla sa iar fraguientele rjma.se din 
opera sint purine. Prin con^inut, versnrile lui Phokylides se apropie de 
cele ale lul Theognis deoaxece poetul era preocupat !n prlmul rtnd de 
probleme etice. Ca formS, poemele sale stnt extrem de scurte. alcitu- 
ite uneori dintr-nn singux distill, asa ca S3 poat& fi memorate sub for- 
ma <ie maximc- 

Fr. 1 

E vreun f olos in obirsia de vifa ? La ce Ji-ar aj unge 
Daca n-ai sti sa sporesti harul si-n vorba, si-n sfat ? 

Fr 3 Diebl 

Fr. 2 

Cit de marunta si chiar cajarata pe stinci, o cetate 
Bine-ntocmita intrece-un oras. vlaguit ca Ninive. . . 

Fr 4 Dieh) 

Fr. 3 

Daca rivnesti avujii, ia seama ogorului rodnic : 
Doar in ogor vei gasi corn de belsug revarsat. 

Fr. 7 Diehl 
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FRAGMENTE 



Fr. 4 



Cele mai multe-avujii ha.ra.zite sint ceior do rnijloc 
.Eu in cetate as vrea locul de rnijloc sa-1 Jin 1 . 



Pr. 12 Diehl 
(traduceri de Sitnina Noica) 



NOTA 

1 Vezi ft 2 Axcliilo>;lio3 ?i concep{ia care sti !a baza doctnnei etice 
prezenta in Politica $i in operele de etica ale hit Aristotel. 



STESICHOROS 
NOTA introductivA 



Original din Sicilia (sec. VI l.e.n.), poetul, cunoscut sub porecla de 
Slesichoros (conducator de corari), este conslderat unul din eel mai marl 
compozitori de coruri cu subiecte epice, insplrate din poezia ciclica. Pu- 
tinele si neinsemnatele fragments rSmase de la eel comparat cu Homer 
pentru for£a sa de expresie, ne fac si-1 intrezarim doar ca o mare um- 
bra. Fragmentul pe care-1 redam actualizeaza acelasi mit al drumnlui 
parcurs de soare in cupa de aur, intilnit si in creafia lui Mimnermos : 



Fr. 1 

Helios, vlastar din Hyperion, patrunse in cupa-i de aur, 

Oceanul pornea sa-1 despice 

Spre-adincul de bezna al nop$ii, cea sfinta, 

Maica sa-si vada, feciorii— dragii feciori— si sofia. 

Dar el, se-afunda. catre miez de padure, fiul lui Zeus ; 

Tot pe sub umbra de dafin pasu-si purta 1 . 

Fr. 6 Dieh! 
(ttad. Simina Noica) 

Fr. 2 

PI«ATON, Phaidros 243 A — B. Poetul Stesichoros spune ca., 
lipsit de vedere pentru ca a vorbit de rau pe Elena, el n-a 
ramas ca orbul Homer, nestiutor asupra cauzei nenorocirii. 
Ci, inspirat de Muze, si-a dat seama de ea si s-a grabit sa 
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scrie urmatoarele versuri : „Nu, spusele mele n-au fost 
adevarate ! Nu, tu mi te-ai urcat niciodata pe minunata 
punte a corabiei ! Nu, niciodata nu te-ai dus tu la Troia !" 
Drept care, dupa ce a compus poemul numit Palinodiar, 
fi-a reeapatat imcdiat vederea. 



NOTE 

1 ltagmentul apartine unni poem epic intitulat Geryoneis, in care 
ee povestea calatoria lui Herakles spie vestul indepartat, pornind din 
Etiopia. Calatoria o face in cupa soarelui, care strabate cerul de la ra- 
s&rit spre apus. La sfir^itul calatoriei, Herakles p&r&seste cupa care 
re vine in zorii* zilei in Etiopia, dupa ce traverseaza oceanul $i cala- 
toreste prin „bezna nop^ii" in sens invers, de la apns^spre rasarit. Vezi 
$ Mimnermoa, fr. 10 Diebl. 

* Cintec de reveniie. retractare. 



EPICHARMOS 
NOT A introductiva 



Mascnt Jn insula Cos. in a dona jumitate a sec. VI (c. 540) Epi- 
charmos a fost adus de mic copil in Sicilia, atunci ciud tiranul Cad- 
mos a inJiin^at colonia Megara, denuinita ,,HybIeea", pentru a sc deo- 
sebi de Megara din vecui&tatea Corintului. De aici s-a strSmntat la Sy- 
racu»i nnde s-a bucurat de multS pretuire din partea tiranilor fielun 
si Hieron. Dupa o informa^ie cnleasfi de autornl biografiei din Lexico- 
nul Suda. spre anul 486 i.e.n. era deja un poet comic to arte apreciat. 

Activitatea literara a lui Epicharmos s-a desfa.surat pe doui planuri : 
ca poet comic, contribuind substantial la infati.sarca coiuediei veciii in 
forma pe care i-o cnnoastem in sec. V ; ca gtivlitor a'.usat intr-o .iiiii- 
miti misiira scolii pythagorice. 

Diogenes taertios (III, 9 — 17 ; VIIT, 78), urniind izvoare sicilieiit:. 
indeosebi scrierile unui anume Alkimos Jdespre Epicharmos, susfino <:A 
acesta ar fi compus si Comentarii filosofice, privitoare la stiinfele sia- 
turii, stiinfele morale si medicinS. I>ar aceasta piirere mi are sanse de 
a fi ■veridica. 

Versurile atribuite ltii Epicharmo.s siut, adesen, teze filosofice versi- 
ficate aparfinind unora din contemporanii sai, pythajjorici, eleati sail 
adepfi ai acolii heraclitice. 

Epicharmos a murit foarte batrin, spre 460 i.e.u. veticiat dc intriM- 
ga SyracvuA. 



EPICHARMOS 



A) VIA'f A §1 SCR1EH1LE 

3. DIOG. LAivRT. VIII, 78: Epichannos diu Cos, fiul 
lui Helothales, a audiat si el prelegerile lui Pythagoras. 
Dupa cum singur marturiseste in scrierile lui, la virsta de 
trei luni a fost adus la Megara siciliana si de aiei la Syra- 
cusa. Pe statuia lui se afla scrisa urmatoarea epigrama : 

Intre stele-i ea focul soarele care straluce 
Marea-i de necuprins faj:a de-al apelor rest. 

Astfel si cii, Epicharmos, cu mult intrec in cuininfenie 
Incununatul ce-am fost, de Syracusa cinstit*. 

A lasat Comentarii 1 iu care dezbate probleme despre 
stiinjele naturii, etica, medicina. In majoritatea acestor 
Comentarii a inserat pasaje versificate, prin care arata lim- 
pede ca aceste scrieri ii aparjin. A murit la virsta de 90 
de ani. 

4. IAMBLICHOS, V.P. 266 : Din numarul discipolilor ex- 
terni 2 facea parte si Epicharmos. El nu aparfinea tagmei 
inifiajilor. Sosit la Syracusa, din cauza regimului tiranic 
al lui Hieron 3 , s-a abjinut sa se ocupe fajis cu probleme de 
filosofie dar a versificat preceptele inijiajilor, raspindind 



• Tiadncerea a fost preluata din volnmnl DIOGENES LAERTIOS. 
Despre vietile si doctrinele filosofilor, traducere de C. I. Balma?. EA, 
1963, p. 4J6. 
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invafat urile lui Pythagoras iutr-ascun^, odatti cu glu- 
ma. . A 

166. Cei care fac unele menfiuni despre physiologi pre- 
£uiesc inaintea tuturor pe Empedocles si pe Parmenides 
din Elea, iar cei care doresc sa consemneze in scris ccva 
sentence despre viafa, prefuiesc cu precadere preceptele 
lui Epicharmos. §i aproape tofi filosofii si le insusesc 5 . 

8. IAMBUCHOS, V.P. 241 : Metrodoros, <fratele> lui 
Thyrsos, care a raportat cele mai multe din invajatnrile 
tatalui sau, Epicharmos, si din inva}:aturile lui [Pythagoras] 
referitoare la medicina, in explicable ce le da despre 
cuvintarile adresate de tata catre fratele lui spune ca 
Epicharmos, si inainte de acesta Pythagoras, socoteati 
dialcctnl doric drept eel mai nobil dhitre toate. 



B) FRAGMEXTE 

(Selecjie dupa Kaibel CGF I 91-147; 



Din scrierile lui Alkimos catre Amynlas, I — IV 
(Autenticitate nesigura, indecsebi la Fr. 3.) 

1—3. diog. laErt. Ill, 9—14 (9). ..[Platon] a lolosit 
din plin scrierile poetului comic Epicharmos, redactind in 
alt fel majoritatea preluarilor, dupa cite afirma Alkimos 
in cartile inchinate lui Amyntas 8 , patru la numar. In aceasta 
lucrare, chiar in cartea I, afirma. urmatoarek : ,,Dupa cit 
se pare si Platon preia multe de !a Epicharmos 7 . Dar aeest 
lucru trebuie judecat cu atenjie. Platon declara ca ceei 
ce poate fi perceput nu este niciodata dnrabil nici ca infati- 
sare, nici cantitativ, ci intruna curge si se preschimba. 
(10) ca si crnd cineva ar suprima posibilitatea numaratorii. 
lucrurile nemaifiind aceleasi ea mai inainte, nici ca esenta. 
nici cantitativ, nici calitativ ; cele ce sint perceptibile sint 
supuse unui proces de eterna devenire ; cxistenf a. in sine 
nu au avtit niciodata. Ceea ce insa este doar gindit, din asa 
ceva nimic nu se naste si uimic nu se adauga. Aceasta este 
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natura lucrurilor vesnice care este harazita sa. fie asemenea 
si identica cu sine insasi. Intr-adevar, Epicharmos a spus 
limpede despre cele ce percepem prin simjuri si despre cele 
ce gindim urmatoarele : 

1. (170 a K) 

— „Zeii au existat dintotdeauna si niciodata n-au fost 
lipsa. Cele ee se petrec aici, sub ochii nostri, sint mereu 
aceleasi fenomcne, efeete ale unora si acelorasi eauze". 

— ,,Dar se spune ca Chaosul a existat inainte de zei". 

— „Cum asa? Ceea ce este element primordial nu e cu 
putin^a sa provina. din alt element". 

— ,,Atunci oare n-a existat nimic primordial?" 

— ,,Sigur ca nu, si nici secundar, eel pu£in din elementele 
despre care noi discutam acum, ci acestea fost-au dintotdea- 
una". 

2. (170 b) 

— ,,Daca cineva, si zicem, ar dori sa adauge o unitate 8 
la un numar par, daca vrei, si la un numar impar, sau sa. 
inlature o unitate din cele existente — crezi oare ca numa- 
rul ramine acelasi?" 

— ,,Citusi de pu^in". 

— „§i nici daca cineva ar vrea ca la o masura de un cot 
sf- adauge o alta masura sau sa taie ceva din masura ante- 
rioara n-ar fi cu putin£a ca masura sa ramina. aceeasi?" 

— ,,Nicicum". 

— ,,Asadar, ia acum in considerare §i oamenii ; unul 
se dezvoltii, altul piere treptat ; to^i sint tot timpul in per- 
petua schimbare. Ceea ce se schimba. conform legilor naturii 
si nu ramine in aceeasi stare poate deveni altceva fa£a de 
ceea ce-a fost mai inainte vreme. §i tu, si eu, fost-am ieri 
al^ii si acum am devenit al^ii, si iarasi fi-vom al^ii, si nu 
unii si aceeasi, dupa cum e Logos-ul <firii> 9 . 

(Cf. PLUT., D. comm. noi. 44, p. 1083 A: asadar, pro- 
blema despre dezvoltarc este veche ; a fost ridicata, dupa. 
cum marturiseste Chrysippos, si de Epicharmos. D. sera 
num. vind. 15, p. 559 A ; aceleasi lucruri sint acceptate, pe 
cit se pare, si de discipolii lui Epicharmos din cercul carora 
sofistii au preluat si au dezvoltat problema ; eel ce a con- 



137 



EPICHARMOS 



tractat odinioara o datorie, acum, devenit altul, nu mai 
este datornic ; eel invitat ieri la un ospa}: astazi merge ne- 
invitat, eaci este alt om. ANON, la piaton. Tkeaet. 71,26 
(dupa. 22, B, 126 b) : si a intoemit aceasta comedie despre 
argumentele aduse de eel reelamat care nega ca este unul si 
aeelasi om, pentru ca unele fapte se petrecusera mai inainte 
vreme iar altele au fost date uitarii. Caci reelamautul, e 
adevarat, 1-a lovit si 1-a dat in judecata, pentru ca iarasi, 
tot el sa spuna ea unul este eel care a lovit si altul eel care 
a facut trimiterea in judecata. (13) Prin urraare, Epichar- 
mos vorbeste astfel despre Bine si despre idei : 

3. (171) 14 

— ,,Oare muzica de flaut este un lucrii?" — „Da, de- 
sigur". — „Oare si omul este un lucru?" — ,.FaTa indo- 
iala". — ,,Omul asadar este muzica de flaut?" — ,,Nicide- 
cuin". — ,,Hai atunci sa vedem ce inseamna un flautist. 
Cine crezi tu ca este ? 

Un om, nu-i asa?" — ,,Chiar asa". — ,, Atunci nu 
crezi cumva ca si Binele are aeelasi statut ? Binele este 
un lucru in sine. Oricine a ajuns sa-1 cuuoasca, dupa ce 
1-a invajat, de aici ineolo devine un om bun. Intocmai 
cum este flautist eel ce a invatat sa. cinte la flaut, dansator 
eel ce-a invafat arta dansului si inipletitor de cosuri eel ee 
cunoaste impletirea eosurilor — sau indiferent ce altceva 
vrei, asemenea acestor indeletniciri — exeeutantul nu se 
poate confunda cu mestesugul insu.ji, ci ramine meste- 
sugar". 



Gnomologia lai A xiopistos 

In Colecfie s-a mai pastrat cite ceva in original. 

8 (239). STOBAIOSIV, 31, 30 (Florileginm), a lui Menan- 
dros (537 Kock) Cf. B 53. 

..Epicharmos susjine ca zeii exista sub forma de vint, 
apa, pamint, soare, foe, astre ; eu insa, dupa. cite cred, de 
folos pentru noi sint zeii care inseamna banii de argint 
si de aur". 
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9 (245). [fLutarh], Cons. ad. Apoll., 15, p. 110 A (cl. 
B 48) 

Se uneste si se desface si se intoarce de acolo de unde 
a plecat, pamint la pamint, suflarea se ridica in sus ; 

Ce e dif icil in acestea ? Absolut nimic. 

10 (246). clement, Stromat. IV, 45 p. 584 P. 

Xatura omeneasca ce inseamna.? Niste burdufuri um- 
flatc. 

11 (247). SEXTUS, Adv. math. I, 273 (cf. cic, Tusc. I, 
8, 15) 

A muri, <sa n-am parte), a fi mort, mi-e tot una. 

"^12 (249). pi.utarh, De fort. Al. II, 3, p. 336 B (cf. 21 
B 24) 

Mintea vede si mintea aude. Celelalte sint surde si oarbe. 

13 (250). polyb. XVIII, 40. 4 

Fii tempcrat si adu-fi aminte sa. nu te araji credul ; 
acestea sint articulatiile spiritului. 

14 (251). aristotel, Metaph. M, 9, 1086 a 16: dupa 
Epicharmos este greu sa tragi eoneluzii valabile din premise 
fals puse: ,,abia fost-a eeva rostit si pe moment lasa. 
impresia ca n-a fost bine spus". 

33 (284). stob., Flor. (Ill), 29, 54 H. 
Exercijitil, prieteni, daruieste mai mult decit o natura 
inzestrata. 

36 (287) . xenofok, Memorab. II, 1. 20. Pina si Epichar- 
mos in acest pasaj recunoaste : 

,,Zeii ne vind toate buuurile in schimbul straduinjelor 
noastre". 

43 (282). stob., Flor. II, 20, 9 H La suprafafa nu lasa 
sa se ridice minia, ci ra^iunea. 
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Epicharmos al lui Ennius 
(Din colecjia lui Axiopistos; 

48 (5). PRISC. I, 341 H (mentis = mens) 
— u — u terra corpus, at mentis 10 ignis est 
(pamintul este un corp iar mintea este foe). 

49 (3). VARRO, De re rustica I, 4, 1. elemeutcle pritnor- 
diale ale acesteia [adiea ale agriculturii] sint aceleasi pe 
care Ennius le atribuie lumii: apa, pamiutul, sufletul si 
soarele. 

50 (6, 52) . — De lingua lat., v. 59 : asa vorbeste Epichar- 
raos despre mintea omeneasca. El spune : 

,,Acest foe este rupt din soare". 

50 a (6, 53) . Acelasi, despre soare : 

,,Acesta <soarele> este in intregime spirit" 11 dupa cum 
am aratat mai inainte, tot asa cum umorile reci aparfin 
pamintului. 60 Din unirea carora cerul si pamintul au dat 
nastere la tot ceea ce exista, dcoarece natura, datorita lor : 

51 (2). ,,Amesteca caldura cu frigul si uscaciunc-a cu 
umiditatea". 

52 (4, 48, 49). — 64 I se spune mama Roditoaro pentru 
ca pamintul este mama. ,, Pamintul a zamislit toate speciile 
care-i populeaza. ogoarelc si tot el le iugliite apoi in sinul 
lui ... el <este acela> care da mincarea", dupa. cum spune 
Ennius. Pamintul, ,, pentru ca poarta. roade, se uumeste 
Ceres" 18 , termen invechit, caci acuni G este distinct de C. 
65 Aceiasi zei, Iupiter si Iunona, sint cchivalcnji cu Cerul si 
Pamintul, dupa cum spune si Ennius : 

53 (7). ,,Acesta este Iupiter la care ma refer, pe care 
grecii il numesc vazduh ; el este vint si nori, apoi ploaie, 
iar dupa. ploaie se face frig, urmat de vint si iarasi vazduh. 
Din aceasta cauza sint Iupiter toate cite ti le spun, deoa- 
rece el ajuta 13 <prin binefacerile sale) muritorii si orasele 
§i fiarele". 



140 



B) FRAGMENTS 



54 (8). — 68 de aid Epicharmos al lui Ennius : numeste 
[luna] si Proserpina, deoarece ea obisnuieste sa se 
afle sub pamint. Este numita Proserpina, i iindca intocmat 
unui sarpe se misca pe distance mari 14 , cind spre dreapta 
cind spre stinga. 



Canonul lui Axiopistos 
Apocrif 

55 (289). tbrtum,., De anima 46 (377, 8 Wiss). dealtfel, 
Epicharmos, dintre toate formele de divina^ie pune eel 
mai mare pre$ pe vise, impreuna. cu atenianul Philochorus. 
47. mai departe, pentru ca. nu pofi visa dupa bunul plac 
(caci si E- gindeste asa), in ce chip oare se va contura cauza 
f iecarui vis in parte ? Pentru binecunoscute indepliniri 
de vise, [mai inainte 377, 3] ii citeaza pe : Artemon, Anti- 
phon, Strabon, Philochorus, Epicharmos etc 



Constitutia lui Chrysogouus 
Apocrif 

56 (255). CLKM., Stromal. V. 119 p. 719 P. Poetul comic 
E. spune undeva in lucrarea sa Constitufiile, in mod clar, 
asa despre ra£iune : 

,, Pentru oameni viafa cere imperios calcul si numar. 
Traim prin numar si calcul, acestea sint chezasia viejii 
pentru muritori". 

57 (256, 257). apoi, nemijlocit, adauga.: 

„Ra$iunea guverneaza oamenii dupa. cum se cuvine si ii 
menfine in viaf a. Omul isi face socotelile lui dar e»sta si 
o ra^iune divina; puterea de judecata. a omului s-a ivit 
din ra^iunea divina. si procura fiecaruia mijloace ca sa-si 
intre^ina. via£a si sa-si procure hrana. Ra^iunea divina ii 
insofeste pe oameni in toate cele ce intreprind, de^inind 
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singura puterea de a-i inva^a ce anume este util de facut. 
Caci nu omul descoperit-a vreun mestesug oarecare, ci 
divinitatea a daruit totul". 



Epigramd 
Apocrif. Cf. B 9 48 

64 (296). Schol. BT la Iliada XXII, 414; exista si o 
epigrama atribuita lui Epicharmos : 

„Sint un cadavru. Cadavrul este gunoi, pamintul este 
gunoi. Daca insa. pamintul este o divinitate, atunci nici 
eu nu s!nt un cadavru, ci o divinitate." 



NOTE 



1 'T7to(ivj)|ioTa, dupa moda Comentariilur pytuagorice. Nu a ramas 
nici o indrturie a existen^ei acestor Comenlarii atribuite lui Epicharmos. 

- Ai lui Pythagoras. 

3 Instituita in jurul anilor 480—478 i.e.n.. tirania lui Hieron, frate- 
le si siiecesoiul lui Gelon, s-a consolidat dupa stralucita victorie ob^i- 
imta intr-o bat&lie navala la Cumae (474)_Jmpotriv;i ctrttscilor. 

' Adicii pe calea dramelor cornice. 

* Cf. Scholia graeca m Aristoph. Prol.JIII 'Diilotj ; Cicero, Tusc. I, 
8 : „ Scd in mihi nidcris lipichanni, acuti nee insulsi hooiinis ut Sicu- 
li. sentenliaui sequi". 

* Person a j nccuno.scut. 

' Ccea ce urnieaza reprezinta o tezl tendentious ft a urnii cotnenta- 
tnr, compatriot cu Epicharmos. 

* Tn textul grec, „o pietricica", unitate de nuraar&toare. 
9 Dialog care parafrazeazu doctrina lui Heraclit. 

'" forma neobisnuitii de nominativ, decl. I IT. In loc de mens, -ntis: 
wriitis, mentis. 

n In latineste : mentis. 

13 joc de cuvinte in limba latina : gerens ■-- purtlnd, Ceres, cu opozitia 

a Tot un joc de cuvinte : Iupiter, iuvat (ajuta). 

" Etimologie bazata pc in(:elesul verbului latin serpo. -ere (gr. ?prcu) 
care inseamna ,,a se tiri". 
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THALES 
NOTA INTRODUCTIVA 



Fersonalitate cu multiple insusjri, ginditor de elita, Thales din Milet 
(sec. VI i.e.n.) a fost trecut adesea in fruntea listei celor „$apte infe- 
lep|i" (vezi p. 98 sqq.)- Originca lui este legata de aceea a unui neam cari- 
an sau a unui neam fcnician, desi numele mamei. Kleouulina, este indu« 
bitabil gtec. Ca om politic a dat compatrio^ilor sai sfatuii infelepte. 
Intre altele, a emis ideea creerii nnei confederajii ionice, pentru a in- 
tari puterea oraselor grece^ti din Ionia in fa{a invazici persilor. Pre»- 
cupSrile sale de ordin stiinfific, dublate de aplicarea in practica a cu- 
nostin^elor sale, ne indreptityesc'" sa-1 consideram un constructor price- 
put [B 6], iar in materie de matematica si astronomic, un ginditor 
de prim ordin (vezi B 3 si B 6). 

Calatoriile pe care_ le-a" facut in7 Lydia, la Sardes si in Egipt i-au 
iiilesnit contacte cu vechea stiinfa babilonianii si cu preofii din Egipt. 
de^inatoti ai unei pre^ioase tradifii de ordin stiinfific. Jn Egipt s-a ara- 
tat intexesat de fenomenul cresterii Nilului si a lucrat efeetiv la pcr- 
fecfionarea masuratorilor. No{iunile de astronomic pe care le poseda. 
imbogafite in cursul acestor calatorii, -vor fi ajutat electiv^ navigafia con- 
temporana. 

Daca a publicat sau nu lucrarile sale, nu este .sigur (vezi totusi He- 
raclit, B 38). Concepfia sa asupra* alcatuirii lumii materiale este influ- 
enfata de teoriile cosmogonice orientale. in care apa era considerate 
drept element primordial. Imaginea pamintului plutind pe apa axe anu- 
mita contingen^a cu aceea a unei ape primordiale Nun (Egipt), despar- 
{ita in doua. Aristotel, Metafizica I, 3, 983 c 20, desi nu cunostea ni- 
mic scris de Thales, acorda aprecieri elogioase filosofului pe carc-l con- 
siders drept unui din promotorii filosofiei naturii. 



THAIvES 



A) VLVJA §1 INVAJATURA 

1. diog. laert. I, 22—44 (22) Avea, asadar Thales, 
dupa cum spun Herodot [I 170], Duns 1 [FGrHist. 76, F, 
74, II, 155] si Democrit [68, B, 115 a] de tata pe Exa- 
uiyas 2 si de mama pe Kleobulina din neamul Thelizilor, care 
sint fenicieni* de vi£a nobila, coboritori din Cadmos* si 
Agenor 5 . Asa cum afirma Platon [Protagoras 343 A] era 
considerat <printre cei sapte in£elepfi>. A fost eel dintii 
um numit ..infelept", pe vremea cind era arhonte la Atena 
Damasios 6 si cind au fost nominalizafi si cei sapte injelep^i, 
asa cum afirma Demetrios din Phaleron 7 , in lista arhonjilor 
■ FGrHist. 228, F, 1, II, 960]. A fost inscris in listele ceta- 
tenesti din Milet 8 , atunci cind a sosit acolo impreuna cu 
Neileos, izgonit din Fenicia ; asa cum sus^in cei mai mul$i, 
era localnic din Milet si facea parte dintr-o familie ilustra. 
Dupa ce s-a ocupat un timp de treburile politice, s-a dedat 
cercetarii naturii. Dupa unii, n-ar fi lasat nici o scriere, 
caci Astrologia Nautica, atribuita lui, se spune ca. este 
opera lui Phokos din Samos 9 . Callimachos 10 il recunoaste 
pe Thales ca descoperitor al Ursei Mici", spunind astfel 
in Iambii sai [fr. 94, II, 259, Schneid. ; vezi A3 a] : „si 
a carului. . . fenicienii" ; dupa aljii, ar fi scris numai doua 
lucrari Despre Solstifii si Despre Echinoctii [B 3], consi- 
dered ca inabordabile celelalte fenomene ceresti. Se pare, 
dupa aljii, c& el eel dintii s-a ocupat de astronomie si a 
prezis eclipsele de soare si solstifiile, asa cum afirma 
Eudemos 12 [fr. 94 Speng.] in Istoria Astronomiei. De aceea 
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pe el £1 admirau si Xenofan 13 [fr. B 19] si Herodot [I 74^, 
si Heraclit [fr. B 38] si Democrit [fr. B 115 a]. 

(24) Unii afirma ca Thales ar fi eel dintii care a susfinut 
ca sufletele sint nemuritoare. Printre acestia se numara 
si poetul Choirilos" [p. 182 Naeke]. Tot el eel dintii ar 
fi descoperit drumul soarelui de la un solstijiu la celalalt 
si tot el, pentru prima oara, dupa unele marturii, a aratat 
ca <la.fimea soarelui raportata la ciclul parcurs pe ccr 
precum si lajimea lunii), fafa de aceeasi eircumferinja, 
reprezinta. a sapte suta douazecea parte. El eel dintii a 
numit cu numele de ,,triakas" Ji ultima zi a lunii. Tot el, 
asa cum spun unii, a fost eel dintii care a tratat despre 
natura. 

aristotei, [De anima A 2. 405 a 19] si hippias [85 B 7 
afirma. despre Thales ca ar fi atribuit suflet si lucrurilor 
neinsuflefite, facind dovada cu ajutorul pietrei magneticc 
si a chihlimbarului. Invafind de la egipteni geometria, 
asa cum spune Pamfila 16 [fr. 1 FHG, III, 520], Thales a 
fost eel care ar fi inscris pentru prima data, triunghiul drept- 
unghi intr-un cere si in urma acestui fapt ar fi adus zeilor 
ca jertfa un bou. (25) Sint insa aljii care spun ca. Pythago- 
ras ar fi facut acest lucru ; printre acestia se afla. Apollo- 
doros, calculatorul 17 [cf. diog. VIII, 12] (Thales este dt- 
asemenea acela care a dezvoltat lucrurile pe care Callima- 
chos in Iambii sai [vezi A 3 a] i le atribuie frigianului 
Euphorbos, ca, de pilda, triunghiul scalen si tot ce are 
contingenja cu geometria teoretica). Se pare ca Thales 
a dat sfaturi excelente si in chestiuni politice. Atunci ciud 
Cresus a trimis soli milesienilor, cerindu-le alianje, Thales 
i-a oprit pe milesieni de la aceasta alianja si, intimplindu-se 
ca Cyrus sa. iasa invingator, Thales a salvat cetatea 18 . 
Dupa cum nareaza Herakleides Ponticus 19 [fr. 47 Voss], 
Thales a fost un om singuratic si un izolat. (26) Zic unii 
ca s-ar fi casatorit si ca ar fi avut un fiu, anume pe Kybis- 
thos ; aljii spun ca. ar fi ramas burlac si ca a adoptat pe 
fiul surorii lui. Se spune ca. atunci cind a fost intrebat de 
ce nu face copii, el ar fi raspuns : „din iubire fa£a de copii". 
Se mai povesteste ca, la insisten^ele mamei sale de a-1 
casatori, raspunse : „nu este inca timpul", iar apoi, dupa 
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ce a trecut de tinere];e, „acum nu mai este timpul". Hierony- 
mos din Rhodos'- , in cartea a doua a lucrarii sale Comen- 
■arii imprd$tiatc [fr. 8, Hiller], spune ca Thales voind 
sa demonstreze ce usor este sa te imbogajesti si, prevazind 
o bogata recolta de masline, a inchiriat prese de untdelemn 
si a adunat foarte mulfi bani. 

(27) Thales a afirmat ca obirsia tuturor lucrurilor este 
apa si ca lumea este insuflefita si plina de zei. Despre el 
se spune ca a descoperit anotimpurile si ca le-a impar£it 
in trei sute saizeci si cinci de zile. 

El nu a avut nici un indrumator, in afara de preofii 
egipteni, cu care a venit in contact cind a sosit la ei in £ara, 
iar Hieronymos [fr. 21 Hiller] afirma ca a procedat la 
masurarea piramidelor finind seama de umbra lor si obser- 
vind momentul cind umbra noastra este egala cu inal^i- 
inea noastra 21 . El a trait in rela^ii strinse cu Thrasybulos, 
tiranul Miletului, asa cum spune Minyes" [FHG II, 335, 3]. 
Ivucrurile cunoscute referitoare la tripodul gasit de pescari 
si trimis rind pe rind ..in^elepfilor" de catre poporul din 
Milet, sint acestea : (28) Se zice ca niste tineri din Ionia 
cumparasera o plasa de la niste pescari milesieni si ca 
scojind din apa marii un tripod, s-a iscat o cearta care a 
durat pina cind milesienii au trimis soli la Delfi 23 si cind 
zeul dadu urmatorul oracol : 

Tu mladifa din Milet, pe Phoibos il intrebi 
Cine sa fie stapin tripodului ? Zeul i£i raspunde : 
Cel dintre voi ce s-arata primul ca infelepciune. 

Acestia dadura asadar tripodul lui Thales; la rindul lui, 
acesta il dadu altuia si asa mai departe, pina cind tripodul 
ajunse la Solon. Acesta insa declara ca zeul este eel mai 
in£elept si trimise tripodul la Delfi. 

hermippos* 4 in Vieti [fr. 12 FHG III, 39] atribuie lui 
Thales o vorba, spusa de alfii privitor la Socrate. Se zice 
ca el era recunoscator fafa de soarta din pricina a trei 
lucruri : intii, fiindca, spunea el, m-am nascut om si nu 
animal, apoi fiindca sint barbat si nu femeie, si in al treilea 
rind, fiindca sint elen si nu barbar. (34) Se povesteste ca 
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odata, plecind de acasa, condus de o batrina, cu intenjia 
de a contempla stelele, a cazut intr-o groapa 51 ca atunci 
cind el a strigat, batrina i-ar fi spus : „cum vrei sa stii ce 
se afla in cer, Thales, tu, care nu esti in stare sa vezi ceea 
ce se afla in fa$a ta ?"**. Timon** il recunoaste si el ca astro- 
nom si-1 lauda in ai sai Silloi [fr. 23 D], vorbind despre 
el astfel : Ce mare astronom este Thales printre cei sapte 
injelepji ! 

Ivobon din Argos" afirma ca lucrarile filosofului, redac- 
tate in versuri, ating numarul de doua sute si ca pe statuia 
lui se afla urmatoarea inscripjie : 

Pe acest Thales Miletul ionian 1-a crescut 

si 1-a aratat ca pe astronomul eel mai vestit, datorita 

injelepciunii sale* 8 . 

(35) Printre dictoanele lui Thales care circula inca si acum 
sint urmatoarele : ,,Vorbaria multa nu este o dovada de 
minte injeleapta". „Ascute-J:i mintea". ..Prefera binele, 
vei inchide cu aceasta gurile celor flecari" 89 . 
I se mai atribuie §i urmatoarele dictoane : 
,,Dintre toate cite exista, divinitatea este cea mai veche, 
caci ea este nenascuta. Universul, cea mai frumoasa podoa- 
ba, caci este opera divinita^ii. Cel mai mare este spatiu], 
caci el cuprinde totul. Lucrul eel mai rapid este gindul, 
caci el alearga peste tot. Lucrul eel mai puternic este 
necesitatea, caci ea stapineste totul. Cel mai injelept lucru 
este timpul, caci el da la iveala totul". Thales spunea ca 
moartea nu se deosebeste deloc de viaja. Cind cineva 1-a 
intrebat : ,,Tu, atunci, de ce nu mod?", el a raspuns : 
— ,,Fiindca nu eaista nici o deosebire". (36) Gnd cineva i-a 
pus intrebarea : „Ce a fost mai intii, noaptea ori ziua ? ", 
el a raspuns : — „Noaptea este inaintea unei singure 
zile". 

lar cind cineva 1-a intrebat daca un om care savir^este 
o nedreptate se poate ascunde de zei, el a raspuns : „Nici 
chiar atunci cind pune la cale ceva rau". Unui barbat 
adulter, care i-a pus intrebarea daca ar putea sa jure ca 
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u-a savir§it adulterul, el i-a raspuns: „Juramintul fals 
nu este mai rau decit adulterul". Cind a fost intrebat ce 
lucru este dificil, el a raspuns : „A te cunoaste pe tine in- 
su£i". ,,Ce este mai usor?" — „A da un sfat altuia". ,,Ce 
lucru este mai placut?" — ..Succesul". ,,Ce este divinul?" 
,,Ceea ce nu are nici inceput si nici sfirsit". Intrebat fiind 
care este lucrul eel mai neobisnuit pe care 1-a vazut, a ras- 
puns : „Un tiran batrin". ,,In ce chip ar putea indura cine- 
\'a o nenorocire in modul eel mai usor?" — ,,In cazul cind 
ar vedea pe dusmanii lui si mai nenorociti". „Cum am 
putea trai o via£a cit mai buna si mai dreapta?" — ,,ln 
cazul cind n-am savirsi noi insine lucrurile pe care le con- 
damnam vazindu-le la atyii". (37) „Cine este fericit?" 
— „Cel ce este sanatos la trup, inzestrat la minte si are un 
caracter educat". Afirma ca Nilul isi umfla apele din pri- 
cina vinturilor etesiene, care bat din directie opusa 30 . 

afou,Odoros 3 \ in Chronika [FGrHist. 244, F, 28, II, 
1028] spune ca Thales s-a nascut in primul an al olimpia- 
dei a treizeci si cincea (a noua?) [640 i.e.n.], (38) ca a murit 
la 78 do ani (sau cum afirma Sosicrates [fr. 10 FHG IV, 
501 J la nouazcci de ani). S-a stins din via£a pe vremea 
celci de-a 58-a olimpiade [548—545 i.e.n.] si a trait pe 
vremea lui Cresus, caruia i-a fagaduit sa-1 treaca peste riui 
Halys fara pod, abatind cursul apei [546 i.e.n. ]. 

(40) Si aceasta cugetare aparfine lui Thales : ,,Cunoaste- 
t? pe tine insufi" 32 , despre care antisthbnbs 33 in Succesiuni 
[FPIG III, 182] spune ca aparfine Phemonoei, si ca de la 
ta §i-a insu§it-o Chilon. 

Pe seama lui Thales sint puse si aceste scrisori (43, 44). 

2. Lex. Suda [rind 25—30 din HESYCHiOS, Onomatologos, 
rind. 31, p. 73, 2 din A 1]. Thales a fost primul om care a 
capatat numele de ..infelept" si tot el a fost eel dintii care 
a afirmat ca sufletul este nemuritor si care s-a preocupat 
de eclipse si echinocjii. Dictoanele lui sint multe si, 
pri litre acestea, eel mai raspindit este dictonul ,,Cunoas- 
te-te pe tine insu^i". Dictonul este mai degrabaal lui Chilon, 
care si 1-a insusit, ca §i dictonul ,,nimic peste masura" 
fcf. Cedren. I, 275, 14]. 
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Thales, filosof al naturii, a prezis o eclipsa de soarc pe 
vremea lui Darius. 

3. SchoL PLATONIS in remp. 600 A [din Hesych.] Tha- 
les din Milet, fiul lui Examyas, fenician dupa spusele lui 
Herodot, el ccl dintii a fost numit nrfelept. A descoperit 
ca soarele dispare din prieina lunii, care se intercaleaza 
si a descoperit Ursa Mica si solsti$iile ; el, eel dintii dintre 
greci a vorbit despre marimea soarelui si despre natura si 
a afirmat ca si lucrurile neinsuflejite au un suflet, prin 
analogie cu magnetul si electronul*. Principiul lucrurilor, 
a spus el, este apa iar lumea este insuflefita si plina de dai- 
moni. A fost instruit de preo$i in Egipt. Lui ii aparfint 
dictonul „Cunoaste-te pe tine insuji". A murit izolat si 
batrin, in timp ce asista la un concurs gimnic, epuizat de 
arsija. 

3 a. callimach., lamb, [fr 94 + Pap. Oxyrh. VII, 33. 
cf. Pfeiffer, Callimachi frag, nuper rep., p. 43 si urm. 

(Thyrion, fiul arcadianului Bathycles, a primit din partea tatalui sSu 
insaxcinarea sa transmits ,,celui mai in^elept" cupa lasati mostenire**;: 

el a pornit pe mare spre Milet. Caci lui Thales ii revenea 
premiul ; era doar inva$at in toate si s-a priceput sii 
determine constelatia Carului Mic, eel ce sta calauza pe 
mare eorabierilor fenicieni. Ajutat de noroc, arcadianul 
1-a gasit pe batrin in templul de la Didyma 34 , scrijeliud 
pamintul cu rigla si desenind figura descoperita de frigianul 
Euphorbos 35 , care eel dintii dintre oameni a desenat triun- 
ghiuri scalene si cereuri si care a propovaduit abfinerea 
de la hrana cu earne. Pe el 1-au urmat nu to£i, ei doar 
aceia ce erau stapiniti de un <daimon rau>. <Fiul lui 
Bathycles) a vorbit astfel : ..Aceasta cupa de aur masiv. . . 
m-a insarcinat al meu parinte. . . s-o daruiesc celui mai 
ales dintre cei sapte filosofi. . . §i eu $i-o daruiesc $ie ..." 
Atunci Thales lovi cu bastonul in pamint si, apucindu-.si 
barbia cu mina, spuse : „Darul acesta nu-1 voi primi daca 
cumva tu nu cinstesti cuvintele parintelui tau. . ." 



* Chihlimbar. 
** Explicable lui Diels. 
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4. HERODOT I, 170. Sfatul dat de milesianul Thales, 
eel ee eobora din neam fenieian, inainte ea Ionia sa cada 
sub jug 36 , s-a dovedit folositor ; intr-adevar, el a povajuit 
ye ionieni sa fie reprezentafi printr-un singur senat, iar 
aeesta sa aiba sediul la Teos (Teos-ul aflindu-se in centrul 
Ioniei) iar cetafile eelelalte, impreuna cu locuitorii lor, sa 
nu se eonsidere mai prejos de demos-uri. Cf. I, 146. 

5. — I, 74. (Razboiul dintre Alyattes si Cyaxares). In 
al saselea an de la izbucnirea razboiului, cind nici unii 
nici alfii nu erau invingatori, s-a intimplat ea in toiul 
bataliei ziua sa se preschimbe indata in noapte [Eclipsa 
de soare din 28 mai 585 i.e.n. — DielsJ. Thales din Milet 
k prezisese ionienilor aceasta intunecare a soarelui si 
daduse ca termen tocmai anul in care s-a si petrecut. CLEM., 
Stromal. I, 65 (II, 41 St.). Eudemos [fr. 94 Sp.] afirma 
in Istoria Astrologici, ca Thales a prezis eclipsa de soare 
in timpul cind mezii se luptau cu lydienii, pe vremea cind 
Cyaxares, tatal lui Astyages, doninca peste rnezi, iar Alyat- 
les, tatal lui Cresus peste lydieni. . . cam in jurul olimpia- 
dci a 50-a [580—77 i.e.n.]. Vom face o men^iune cu privire 
la virsta celor ^apte in£elep£i : eel mai in virsta dintre cei 
amintiji mai sus, Thales, a trait in jurul olimpiadei a cinci- 
.zecea. . . 

6. — I, 75. Atunci cind Cresus a ajuns la fluviul Halys, 
dupa parerea inea, el si-a trecut oastea pe podurile exis- 
teute. Grecii insa au raspindit vestea ca Thales din Milet 
a facut ca ostile sa treaca. fluviul, caci Cresus se afla 
in mare incureatura nestiind in ce chip armata ar fi putut 
trece fluviul. . . ; se spune ca Thales, care era de fa$a in 
tabara, a izbutit sa faca in asa fel ca fluviul ce curgea in 
stiuga armatei sa curga in dreapta ei . . . Si el a procedat 
astfel : a pus sa se sape un sanj; adinc, intr-un loc situat 
mai sus de tabara, in forma de semiluna, astfel incit locul 
in care era asezata tabara sa fie ocolit prin partea de sud. 
lu sanjul sapat a abatut o parte din apele vechii albii si, 
indata dupa depasirea locului de cantonare, a readus apele 
in vechea lor matea. In acest chip a desparjit fluviul in 
doua bra^e ce puteau fi trecute cu usurin^a prin vad. 
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7. EUSEB., Chron. a) la CYRILL., Contra Iulian. I, p. 12. 
Se spune ca. eel dintii filosof al naturii a fost Thales din 
Milet, ca si-a petrecut viaja — dupa clt se vorbeste — pina 
in olimpiada a 58-a [548—5 i.e.n.] ; b) HIEron., 01. 35, 
I [640] (Armen. 01. 35, 2 [639]) : Thales din Milet, fiul 
lui Examyas, este recunoscut ca fiind eel dintii filosof 
despre care se spune ca a trait pina la olimpiada a 58-a. 

9. platon, Theait. 174 A. Se spune, Theodoros, ca o 
slujnica glumeafa si placuta, de prin parjile Tracici, 
zarindu-1 pe Thales cu ochii pironifi asupra cerului si cer- 
cetind stelele, cum acesta eazu intr-un puf, isi batu joe de 
el, zicindu-i ca este dornie sa stie ce se intimpla in cer, 
desi nu este in stare sa vada ceea ee se afla in fafa lui, la 
picioarele lui . 

10. aristotel, Polit. I, 11, 1259 a 6. Toate aceste date 
sint folositoare celor ce pun pre£ pe arta de a te imbogaji. 
Un astfel de caz este si eel al lui Thales din Milet. Este 
vorba de o operate baneasca ce i se atribuie, din cauza 
faimei pe care o dobindise prin infelepciunea sa si care 
reprezinta un principiu cu o aplicabilitate generala. Cum 
oamenii il criticau pe Thales, reprosindu-i saracia si spunin- 
du-i ca filosofia este o indeletnicire nefolositoare, Thales 
si-a dat seama, pe baza calculelor sale astrologice, ca se 
va produce o recolta abundenta. de masline, si chiar din 
timpul iernii, dispunind de o suma de bani a inchiriat toate 
presele de ulei cxistente atit in Milet cit $i la Chios, fara 
ca nimeni sa-1 concureze. Cind a sosit momentul recoltci 
si cind tuata lumea cauta de zor prese, Thales le-a reinchi- 
riat pe cele arvunite de el, in eondifiile in care dorea. 
Realizind o suina importanta de bani, a dovedit ca pentru 
filosofi este u.sor sa se imbogaJ:easca, daca doresc acest 
lucru, dar ca nu acesta este £elul urmarit de ei. Cf. Gic, 
de div. I, 49, 111. 

11. PROCL. in Eucl. 65,3 Friedl. [EUDEMOS, Istoria geo- 
metries, fr. 84 Speng.]. Asa cum cunoasterea exacta a 
numerelor a luat nastere la fenicieni, datorita comer^ului 
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si tranzaejiilor banesti, tot asa s-a nascut si geometria la 
egipteni, din cauza mai sus men;lonata. Ducindu-se in 
Egipt, Thales a introdus eel dintii aceasta stiinfa in Grecia. 
El a facut multe descoperiri si a explicat celor din preajma 
lui principiile pe care se bazau, prezentindu-le pe unele 
la modul general, iar pe altele in mod mai concret. PLUT., 
Sol. 2. Se spune ca si Thales s-a indeletnicit cu negotul, 
asemenea matematicianului Hippocrates, iar Platon a 
vindut untdelemn in Egipt, ca sa aiba de cheltuiala pentru 
drum. FLAVIUS IOSEPHUS, Contra lui Apion I, 2. Toji, in 
unanimitate, cred ca filosofii greci care s-au preocupat de 
fenomenele ceresti si de zei, asemenea lui Pherekydes din 
Syros [c. 71, Pythagoras si Thales, au fost discipoli ai egip- 
tenilor si ai chaldeenilor si ca au scris foarte pufin. Grecii 
au eredinfa ca aceste opere sint cele mai vechi, dar se 
indoiesc ca ar fi fost compuse de acestia. AET., de plac. 
I, 3, 1 [Dox. 276]. Dupa ce s-a indeletnicit cu filosofia 
in Egipt, [Thales] avenit la Milet, cind era mai in virsta. 
IAMBLICH., Vita Pythag. 12. El 1-a povafuit pe [Pythagoras] 
sa mearga pe mare in Egipt si sa intre in legaturi cu preojii 
din Memfis si Diospolis. De la acestia si-a dobindit el 
cunostintele, datorita carora cste considerat de multi ca 
injelept. 

11 a. HIMER. 30, Cod. Neap. [Schenkl, ,, Hermes". 46, 
1911, 420]. La Olympia, Pindar a cintat acompaniat de 
lira gloria lui Hieron ; Anacreon a cintat soarta lui Poly- 
crates din Samos, sacrificind jertfe divinitajii, si ALCEU, 
in Ode a cintat pe Thales, in timp ce Lesbosnl era in sarba- 
toare . . . 

12. aristotel, Metaphys. I, 3, 983 b 6. Dintre tofi 
care s-au ocupat mai intii de filosofie, cei mai mulji au fost 
incredinfaji ca principiile tuturor lucrurilor se afla in cauze 
materiale. De unde exista toate si de unde provin mai intii 
si in ce sfirsit isi gasesc pieirea — in vreme ce substanja 
persista in ciuda schimbarilor suferite — aceasta, spun ei, 
este elementul si totodata principiul lucrurilor. De aceea 
considers ca nimic nu se naste <din nimic>, nici nu piere, 
de vreme ce o asemenea substanta ramine vesnica 117 . . . 
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(17) Intr-adevar, trebuie sa existe o anume substanfa, 
fie una singura, fie mai multe decit una singura, din care 
se nasc celelalte, in vreme ce ea r amine eterna. Totusi, 
despre cantitatea si infa}isarea unui asemenea element pri- 
mordial nu toti spun acelasi lucru, ci Thales, intemeietorul 
acestui mod de a filosofa, susjine ca este apa (ea atare 
demonstra ca pamintul pluteste pe apa), formulind, desi- 
gur, aceasta ipoteza in urma observa£iei ca hrana tuturor 
viejuitoarelor este umeda si ca insasi ealdura se iveste 
si se men£ine din apa (caci ceea ce le da nastere, acela 
este principiul tuturor). Prin urmare, adoptind aceasta 
ipoteza si £inind seama ea semin^ele tuturor luerurilor au 
o natura umeda [conclude] ca apa este principiul substan- 
Jei luerurilor umede. Exista insa si parerea ea eei care au 
trait foarte de demult, eu mult inaintea genera^iei noastre. 
cei care au faeut primele speeulafii teologice, tot aceasta 
presupuneau ea este [substanta] naturii. Ei ii faceau pe 
Okeanos si pe Tethys parin|;ii naturii [Homer, Iliada XIV, 
201 ] iar juramintul zcilor se faeea pe apa, si anume pe 
acea apa denumita de poe£i Styx [Iliada XV, 37 si urm.j ; 
cum tot ceea ee este veehi este extrem de pre^ios, jura- 
mintul <pe Styx) este la rindul lui foarte pre^uit 38 . 

33. siMPi/icrcs, Phys. 23, 21 [teofrast, Phys. opm. 
fr. 1. Doxogr. 475, 1] Dintre cei ce susfin ca principiul 
este unie si in miscare — filosofi pe care el [Aristotelj 
ii numeste in particular si ..physiologi" — unii spun ca 
acest prineipiu este limitat, ca de pilda Thales, fiul lui 
Examyas din Milet, si Hippon — aeesta din urma parind si 
fi lost si ateu : ei sustineau ca principiul [luerurilor] este 
apa, ajungind la aceasta opinie in urma observajiilor 
empirice. [Dupa parerea lorl ealdul se meujine prin umidi- 
tate, iar tot ce este mort se usuea ; semin|;ele tuturor lueru- 
rilor sint umede si tot ce reprezinta hrana musteste. De 
acolo de unde provin toate — de acolo se hranesc ; cum 
apa este principiul naturii umede, le inglobeaza pe toate. 
Prin urmare, ei considerau apa ca principiul tuturor lueruri- 
lor si demonstrau ca pamintul este asezat pe apa. 458, 23. 
Altii, presupunind [existen£a] unui singur element, 1-au 
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denumit apeiron ca marime, a§a cum sustinea si Thales 
despre apa. servius, Content, la Eneida XI, 186 (II, 497, 
31) : la diferite popoare s-au ivit diverse feluri de inmor- 
miDtare ; de aici se si trage ca unii sint inhumati, alfii 
arsi pe rug. . . Thales insa, care sustine ca toate s-au ivit 
din elementul umed, spune ca trupurile se cuvin inmor- 
mintate, pentru a putea sa se resoarba iu elementul umed. 

13 a. AET. I, 17, 1 (D. 315) Thales si discipolii sai [sus}in] 
ca. amestecurile prin transmutare sint amestecuri ale ele- 
mentelor primordiale. 

13 b. — II, 1, 2 (D. 327) Thales si discipolii sai [sus^in] 
ca. Universul este unu. 

13 c. — II, 12, 1 (D. 340) Thales, Pythagoras si disci- 
polii sai susfin ca intreaga bolta. cereasea. este impartita. 
in cinci eereuri, pe care le numesc zone. Una din ele este 
denumita. aretiea. 51 mereu vizibila., alta, tropicul de vara., 
alta eehinoe£iul, alta tropicul de iarna. iar ultima antarc- 
tica si invizibila.. Inclinat peste cele trei zone de mijloc 
se afla. asa-numitul zodiac, atingindu-le pe toate trei. 
Iar meridianul taie toate zonele, de la constelafiile arctice 
si pina. in partea opusa., formind unghiuri drepte. 

14. aristotel, de each B 13. 294 a 28. Unii [susfinj ca 
[pamintul] este asezat pe apa.. Aceasta este versiunea cea 
mai veche, primita. prin tradirie, pe care se spune ca a 
formulat-o Thales din Milet, si anume ca prin plutire pa- 
mintul ramine la suprafa^a. ca o bucata. de lemn sau ceva 
asema.na.tor (caci nimic din ce exista. nu este cu putinfa 
sa. se menrina. in aer, ci numai pe apa.) — ca si curn n-ar 
fi acelasi logos cu privire la pamint si la apa sus^inatoare 
a pamintului 39 . simplicius, de caelo 522, 14. S-a cmis 
[parerea] ca. Thales din Milet ar fi acela care a spus ca. 
pamintul pluteste pe apa. intocmai unei bucati de lemn 
sau indiferent ce altceva din cele ee pot fi purtate de apa. 110 . 
Impotriva acestei pareri, Aristotel arata. ca o atare concep- 
fie s-a raspindit mai degraba. datorita. faptului ca egip- 
tenii au propagat-o, sub forma unui mit, iar Thales, la 
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rindul lui, de acolo a preluat povestea. Cf. plajtarh, de 
Is. el Osir. 34, 314 C. 

15. SENECA, Nat. Quaest. Ill, 14, p. 106, 9 Gercke. 
Parerea lui Thales este o prostie. El spune ca. discul pamin- 
tului este sustinut de apa si ca pluteste intocmai corabiilor, 
ca datorita. mobilita^ii lui se leagana. pe valuri atunci cind 
se spune ca se cutremura. Nu-i nici o mirare asadar, daca 
exista din abundenta. mediu lichid pentru a alimenta curge- 
rea fluviilor, daca intreaga lume se afla in mediu lichid 41 . 
AiiT. Ill, 11, 1 (D. 377) Discipolii lui Thales [susjin] ca 
pamintul se afla la mijloc. 

16. herodot II, 20 (Pareri ale grecilor despre revarsarea 
Nilulm) . . . o alta parere sustine ca vinturile etesiene (anua- 
le) sint cauza revarsarilor fluviului Nil, impiedicat cu acel 
prilej sa. se verse ill mare"... AET, IV, 1, 1. Thales 
considers, ca vinturile etesiene, care sufla in Egipt in direcf ia 
contrara. gurilor Nilului, provoaca umflarea fluviului, deoa- 
rece impiedica scurgerea apelor care cresc in marea invol- 
burata. ce-i sta. in fa^a. 

17. DERKYLLIDES, apud Theon. astr. 198, 14 H. Eudemos 
[fr. 94 Sp.] povesteste in Astrologia sa ca Oinopides [c. 
41, 7] ar fi fost primul descoperitor al inclinarii zodiacului 
precum si al pozifiei ..marelui an" iar Thales a lamurit 
eclipsa soarelui si mersul circular al astrului in conformi- 
tate cu solstitiile, mers care nu se petrece cu regularitate 
aidoma. 

17 a. aet. II, 13, 1^(D. 341). Thales [crede] ca unii astri 
sint asemenea pamintului iar al£ii valvataie de foe. 20, 9 
(D. 349) Thales considera. ca soarele are o forma asemana- 
toare cu cea a pamintului. 24, 1 (D. 353) Thales a spus 
eel dintii ca soarele intra in eclipsa atunci cind luna ii 
acopera. stralucirea, trecind drept prin fafa lui. I,una este 
de aceeasi natura. ca pamintul. Fenomenul apare vederii 
in sens contrar, intocmai ca atunci cind ceva este asezat 
in spatele unui disc. 

17 b. - II, 27, 5 (D. 358) Thales a spus eel dintii ca 
luna este lumiuata de soare. 
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18. plinius, N.H. XVIII, 213. Hesiod (caci si sub nu- 
mele acestuia exista o Astrologie) a transmis ca apusul 
Pleiadelor dia faptul dimine£ii se petrece odata cu echinoc- 
fiul de toamna. Thales insa, in a douazeci si cincea zi de la 
echinocfiu. 

19. APULEIUS, Flor. 18, p. 37, 10 Helm. Thales din 
Milet, neindoielnic eel mai de seama dintre cei sapte in£elep}:i 
mai sus amintiji (caci el eel dintii a pus bazele geometriei 
la greci, a fost un foarte serios eereetator al fenomenelor 
naturale si un foarte priceput observator al astrilor), a 
descoperit lucruri de cea mai mare important, pe care le-a 
redat in citeva rinduri : succesiunea anotimpurilor, suflul 
vinturilor, drumurile stelelor, uimitoarele bubuituri ale 
tunetelor, orbitele inclinate ale astrilor, ciclurile anuale 
ale soarelui. De asemenea, fazele lunii in crestere sau in 
deserestere. ce obstaeole o fac sa-si piarda luminozitatea. 
Cu aceeasi patrundere a meditat, desi ajuns la adinca 
batrineje, despre rajiunea divina a mersului soarelui, 
lucru pe cart eu nu numai ca. 1-am invafat, dar 1-am si 
verificat priu experimentare, si anume dc cite ori parcurge 
soarele, cu marimea sa, orbita pe care o urmeaza, mergind 
mereu inainte. Tradifia pretinde ca Thales i-a comunicat 
lui Mandrolytos din Priene aceasta ultima descoperire a 
sa. Acesta, iucintat de iuteresul prezentat de noua si sur- 
prinzatoarea descoperire, i-a oferit orice rasplata ar fi 
dorit, indiferent de suma, in schimbul unei demonstra^ii 
de asemenea importan^a. La care, Thales, in£eleptul, i-a 
spus : „ca rasplata mi-ar fi de ajuus daca cele ce-ai invaj;at 
de la mine, cind vei incepe sa le expui si tu altora, nu £i 
le vei atribui ca o descoperire proprie, ci vei marturisi 
ca eu sint eel ce le-a gasit, si nu altul". Cf. IULIANUS, Or. 
III. 162, 2 Hertl. Intrebindu-1 eineva ce preten£ii bane§ti 
are cu privire la o lec^ie data, [Thales] i-a spus : „cu mar- 
turisirea ca cele invatate via de la mine, m-ai rasplati 
exact cit trebuie". 

20 PROCLOS, in Euclid. 157, 10 Friedl. (din Eudemos). 
Se spune ca Thales a demonstrat pentru prima oara ca 
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cercul este divizat in parfi egale de catre diametru. 250,. 
20. Eui Thales, ajuns la virsta batrinefii, datorita faptului 
ca descoperise multe altele, i se atribuie si formularea 
urmatoarei teoreme. El este indicat ca primul [invafat] 
care a stiut si a aratat ca unghiurile de la baza oricarui 
triunghi isoscel sint egale, folosind intr-o maniera mai 
veche cuvintul „egale" pentru identice. 299, 1. A cum, 
aceasta teorema este astfel formulata : doua. drepte care 
se intretaie formeaza la virf unghiuri egale. Ea a fost des- 
coperita, dupa marturia lui Eudemos, eel dintii de Thales. 

352. 14. eudemos, in Isloria gcometriei [fr. 87], ridica 
in timp atribuirea acestei teoreine pina la Thales, caci 
distan^a corabiilor pe mare este calculate prin acel mod 
pe care 1-a aratat el, ceea ce, spune Eudemos, presupune 
uegresit folosirea in practica a teoremei. 

21. plinius, N.H. XXXVI, 82. Se spune ca masura 
inatyimii [piramidelor] a fost stability de Thales din Milet„ 
care a masurat umbra aruncata de un corp, atunci cind 
umbra este egala cu inalfimea corpului. pl'JTARH, Ban- 
chelul VII, 2, 147 A (Un personaj se adreseaza lui Thales) : 
,,dupa ce-ai asezat toiagul la capatul umbrei aruncate de 
piramida, ai aratat ca. prin caderea razei de lumina. s-an. 
format doua triunghiuri ; raportul existent intre o umbra 
si cealalta era identic cu eel diutre piramida si toiag". 

22. aristoteI/, de anitna I, 5, 411 a 7. Sint si unii care 
susfin ca [sufletul] este amestecat in tot, de unde, eventual, 
si Thales a socotit ca toate sint pline de zei. Cf. platon. 
Legile X, 899 B. aristotel, ibidem I, 2, 405 a 19. Pe clt 
se crede, din cele ce se amintesc prin traditie. si Thales 
a conceput sufletul ca fiind in miscare, dacf : intr-adevar 
spunea ca piatra magnetica poseda suflet, decarcce mi§cfi, 
i'ierul. 

22 a. AET. IV, 2, 1 (Dox. 386 a, 10). Thales a aratat 
eel dintii ca sufletul are o natura vesnic mobile sau auto- 
dinamica. 

23. AET. I, 7, 11 (Dox. 301). Thales consider a divinitatea 
drept ra^iunea Universului, totodata ansamblul Univeisu- 
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3ui ca fiind insuflefit si plin de demoni ; prin mijlocirea 
umedului, care se afla In toate elementele, forfa miscarii 
■divine a Universului patrunde peste tot. CICERO, de deor. 
natura I, 10, 25. Thales din Milet, care a cercetat pentru 
prima oara astfel de lucruri, a spus ca apa este principiul 
lucrurilor, ca divinitatea este acea ra^iune care le-a plas- 
anuit pe toate din apa. 



B) FKAGMENTE 

Astrologia Nautica 

1. DIOG. LAERT. I, 23 ; Lex. Suda; SIMPL., Phys. 23, 29. 
Thales, eel dintii — sus^ine tradifia — a dezvaluit grecilor 
^tiin£a despre natura, desi neindoielnic au eaistat si alti 
precursori, asa cum este si opinia lui Teofrast [Phys. opin. 
1, Dox. 475]- El insa se deosebeste mult de acestia, pina 
intr-acolo c-i-i lasa in umbra pe to$i cei dinaintea lui. Se 
zice ca n-ar fi lasat nici o opera scrisa, afara de Astrologia 
Nautica. plutarh, Pylh. or. 18, 402 E. Mai inainte vreme 
i'ilosofii isi expuneau doctiina, asa cum a facut Orfeu, sub 
infajisarea unor poeme. Acelasi lucru se poate spune despre 
Hesiod, Parmenides, Xenot'au, Empedocles si Thales. . . 
Faima au adus stiin^ei astrologice si discipolii lui Aristarh, 
•ai lui Timoharis, Aristyllos si Hipparchos, prin scrierilt 
lor in proza, in vreme ce Eudoxos, Hesiod si Thales au 
scris poeme in versuri, daca intr-adevar Thales a compus. 
ca sa zicern asa, Astrologia care i se atribuie. 

2. ScM. arat. 172, p. 369 24. (Hyadele) Thales pretin- 
de ca sint doua, una nordica si alta sudica. 



Despre Principii I, II 

3. GALEnus, In Hipp, de humoribus I, 1 [XVI, 37 K.]. 
Thales, desi spune ca toate se alcatuiesc din apa, susjine 
de asemenea si acest lucru [anume ca elementele se pre- 
iac unele in altele]. Dar e mai bine sa-i dam cuvintul, 
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citind din cartea a doua Despre Principii unde se afla 
scris cam asa : ,,cele patru mult discutate elemente, dintre 
care afirmam ca primul este apa si intr-un anume fel il 
consideram drept element unic, se amesteca laolalta in 
vederea unirii, combinarii si constituirii lucrurilor din cos- 
mos. Cum dealtfel, am spus-o si in prima paTte". 



Despre Sohtitii. Despre Echi?wctiu 

4. DiOG. LAitRT. I, 23. Conform unor pareri, Thales n-ai 
fi scris decit doua lucrari : Despre Solstitiu si Despre 
Echinoctiu, celelalte eonsiderindu-le fenomene peste putinfa 
de a fi injelese. 



NOTE 



I Istoric originar din Samos, a doua jumatate a sec. IV i.e.n., ade- 
sea citat de Diogenes Laertios. 

• Grafia numelui tatalui lui Thales este diferita : Examyas, Bxamyes, 
chiar si Examyos. 

* Originea lui Thales este nesigura. Dupa unii, a fost fenician, dupa 
aljii milesian. In ultima vreme s-a sus^inut uriginea cariana a lui Tha- 
les, si chiar si cea beo^iana, fSclndu-se legatura intre fenicianul C.iduios, 
colonlzatorul Beofiel, si acele stiri care il Infafiseaza pc Thales drept un 
beofian stabilit la Mycale. pc teritoriu milesian (G.L. Huxley, The 
Early lonians, Londra, 1966, p. 95 si 185). 

* Fondatorul Tebei, care, potrivit tradtyiei. ar fi riispindit in lutnea 
greaca si alfabetul fenician. 

• Dupa legenda, Agenor era un fiu al lui Poseidon si al Libyei. 

* Arhoate in anul 582—581 l.e.n. 

' Om politic si filosof peripatetician (c. 350 — 283). In operele ce 1 
se atribuie, lucrari dc filosofic, retorica, istorie a culturii inserate in BiJ- 
grafia ce-i consacra Diogenes Laertios, nu figureaza lncrarea Lista ar- 
honfilor. 

' Vezi nota 3. 

• Acest Phokosnu apare citat decit la Diogenes Laertios. Yczi v..!. I, 
partea a 2-a, p. 391. 

10 Callimachos din Cyrene, filolog si poet, seful scolii poetice din 
Alexandria (sec. Ill i.e.n.). A delimit si postul de bibliotecar iu cele- 
brul asezaniint cultural din Alexandria, Museionul. 

II Vezi Nota introductiva. 

" Potrivit autorilorjmoderni, care iau Jn considerare un text din Pli- 
nius. Naluralis Historia II, 12, 53, eclipsa de soare preTestiti de I'll. lies 
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a avut loc la 5 sail la 28 tnai 585 i.e.ti., cind s-a desfisurat o batalie in- 
tre lydieni si mezi. Dup.l Paul Tannery, Pour Vhistoire de la science 
hellene. 1930. p. 55, ea s-ar fi produs la 30 sept. 610 i.e.n. Despre En- 
demos, vezi nota 24 la Orfeu. 

" Vezi vol. I, partea a 2-a, p. 197. 

" An existat tnai mul£i poefi cu acest nume. Aici este vorba despre 
poctul epic, antorul unci epopei cu con^inut istotic intitulata Persika, 
care a trait in sec. V i.e.n. 

u Triakas : a treizecea zi a lnnii. 

18 Scriitoare erudita. de limba greaca, de origiue egipteana (?). A 
scris Comtnlarii istoricc, citate adesea de Aulas Gellius (PHG III, p. 
520 — 522). A trait in sec. I e.n. la Epidaur. 

" Acest Apollodoros, denumit si ..logiciamil", nu ne este ciuioscut. 
"• Este vorba despre victoria lui Cyrus asnpra lui Cresns, regele I17- 
diei (547/46 i.e.n. — Herodot I. 70). Cum ceta^ile grecesti se aflau sub 
„protse£ia" lydienilor, cu acest prilej au ajuns sa fie dominate de pu- 
terea persaua. 

" Herakleides din Pont, exeget .si filosof platonician din sec. IV i.e.n., 
care insa se indeparteaza de doctrina maestrului. 

z " Hierouynios din Rliodos. peripatetician, in ale carui scrieri se re- 
siml si influeute epicureice. A trait in sec. Ill i.e.n. 

21 Katioiiamentui lui Thales pare sa fie unuatorul : asteptiud momen- 
tnl < ind umbra noastra are aceeasi lungiine cu inalfimea noastra si mJ- 
surjud umbra piramidei, se poate deduce ca si umbra piramidei este 
eg.ih'i cu inSltimca ei. 

** Scriitor meufionat numai iu acest loc. 

*■■' In secolul al Vl-lea i.e.n. se crease obiceiul ca grecii din Asia Mi- 
ca sa consult-' oracolul de la Delfi in probletnele lor particulare si poli- 
tice. Lydienii, in fruntc cu regele Cresus, i-au imitat. 

M Hermippos din Smyrna (sec. Ill i.e.n.), numit „callimachiannl". 
discipol al lui Calliinachos. 

"•' Izvorul acestei anecdote se aflii la P[a.tan,']Theait. 174 A. Dup5 
partrca expriinata de M. Landmaun si J.O. Flechenstein, Vierteljahr- 
schnjt der Naturforschttnden Gesellschafl in ZUrich. 88, 1943, p. 98—112 
{citiitj de G.I/. Huxley, op. cil., p. 186) Thales a coborit deliberat in- 
tr-un put. peiitru a face observa*;ii pe bolta cereasca. 

" Tiutou din Phlius (sec. Ill i.e.n.), filosof si autor de Silloi. scri- 
eri satirice cu caracter batjocoritor. Discipol al lui Pyrrhon, propaga- 
tor '.I sceptioismiilni. 
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" Autor de biografii. Nu se cunosc date despre el. 
«• In antichitate exista obiceiul ca oamenilor de seamii, cure se iius- 
traseri intr-nn anumit domenju, sa li se ridice statui. pe baza cirora 
se sapau inscripfii. 

M Autenticitatea acestor dictoane si maxime este cu totul indoiehuoa. 
,0 Explicatia lui Thales, desi naiva. este remarcabila intrucit alri- 
buie fenomenului o cauza naturala. Vezi si vol. I, paitea a 2-a, p. 426. 
n Apollodoros din Atena, autorul lucratii Chronika (o istorie uni- 
versala), frecvent citat de Diogenes Laertios, a trait in see. II f e.n. 
Snb numele lui, in secolul I i.e.n. §i I e.n„ circula o scriere care ii era 
atribuita, Bibliotheca, opera, a unui mitograf anonim. In biografiile pe 
care le-a redactat, Apollodoros are meritul de a fixa date, ca, de pil- 
da. aparitia scrierii unui filosof, data participarii unei personnlitufi (a 
fundarea unei cetS|i, evenimente Jmportante etc. 

** Dlctonul era gravat pe frontispiciul templului de la Delfi. 
** Antisthenes, filosof, discipol al lui Socrate. intemeietoru) scolii ci- 
nice astfel numita dupa locul unde isi propaga inviijatura, Kynosarge. 
w Sanctuarul lui Apollon de la Didyma se afla in imc-diata apro- 
piere a Miletului. 

** In acest poem, poetul il considers pe Euphorbos, contemporau cu 
generafia eroilor care au luptat in rSzboiul troian, drept uu precursor a 
lux Pythagoras. Vezi nota 57 la Sec£. Ill, Pythagoras. 

" Ionia a fost subjugata treptat, de persi, in nrma cuceririi Lydi- 
ei de catre Cresus (vezi anterior nota 18), la sfirsitul sec. al Vl-lea ion. 
(G.L. Huxley, op. cit., p. 117 si urm.). 
" Veil Studiul istorie, p. I/VII. 
" Vezi Hesiod, Theogonia, 390-401. 

*• Despre aceasta teorie cosmogonica in contextul gindirii antice diu 
Orientul mesopotamian, vezi Ion Banu, FAO, p. 58—64. 

•• G.S. Kirk si J.E. Raven, PPh. p. 12-14 si p. 91 si urm. fac 
o apropiere intre aceasta teorie si teorii aseminatoare din vecliile scri- 
eri orientale. Vezi de asemenea Pritchard, A NET. 61 — 72. 

41 In cosmogonia egipteana principiul-apa este denumit Nun Din 
Nun se alcatuieste pamlntul, ordonat apoi de o forfa creatoare, AUim, 
Pritchard, ANET,[3 — 4. In cosmogonia ebraica, Genez* I, 2, Tclioin 
este apa nesfirsita peste care creatorul dfi uastere pamintiilui. 
** Vezi Hekataios, fr. 10. 



ANAXIMANDROS 
NOTA INTRODUCTIVA 



Discipol al lui Thales, Anaximandros (c. 610 — 547 i.e.n.) ii urmeaza 
la c.inducerea scolii milesiene care era in egala masura preocupata de 
explic;.rea formlrii lumii inateriale cit 51 de promovarea inveafiilor prac- 
tice, puse ill slujba progresttlui manufacturicr 51 comerciul. Lui Auaxl- 
lnandTfS i se atribuie dealtfel, ca si lui Anaximenes, inrentia gnomo- 
nului. aparat simplu pentru masurarea timpului, de mare utllitate. 

Imtresul aritat de filosof peutru. configurafia bol^ii ceresti 51 a pa- 
niintuhii 1-a determinat si incerce intocmirea unui glob ceresc si a unci 
harti bazate pe cunoa^terea punctelor cardinale. Importatifa pe care 
a acordat-o pozi£iei stelci polare ca indicatoare a Nordului a tnsenmat 
o adevaratd revolufie in tehnica navigafiei. Ca om politic si cetacean 
a p,r:icipat la fundarea coloniei milesiene Apollonia. pe {annul Pon- 
tului ITuxiu. 



ANAXIMANDROS 



A) VIATA SI IXVAXATLRA 

1. DIOG. LaErt. II, 1—2. (1) Anaximaudros din Miitt 1 , 
fiul lui Praxiades ; a susfinut ca apeiron-ul 2 estc obirsia 
§i elementul primordial, fara sa specif ice insa daca este 
aer, apa sau altceva ; a susfinut ca parole sc sehimba, 
dar ceea ce se prezinta ca intreg ramine imuabil, ca pamintul 
se afla in mijlocul Universului, detinind centrul. (Acesta 
are forma unei sfere. I/una arc o striimcire falsa, deoaroee 
primeste lumina de la soarc, iar soarele nu este mai inic 
decit pamintul si estc un foe dcosebit de pur;. 

El, eel dintii a inventat gnomonuP si, in conform itate 
cu afirma^ia lui Fa\'orinus din lucrarea sa Islorii variaic 
[fr. 27, FHG III, 581 j, 1-a asezat pe cadranele solar c- din 
Sparta ; a explicat in acelasi timp solstifiile si echinoctiile 
si a construit instrumente pentru masurarea timpnhri. 
(2) El, eel dintii a facut o harta a pamintului si a ;aarii 
si a construit o sfera eereasca. A facut o expunere gent rala 
a Opimilcr sale pe care, intimplator, a eonsultat-o si 
Apollodoros din Atena 4 . Acest Apollodoros in Chronica 
[FGrHist. 244, F, 29, II, 1028] spuue despre Anaximau- 
dros ca in anul al doilea al olimpiadei a 58-a L 547/6j era 
de 64 de ani si ca, dupa scurt timp, a decedat. (Ar fi lost 
in floarea virstei cam pe vremea lui Polycratcs, tiranul 
din Samos). 

2. Lex. Stida. Anaxiniandros, fiul lui Praxjades, ;ilo- 
soful din Milet, dc aceeasi obirsic, discipolul si urmasul 
lui T hales ; el a lost primul care a descoperit (.ehinoeji'ul, 
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solstijtile si instrumentele pentru masurarea titnpului 51 
a afirmat ca pamintul se afla in centrul Universului ; a 
niiscoeit gnomonul si a facut o expunere succinta a geome- 
triei. A scris Despre naturd, Tnconjurul lumii, Despre stele 
fi:*c, Despre sfera [celesta] si alte citeva lucruri. 

3. AELIA.N",, V.H. III 17. Anaximandros a fost conduca- 
torul colonilor care au plecat din Milet spre Apollonia din 
Pont 5 . 

4. Eusebios, P.E. X, 14, 11. Anaximandros, fiul lui 
Praxiades, si el de neam din Milet, 1-a audiat pe Thales ; 
el, eel dintii a eonstruit un cadran solar pentru indicarea 
solsti£iilor, a perioadelor de timp, a anotimpurilor si a 
eehinoc^iilor (cf. HERODOT II, 109 : grecii au luat cunos- 
tinfa despre cadranul solar, despre gnomon si cele 12 
diviziuni ale zilei, de la babilonieni) . 

5. PLINIUS, N.H. II, 31. Se spune ca Anaximandros 
din Milet a constatat o inclinare [a zodiacului] 6 si a adus-o 
la cuno.5tinfa, el, eel dintii, in timpul olimpiadei a 58-a 
[548 — 545], apoi Kleostratos a deseoperit constelaJ;iile din 
zodiac, mai intii pe cele ale Berbecului si Sagetatorului 
[6 B 2] ; Atlas, cu mult inainte descoperise insasi revolufia 
planetelor. 

5 a. CIC, de div. I, 50, 112. Spartanii au fost sfatuiji de 
Anaximandros, filosoful eercetator al naturii, sa-si para- 
seasca casele si cetatea si sa se duca sa se aseze inarmafi pe 
ogoare, cu totceaveau, fiindca-i ameninfa un eutremur de 
jiamint, atunci cind cetatea toata s-a prabusit si cind virful 
Taigetului s-a desprins ca o pupa de corabie. Cf. PLIN., 
N.H. II, 191 si 12 A 28. 

6. AGATHEMEROS I, 1 (din Eratosthenes). Auaximandros 
din Milet, eel ce 1-a audiat pe Thales, a fost eel dintii care a 
cutezat sa ia.es. o harta a pamintului locuit ; dupa acesta, 
Hekataios din Milet [FGrHist. 1, T, 12 a, I, 3], barbat 
care umblase mult prin lume, a desavirsit lucrarea, incit 
aceasta a devenit obiect de admirable. STRA.BON I, p. 7. 
Primii doi dupa Homer, Eratosthenes ii numeste pe Anaxi- 
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mandros, prietenul si eoncetateanul ]ui Thalcs si pe Ht-ka- 
taios din Milct iFGrHist. 1,'T 11 bl Primul, a public at 
cca dintii harta. geografica, iar Hekataios a lasat o tchita 
considerate ca este a lui Anaximandros, pe baza altei scrieri 
a lui. 

7. THEHiiST., Or, 36. \>. 317. Dupa cite stini, Anaximau- 
dros a fost eel dinlii dintre ekni care a cutezat sa dv.a la 
iveala un tratat intitulat Despre natura. 

8. diog. LAliRT. VIII, 70. Diodor din Efes, seiiind despre 
Anaximandros, spunc ca [Empcdoclcs] ]-a imitat in mani- 
festarea tmei trufii Uatrale si in purtarea de vesminte 
somptuoase. 

9. simplic, Phys. 24, 13 (teofrast, Phys. Opiii., i'r. 2. 
Dox. 476). 

Din numarul hrvajatilor care afirmau ca principiul lucm- 
rilor este unul, aflat in miscare si ucdeterminat, Anaxi- 
mandros din Milet, iiul lui Praxiades, urruasul 51 discipolul 
lui Thales, a afirmat ca. principiul si clementul constitutiv 
al lucrurilor este apeirtn-u]" 1 si el a lost primul care- a folosit 
acest tcrmen pentru arche (priueipiu). Aceasta arche, afirina 
el, nu este nici apa, nici vreuuul din asa-numitele elemeute, 
ci o alta substanfa (tpticrtc) , apeiron, din care-si irag obirsia 
toate cerurile si luniilc euplinse in elc: Dc acolo de 
unde... timpului [Bl] exprimindu-se in termeni 
mai poetici. Este cert ca Anaximandros in urma observafiei 
facute ca cele patru elemente se preschimba unele in altele, 
a refuzat sa admita pe vrcunul dintre ele ca substrat mate- 
rial, acceptind altceva, dincolo de ele ; pe de alta parte, 
el nu face nastcrea dependents dc- transformarea elenicn- 
tului, ci de desprinderea contrariilor, datorita miscarii 
eterne. De aceea, Aristotel 1-a si clasificat printre cei ce 
sint de aceeasi parere en Anaxagoras. 150,24. Contrariile 
sint caldul si recele, uscatul si umedul si celelalte. Cf. 
ARISTOTEL, Phys., I, 4. 187 a 20. Ceilalti, desprind con- 
trariile inereiitc din Unu, asa cum sustin Anaximandros 
si tori aceia cc- afirmi ca cxista Unu si Multtplu, ca de 
pilda, Empedocles si Anaxagoras, caci si ei desprind pe 
toate celelalte din" ainestec. 
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9 a. SIHPI,., Phys. 154, 14. De asemenea, Teofrast 
considers* pe Anaxagoras ca avind o pozifie foarte apropiata. 
de Anaximandros si interpreteaza in acest sens afirmafia 
lui Anaxagoras, anume ca substratul poate fi in}:eles ca o 
natura unica. In Opiniile cercetatorilor naturii, el scrie in 
chipul urmator (fr. 4, D. 479) : ,,Dind lucrurilor o aseme- 
nea mterpretare, s-ar parea ca ei considera principiile 
materiale ca nemarginite, cum s-a mai spus, iar cauza 
miscarii si a genezei una si aceeasi. Daca cineva ar pre- 
supune ca amestecul tuturor lucrurilor reprezinta un singur 
substrat, nedeterminat si ca forma si ca marime — ceea 
ce pare ca intr-adevar vrea sa spuna — rezulta ca. el invoca 
dona principii, substantia apeiron-ulni si intelectul ; in acest 
chir, cu privire la elementele corporate, s-ar parea ca pro- 
ced^aza in chip foarte apropiat de Anaximandros". 

10. [plut.], Stromat. 2 (D. 579; din Teofrast). Anaxi- 
mandros, legat de [Thales] prin prietenie, a afirmat ca 
apeirtn-nl este cauza oricarei nasteri si pieiri, din care 
— spune el — s-au desprins cerurile si, in general, toate 
lumile infinite. El a demonstrat ca pieirea si, cu mult 
inaintea acesteia, nasterea, isi trag obirsia din eternitatea 
infinita, invirtindu-se toate in cere. Afirma ca pamintul 
este de forma, cilindrica, ca inalfimea lui ar reprezenta o 
treime din latime. Spune, de asemenea, ca for{;a care gene- 
reaza dintotdeauna caldura si frigul, s-a diferentiat in proce- 
sul de nastere al acestei lumi si alcatuieste la periferia ei o 
sfera de foe, care inconjura atmosfera din jurul pamintu- 
lui, intocmai scoarfei care cuprinde tulpina copacului. 
Soarele, luna si stelele s-au format dupa ce sfera de foe s-a 
rupt in buca£i iar focul a fost prins intr-o serie de inele. 
De asemenea, susfine ca omul s-a nascut dintru inceput 
din vie£uitoare de alta specie. Ideea aceasta o sprijina. pe 
faptul ca progeniturile altor animale, curind dupa ce s-au 
nascut se liranesc singure, prin mijloace proprii, in timp 
ce numai omul pretinde o ingrijire indelungata. De aceea, 
asa fiind lucrurile, omul nu s-ar fi putut pastra in viafa 
de la v inceput. 

11. hippos., Ref. I, 6, 1-7 (D. 559 W. 10). 1. Anaxi- 
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mandros Milesianul, fiul lui Praxiades, 1-a audiat pe Thales. 
El a afirmat ca principiul lucrurilor este o substanfa infinita* 
din care isi trag inceputul cerurile §i lumea cuprinsa in 
(.le. Aceasta uatura. estc vesnica, nu imbatrine§te [B 2j 
si cuprinde in ea toate lumile. El vorbeste despre tinip, in 
sensul ca nasterea, cxistenta si pieirea ar fi determinate. 
2. El a al'irmat ca apeiron-ul este inceputul si elementul 
primordial al lucrurilor, fiind primul care a intrebuin£at 
termenul pentru elementul primordial ; pe linga acestea, 
a mai spus ca miscarea este vesnica si ca inlauntrul ei se 
nasc cerurile. 3. Pamintul se afla in stare de suspensic 
sj nu este sustinut de nimic, ci se men£ine pe locul lui, 
datorita faptului ca. este in egala masura. departat de toate. 
Forma pamiutului este curbata si rotunjita, asemenea 
unei coloane de piatra [B 5]. Noi pasim pe una din supra - 
fetele de baza, iar cealalta. se afla. de cealalta parte. 
4. Astrele s-au nascut sub forma unui inel de foe ; ele s-au 
desprins din focul cosmic §i sint impresurate de aer. Pe 
dinauntrul inelului se gasesc niste deschizaturi, ca niste 
rasuflatori, intocmai orificiilor la flaut, prin care ne apar 
astrele ; atunci cind orificiile se astupa, se produc eclip- 
sele. 5. Iar luna apare uneori plina, iar alteori in scadcre, 
in funcjie de deschizaturi, daca sint astupate ori nu. Cu 
privire la eiclul soarelui zicea ca estc de douazeci si sapte 
de ori mai mare*** fa£a de al pamintului si de optsprezece 
ori mai mare*** decit al lunii. Ciclul soarelui se afla in 
punctul eel mai inatyat***, ciclurilc stelelor fixe*** fiind 
ecle mai coborite. 6. Animalele s-au nascut din <umezeala> 
cvaporata de caldura soarelui. Omul, la nastere, era asemenea 
unei alte viefuitoare, adica asemenea unui pe§te. 7. Vintu- 
rile se produc din straturile de aer cele mai usoare ale vaz- 
duhului, ce se desprind §i intra in miscare atunci cind se 
ingramadese laolalta ; ploile in schimb iau nastere din 
exhala^ia de aer ridicata de soare din pamint. Fulgercle se 



* Termenul dcrcetpov : cind este vorba *de teste aristotelice nn exista 
uici un impediment de a fi tradus prin ,,in£init". S-a procedat in coti- 
•secin^a. 

• •• Text corupt. 
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produc atunci cind vintul despica. norii in navala lui. Anaxi- 
mandros s-a nascut in anul al treilea al olimpiadei 42 [610 J . 

12. herm., Irris. 10 (D. 653). Conceta^eanul acestuia. 
(al lui Thales), Anaximandros, afirma ca un principu: 
uiai vechi decit umiditatea este miscarea vesnica ^i ca prin. 
ea unele lucruri se nasc si altele pier. 

13. cic, Acad. pr. II, 37, 118. Caci acesta [Anaximan- 
dros] a spus ca. exista o nemarginire a naturii, din care s-ai 
naste toate. 

14. AET., de plac. I, 3, 3 (D. 277). Anaximandros dlu 
Milet, fiul lui Praxiades, afirma ca principiul de baza al 
lucrurilor ar f i apeiron-w\ ; caci toate din actsta se nasc 
si toate in acesta pier ; de aceea se si nasc lumi infinite 
si pier din nou in ceea ce le-a dat nastere. El afirma deci 
ca scopul nemarginirii este ca procesul de nastere sa. an 
inceteze deloc. Dar el greseste, deoarece nu arata. ce iu- 
seamna apeiron-u\, daca. este cumva aer, apa, pamint san 
vreo alta. realitate corporala.. Greseste deci, atunci cind 
pune in joe materia, dar suprima. cauza eficienta.. Iu- 
tr-adevar, apeiron-u\ nu este nimic altceva decit materic, 
iar materia nu poate trece in act, daca. nu are la baza, cauza 
eficienta. Cf. aristotei,, Phys. Ill, 7, 207 b 35. Apeiron-\\\ 
ca materie, este o cauza, esenfa lui este privafiunea, iar 
substratul reprezinta. ceea ce e continuu si perceptibil. 
To£i ceilalfi, pe cit se pare, se refera la apeiron cu infelesul 
de materie ; de aceea este fara sens sa se faca. din infinit 
ceva care include si nu ceva care este inclus. 

15. akistotex, Phys. Ill, 4, 203 b 6. Orice lucru se infa- 
•fiseaza. sau ca un principiu, sau rezulta. dintr-un principiu, 
dar apeiron-u\ nu are un principiu anterior lui, deoarece 
acesta ar constitui pentru el o marginire. Pe linga aceasta, 
apeiron-ul fiind un principiu este nenascut «.i nepieritor. 
Intr-adevar, orice lucru nascut este obligat sa aiba. uu 
sfirsit si exista un sfirsit pentru orice proces de pieire. Dc 
aceea, asa cum spunem noi, nu exista un principiu al apei- 
ro«-ului, el fiind principiul celorlalte lucruri, cuprinziud 
totul §i conducind totul, a§a cum susfin tofi aceia care tit'. 
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admit alte cauze, in afara. de apeiron, cum ar fi ,,ra^iu- 
nea" [Anaxagoras] sau ,,prietenia" [Bmpedocles]. Apeiron- 
ul este divinul. Bl este nemuritor jinepieritor 
b 3], asa cum afirma. Anaximandros si cet mai multi 
dintre cercetatorii naturii. Convingerea ca. exista ceva 
infinit se iveste la cercetatori mai ales in virtutca a cinci 
tcmeiuri : pe temeiul timpnlui (caci acesta este nemarginit), 
apoi pe eel al diviziunii, in cazul marimilor (caci mate- 
maticienii folosesc notiutiea de ,, infinit"), mai departe, 
prin faptul ca numai in acest fel n-ar inceta nasterea si 
pieirea, anume, daca. [admitem. ca] este ,,infinit" («7teipov) 
eel din care se desprinde ceea ce se naste ; de asemenea, 
ceea ce se prezinta. limitat este totdeauna lhnitat in 
raport cu uu anume lucru, astfel incit este necesar sa nu 
existe nici o limita., daca. negresit trebuie ca un lucru si 
se limiteze totdeauna fata, de tin altul ; eel mai important 
argument, care totodata. pricinuieste tuturor nedumerire, 
se sprijina iusa. pe faptul ca. in gindire nu intervine nici o 
delimitare, ca. numarul j)are infinit, la fel cu marimile mate- 
matice si cu ceea ce este exterior cerului. Fiindca. lumea 
exterioara. este infinita, materia corporala. si lucrurile par 
a fi si ele , .infinit" (a7teipov). 

16. aluk., Mctaph. 60, 8 a adaugat la schrfa sa istorica 
•opinia lui Anaximandros, eel ce a stabilit ca principiu o 
natura. intennediara. intre aer si foe ori intre aer si apa, 
deoarece se spune ca. a sus|;inut amindoua. aceste lucruri. 
[Diels: fals dedus din arist., de caelo III, 5, 303 b 12. 
Meiaph. I, 7, 988 a 30 si alte locuri; dimpotriva., Phys. 
I, 4, 187 a 12]. Intr-adevar, unii, punind la baza existen- 
tei corporale un singur substrat sau ceva din cele trei, sau 
altceva care se prezinta mai dens decit focul, dar mai usor 
decit aerul, spun ca. asa se nasc multe alte lucruri, prin con- 
densare sau rarefiere . . . 20. Dupa. opinia altora, din acel 
Unu care le cuprinde, apar prin diviziune contrariile exis- 
tente, asa cum afirma Anaximandros. 5, 204 b 22. Dar 
apeiron-ul nu poate fi conceput ca un corp, unu si simplu, 
nici cum spun unii [Anaximandros, vezi simpi,., loc. cit. ], 
ca ceva ce este in afara elementelor primordiale, ceva din 
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care sa se fi naseut acestea, si nici ca exista pur si siinplu. 
Unii considers, astfel apeiron-u\ si nu ca aer sau apa, asa 
incit celelalte [elemente] sa nu dispara in fa£a proprhilui 
lor infinit. tntr-adevar, ele se afla in contradicjie intre ele, 
cum este, de pilda, aerul, care este rece, apa care este umcda, 
focul care este cald. Dar in ipoteza existen^ei unui apeiron 
propriu, toate ar disparea odata cu celelalte lucruri. Insa ei 
sus£in ca exista un alt apeiron din care se nasc acestea. 

17. augustin, De Civil. Dei VIII, 2. Acesta socotea ca 
fiecare lucru se naste nu dintr-unul singur, cum sus£im.-a 
Thales, de pilda, dintr-un element umed, ci din proprtile 
sale principii, iar despre aceste principii ale fiecarui lucru 
in parte, el credea ca sint infinite, ca exista lumi nenuma- 
rate si ca toate lucrurile se ivesc inlauntrul lor, iar despre 
aceste lumi afirma ca ele pier si renasc, proportional cu 
durata de timp harazita fiecareia, f ara sa atribuie ceva din 
domeniul ra£iunii divine in erea£ia acestor lucruri. simpi<I- 
CIUS, De caelo 615, 13. Anaximandros a fost eonceta}:ean 
si prieten cu Thales . . . , a fost eel dintii f ilosof care a intro- 
dus no£iunea de apeiron spre a se folosi din plin [de aceasta 
no£iune in explicarea] nasterii lucrurilor. Acesta a mai 
afirmat ca lumile sint infinit de multe si, precum se pare, 
presupunea ca fiecare din aceste lumi isi are obirsia intr-un 
astfel de element infinit. AET. I, 7, 12 p. 302). Anaximan- 
dros a sus£inut ca cerurile infinite sint zei. CIC, de nat. 
deor. I, 10, 25. Opinia lui Anaximandros este ca zeii isi 
au inceputul si pieirea la mari intervale de timp si ca ei 
reprezinta lumi fara numar. Dar putem noi oare sa con- 
cepem divinitatea intr-alt mod decit vesnica? aSt., de 
plac. II, 1, 3 (D. 327). Potrivit lui Anaximandros, Anaxi- 
menes, Archelaos, Xenofan, Diogenes, Leucippos, Democrit, 
Bpicur, lumile, infinite ca numar, se nasc si pier, in func£ie 
de fiecare ciclu cosmic, in sinul nemarginitului. 8. (D. 329). 
In numarul acelora care au aratat ca lumile sint infinit 
de multe, Anaximandros afirma ca acestea se afla la o egala 
departare unele de altele. 4, 6. (D. 331). Anaximandros 
... Universul este pieritor. sdipl., Phys. 1121, 5. Unii, 
presupunind ca lumile sint infinite cajnumar, cum sint 
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de exemplu, discipolii lui Anaximandros, Leucippos, De- 
mocrit §i, mai tirziu, ai lui Epicur, mai presupuneau ca 
acestea se nasc §i pier in nemarginit, unele facindu-si sta- 
tornic aparifia, altele pierind, iar despre miscare spuneau 
ca e vesnica. ; intr-adevar, f ara de miscare nu exista. nastere 
ori pieire. 

1.7 a. AliT. II, 11, 5 (D. 340). Anaximandros [crede ca 
ctrul] este alcatuit dintr-un amestec de cald si rece. 

18. aet. II, 13, 7 (D. 342). Anaximandros susfine ca 
[astrele] reprezinta condensari de aer, cu aspectul uuui 
cere inelar, plin de foe, din ale carui orificii, aflate intr-o 
anumita parte, ies fla.ca.ri. 15, 6 (D. 345). Anaximandros 
si Metrodoros din Chios 8 si Crates 9 sus£in ca. soarele este 
asezat mai sus decit toate astrele, ca dupa soare se situeaza 
luna si dedesubtul acesteia stelele si planetele. 16, 5 (D. 
345). Anaximandros afirma. ca. [stelele] sint purtate pe 
inelele si sf erele pe care a pasit [fiecare stea]. 

19. srMPL., De caelo All, 1. Aceste lucruri, a spus 
[ARIST. 291 a 29], trebuie safic luatc in considerare, dupa 
aceia ce se preocupa de astronomic Caci acolo [in scrierile 
!or] s-au dat indica£ii cu privire la ordinea stelelor misca- 
toare [planetele], ca si la marimile si distan$ele dintre elc. 
Anaximandros a descoperit eel dintii raportul marimilor 
si distan£elor dintre planete, asa cum spune Kudemos 
[fr. 95 Sp. ], care atribuie vechilor pythagorici stabili- 
rea pozifiei lor. Pina. acum, marimea precuin si distanjele 
soarelui si ale lunii se stabileau luindu-se ca punct de 
plecare eclipsele, finindu-se seama. de momentul iesirii 
din eclipsa. ; si pare verosimil ca acestea sa fi fost descoperitu 
tot de Anaximandros, ca §1 marimea planetelor Marte si 
Venus, dupa. schimbarea pozifiei lor fata, de acelea [soarele 
si luna]. 

20. PUN., N.H. XVIII, 213. Potrivit tradifiei... dupa 
Hesiod, apusul matinal al pleiadelor se produce odata. cu 
echinoc£iul de toamna. ; dupa Thales, la 25 de zile mai 
tirziu de echinocfiu, iar dupa. Anaximandros, la 31 de 
zile. 
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21. ACHrLL., Isagoge 19 (46, 20 M. din Poseidonios) . 
Unii filosofi, in numarul carora se situeaza si Auaximandros, 
afirma ca [soarele ] este emif ator de lumina si ca are forma 
unei r o \ i. Caci asemenea ro^ii care are butucul gaurit 
si spi£e cc se intind spre cercul exterior al rofii, asa si 
soarele, raspindindu-si lumina din gaura butucului face 
ca razele sa fisneasca si sa lumineze in afara, de jur impre- 
jur. Dupa unii [foarte probabil acelasi Anaximandros, 
Diels] soarele trimite lumina ca dintr-o trompeta, dintr-un 
Joe concav si ingust, intocmai trombelor aeriene. Alii. 
II, 20, 1 (D. 348). Anaximandros sus£ine ca [soarele] este 
de 28 ori mai mare ca pamintul, ca este asemenea unei 
r o £ i de car, avind interiorul plin de foe, ca focul este 
vizibil dintr-o parte, razbind [in tromba] printr-un ori- 
ficiu, intocmai ca suflul vijelios printr-un orificiu de 
foale. Acesta este soarele. 21, 1 (D. 351). Anaximandros 
afirma ca soarele este egal [ca marime] cu pamintul dar 
ca cercul de pe care are loc exhala£ia focului §i care se 
invirteste, este de 27 de ori mai mare ca pamintul. 24, 2 
(D. 354). Anaximandros afirma ca [eclipsa de soare se 
produce] atunci cind se astupa orificiul prin care este exhalat 
focul. 

22. AET. II, 25, 1 (D. 355). Anaximandros sus^ine ca 
cercul [lunii] este de 19 ori mai mare decit pamintul, 
fiind asemanator unei <rofi> de car, cu interiorul plin 
de foe la f el cu cercul soarelui ; este a§ezat oblic, ca si 
eel al soarelui, producind o singura exhala£ie ca printr-uu 
orificiu de foale. Ea se intuneca datorita mijearii de 
rotafie. 28, 1 (D. 358). Anaximandros, Xenofan §i 
Berosos 10 au afirmat ca are o lumina proprie. 29, 1 (D. 359). 
Anaximandros zice ca [luna intra in eclipsa] atunci cind 
se astupa orificiul de pe cercul rojii. 

23. AET. Ill, 3, 1 (D. 367). Despre fulgere, trasnete, 
trombe si furtuni, Anaximandros susfine ca toate acestea 
se produc din pricina suflarii vintului ; caci, daca vintul 
este prins de un nor gros, desprinderea sa violenta, datorita 
subtilita^ii si ponderii sale extrem de reduse, produce tunetul, 
iar desparfirea [de masa norului] da nastere unei stralu- 
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ciri luminoase, prin contrast cu intunecimea norilor. SE- 
NECA, Nat. Qttaest. II, 18. Anaximandros atribuia totul 
suflului aerului. Cu privire la tunete, spunea ca sint zgomote 
produse de un nor izbit [de vint]. Dar, prin cc sint cle 
deosebite? Datorita faptului ca insusi suflul este deosebit. 
De ce tuna din senin ? Fiindca si atunci suflul isi face drum 
prin aerul dens si sfisiat. De ce uneori nu fulgera si totusi 
tuna? Fiindca suflul mai slab n-a reusit sa produca flaciira, 
ci numai sunetul. Ce este deci straf ulgerarea in sine ? Tre- 
murul aerului ce devine tot mai rar si se ridica, i^roducind 
o vapaie mai slaba, ce nu poate razbi. Ce este fulgerul? 
Traiectoria unui suflu mai euergic si mai dens. 

24. — III, 7, 1 (D. 374). Anaximandros afirma ca vin- 
tul este uu curent al aerului, produs de parjile cele mai 
usoare si mai umede ale acestuia, puse in miscare sau eva- 
porate de soare. 

25. — III, 10, 2 (D. 376). Anaximandros spune ca 
pamintul este asemenea unei coloane de piatn; [B 5] ; 
suprafe^ele de baza*** [vezi A 11, 3]. 

26. ARIST., De caelo B 13, 295 b 10. Sint unii ce susfin 
ca [pamintul] sta pe loc, datorita distanfelor egale 
faja de rest, cum opineaza dintre cei vechi Anaximandros. 
Intr-adevar, pentru ceea ce se afla plasat in centru si este 
raportat in chip egal fafa de extremitafi, nu se cuvine sa 
se miste fie in sus, fie in jos, fie intr-o parte. Totodata, 
ii este imposibil sa se miste in directii contrare, astfel incit, 
in mod necesar, sta pe loc. THEO Smyrn., p. 198, 18 Hill 
(din Derkyllides). [Eudem. fr. 94 Speng.]. Anaximandros 
insa spune ca pamintul este suspendat in vazduh si ca se 
afla in centrul Universului. 

27. ARlSTOTEiv, Meteor. B, 1, 353 b 6. Tot spajiul din 
jurul pamintului era lichid la inceput. Apoi, uscindu-se, 
datorita soarelui, se spune ca pe de o parte a declansat 
prin evaporare vinturile, cit si solstifiile soarelui si ale 
lunii, iar pe de alta parte, apa care a mai ramas a con- 



•** Text cornpt. 
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stituit marea. De aceea, unii cred ca marea scade prin us- 
care si ca in cele din urma ea va seca in intregime. ALEX, 
la acest loc. St. 67, 3. Unii dintre acestia sus£in ca marea 
este o ramaiji^a din intinderea ini^iala de apa. Daca. admi- 
tem ca spatiul din jurul pamintului a fost lichid si ca ulte- 
rior o parte din umiditate s-a evaporat, datorita soarelui, 
l^roducitid deopotriva vinturi cit si solstitiile soarelui si 
ale lunii, [e verosimil] sa credem ca solstifiile acelor [as- 
tre ] se produc prin aceste evaporari si exhala£ii ; de aici 
rezulta o abundenfa de umezeala prin invirtirea [vapori- 
lor] in jurul lor* ; o alta parte a umezelii, care a ramas in 
locurile scobite ale pamintului, ar fi marea. Aceasta face 
ca marea sa scada treptat, fiind de fiecare data uscata 
de soare, pentru ca in cele din urma sa sece definitiv. Asa 
cum povesteste Teofrast, [Phys. opin. fr. 23 D. 494] 
aceasta parere au impartasit-o Anaximandros si Diogenes. 
AiiT. Ill, 16, 1 (D. 381). Anaximandros afirma ca marea 
este o ramasi^a a primei umidita£i, cea mai mare parte 
a acesteia fiind secata de foe, iar partea ramasa supusa 
sciiimbarii din pricina incalzirii. 

28. ammian. XVII, 7, 12 (vezi A 5a). Anaximandros 
afirma ca pamintul devenit dur, fie din cauza uscaciunii 
exagerate a caldurilor, fie din cauza umiditafii ploilor, 
face sa apara mari crapaturi, in care patrunde cu violenfa 
aerul de deasupra. Deoarece este zguduit de taria suflului 
patruns prin crapaturi, pamintul se deplaseaza din pozijia 
sa. Din aceasta cauza se isca cutremurele, prin evaporari 
sau prin revarsari exagerate de ape, cazute din cer, astfel 
ca vechii poe£i si teologi 1-au numit pe Neptun, stapinul 
elementului umed, Ennosigaios si Sisichthon**. ■ !£ 

""29. AST. IV, 3, 2 (D. 387). Anaximemes, Anaximandros, 
Anaxagoras si Archelaos 11 au afirmat ca natura sufletului 
este aerul. 

30. — V, 19, 4 (D. 430). Anaximandros sus£inc ca cele 
dintii animale s-au nascut in apa, fiind infasurate in niste 



* Soarele ?i luna. 
** Cel ce zguduie pamintul. 
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■carapace cu £epi si ca prin inaintarea in virsta au 
iesit pe useat, unde, dupa ce li s-a crapat carapacea 
de j ur imprej ur, dupa o scurta trecere de timp si-au modif i- 
cat fel ill lor de viata. censorin. 4, 7. Anaximandros din 
Milet crede ca din apa amestecata en pamint si supusa 
incalzirii au iesit pesti sau animale asemanatoare cu pestii. 
Oamenii s-ar fi dezvoltat inlauntrul acestor animale, foe- 
tus-ul fiind rejinut acolo, inauntru, pentru maturizare. 
Atunci cind foetus-urile s-au desprins, din ele au iesit 
barbafi ?i femei, in stare sa se hraneasca singuri. PLUX., 
Symp. VIII, 8, 4, p. 730 B. Cei ce descind din Hellen eel 
dc- demult, au credinja, ca si sirienii, ca omul s-a nascut 
din apa si aduc jertfe stramosului lor, Poseidon. De aceea 
v\ aduc ctnstire pe§telui, ca avind inrudire cu ei si ca unui 
care i-a crescut, filosofind intr-un fel mai cuminte decit 
Anaximandros. Caci acesta afirma ca pe§tii si oamenii nu 
s-au nascut in aceleasi medii, ci ca oamenii s-au nascut. 
hranit §i dezvoltat mai intii iuauntrul pe5tilor si, dupa 
v:(^ au crescut acolo mari, la fel cu rechinii, si au devenit 
apti sa. se ajute singuri, numai atunci au iesit dinauntrul 
!or si au adoptat o viafa terestra. Dupa cum focul consuma 
lemnul din care s-a aprins, care-i este mama si tata in ace- 
la^i timp — asa cum a afirmat acela care a introdus poe- 
niul cu casatoria lui Keyx in operele lui Hesiod [fr. 158 
U/.ach] — tot astfel Anaximandros a numit pe5tele tata 
si mama ai oamenilor, exciuziudu-1 de la mincare. 



B) FRAGMENTE 

1. SIMPI,., Phys. 24, 13 [cf. A 9 J. Anaximandros a ai'ir- 
jnat ca. ..inceputul lucrurilor este apeiron-v\ . . . De acolo 
de unde se produce nasterea lucrurilor, tot de acolo le 
vine si pieirea, potrivit cu necesitatea, caci ele trebuie sa 
dea socoteala unele altora, pentru uedreptatea facuta, 
potrivit cu rinduiala timpului", exprimindu-se astfel in 
termeni poetici. 

2. HIPPOL., Re/. I, 6, 1. Aceasta (natura a apeiron- 
ului) este vesnica si ,,fara batrine^e". 
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3. ARIST., Phys. Ill, 4, 203 b 13. Nemuritor . . . si tic- 
pieritor (este apeiron-ul = divinul). 

4. AfiT. II, 20, 1 [vezi A 21, I, 87, 13. 21]. orificiu [prin 
care trece] un suflu vijelios [cf. 22 B 31]. 

5. a£t. Ill, 10, 2 [cf. A, 11, 25, II, 84, 8. 87, 37 j. 
Pamintul este asemenea ,,unei coloane de piatra". 



C) INDOIELNICE 

Schol. dionys. TKRAC, p. 183, 1. Alfii, Cum ar ii do 
pilda, Ephoros 12 , in cartea a doua [FGrHist. 70, F, 105, 
II, 68], considera ca descoperitor al alfabetului pe Cadino.s,, 
in timp ce al£ii spun ca nu el este nascocitorul, ci ne-a trans- 
mis doar inven^ia f enicienilor . . . dar Pytbodoros afirniy. 
ca. . . Danaos ar ii transmis acestea. Aceste Incrun k 
marturisesc si scriitorii din Milet, Anaximandros, Diouy- 
sios si Hekataios [FGrHist. 1, F, 20, I, 12], pe carc-i 
infa£iseaza si Apollodoros 13 in listele privind pe scriitorii 
cei noi [FGrHist. 244, F, 165, II, 1092]. 



NOTE 



I Vezi Studiul istoric, p. LXII. 

a Ibidem, p. LXm. Despre apeiron la Anaximandros, W. Kraus, Das 
Wesen des Unendliches bei Anaximander. „Rliein. Mus." (93), S.N. 
1949 — 1950, p. 364—373; Charles H. Kahn. Anaximander and the origins 
of Greek cosmology. New- York, 1960. 

3 Cadranul solar, folosit in "Orient, indica orele cu ajutorul umbrei 
proiectate. A devenit un instrument de mftsuratoare foarte apreciat de 
jjreci. Cf. J. Burnet, op. cit., vol. 1, p. 60 si urm. 

4 Vezi noti 31 la Thales. Informaria ca a existat un rezumat al lu- 
t^tiirii lui Atiaximandros, cunoscut de Apollodoros, este deosebit de pre- 
fioasa. 

9 Tr3it in mijlocul navigatorilor si al negustorilor milesienl, participarea 
filosofului la colonizarea Apolloniei din Pont pare verosimlla. 

• G. S. Kirk si J. E. Raven, \PPh, p. 102 nu sint de acord cu aceas- 
ta inforxnatie. 

' Vezi Studiul istoric, p. I<XIII ; J.- Pierre Vernant, My the et pensd*. . . , 
p. 149. 

' Metrodoros din Chios a fost discipolul lui Democrit. 

* Crates din Mallos, filosof stole si grama tic, sec. Ill l.e.n., a fost con- 
ilucatonil scolii din Pergamon. 

10 Berosos, istoric si scriitor babilonian de limba greaca (sec. I l.e.n.). 

II Archelaos, dlscipol al lui Anaxagoras (sec. V l.e.n.), cunoscut in 
,-mtichitate ca dascal al lui Socrate. Vezi p. 607. 

19 Istoric grec (sec. IV l.e.n.), autor al unei Istorii universale. A fost 
discipolul lui Isocrate. 
13 Vezi aota 4. 



ANAXIMENES 
NOT A INTRODUCTIVA 



Originar ca si Thales, din Milet — in jural anjlor 550 — 545 I.e.n. s<- 
afla In plina activitate creatoare — Anaximen.es este considerat disci- 
polnl §i nrniasul lui Anaxiinandros. Renun^ind insa la doctrina Hingis- 
trului sau despre apeircm ca element primordial, Anaximenes incearcii 
sa giiseasca acest element in una din substan^ele fizice ale naturii. El s-a 
oprit cii precadere asupra aerului. 

Prin inva(:aturile sale despre aer ca element priniur.lial, pe carel 
considera si principiu vital (vezi B 1 si 15 2), a fost soc-tit drept ui 
precursor al concep^iei stoice despre pneuma. !j!i e ^ trecc, >'.a S;i ceilaltt 
milesieni, drept inventatorul gnoinonuhii [A 14 a] a c.'inii prezentare 
se zice ca a facut-o la Sparta, in Laconin. 



ANAXIMENES 



A) VIATA §1 INVATATURA 

1. DIOG. LAijRT. II, 3. Anaximenes din Milet, fiul ltti 
Eurystratos, a audiat inva^atura lui Anaximandros ; uuii 
spun ca. 1-ar fi audiat si pe Parmenides 1 . El a susfinut ca 
obirsia lucmrilor este aerul 2 si apeiron-ul [faeipav], ca 
stelele nu se mtsca pe sub pamint, ci in jurul pamintului. 

In scrierile lui a intrebuinfat dialectul ionic, scriind intr-o 
limba simpla si nemestesugita 3 . Dupa. spusele lui Apollo- 
doros* [FGrHist. 244, F, 66, II, 1039], s-a nascut pe 
vremea cuceririi Sardesului 5 si a raurit in timpul olimpia- 
dei a saizeci si treia [528/5 ] a . 

Au existat si alfi doi barbati, originari din Lampsakos, 
cu numele de Anaximenes 7 , unul retor si altul istoric, acesta 
din urma fiul surorii retor ului si care a scris Faptele de 
vtiejie ale lui Alexandru eel Marc. 

2. Lex. Suda. Filosoful Anaximenes din Milet, fiul lui 
Eurystratos, a fost discipolul si succesorul lui Anaximan- 
dros din Milet ; unii spun ca a fost si discipol al 1 ui Parmeni- 
des. El s-a nascut in cursul olimpiadei a 55-a [560/57], 
pe vremea cuceririi Sardesului, atunci cind Cyrus, regele 
peisilor, 1-a capturat pe Cresus [546/5]. 

3. EUSEB., Chron. Anaximenes, eel ce s-a ocupat cu 
cercetarea naturii, era cunoscut in cursul olimpiadei a 55-a, 
4 (?) [557/56; 55,1]. 

4. ARIST., Metaph. I, 3, 984 a 5. Anaximenes si Diogc- 
sies 8 stabilesc ca aerul este anterior apei si-1 considcra. pe 
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acesta drept principiu al corpurilor simple. Vezi aet. I, 3, 
4 (13, B 2). 

5. SIMPL., Phys. 24, 26 (Teofrast, Phys. op. fr. 2, D. 
476). Anaximenes din Milet, fiul lui Eurystratos, eel care 
a fost discipolul lui Anaximandros, a afirmat si el ca lucvu- 
rile au un substrat unic si infinit [Aneipov], ca si Anaxi- 
mandros, dar nu indefinit [acpic-rov] cum a afirmat acesta, 
ci definit, numindu-1 aer ; acesta difcra. dupa gradul de- 
rareiiere si comprimare de la o substan^a. la alta. Cind se 
rarefiaza. devine f«c, iar cind se comprima se transforms, 
in aer, apoi in nor si mai departe in apa, apoi in pamint, 
iu pietre si in celelalte lucruri care sint formate din acestea. 
Si acesta (Anaximenes) considera miscarea ca fiind vesnicfi 
§i ca datorita ei are loc devenirea. 22,9. Trebuie §tiut ca 
un lucru cste infinitul si finitul, pe baza de pluralitate, 
care este propriu celor ce afirma pluralitatea principiilor, 
si alta este infinitul §i finitul ca marime, care . . . se potri- 
veste cu ceea ce spun Anaximandros si Anaximenes, care 
presupun ca elementul primordial e unic, dar infinit ca 
marime. 149, 32. Teofrast, iu lucrarea sa Istorii [fr. 2, 
Dox. 477] a atribuit uumai lui [Anaximenes] rarefierea 
si comprimarea ; totusi, este evident ca §i altii au admis 
rarefierea si camprimarea. 

6. [PLUT.], Strotnat. 3 (D. 579). Se spune ciL Anaxime- 
nes a afirmat ca aerul este principiul tuturor jucrurilor §i 
ca acesta este nelimitat ca marime, insa definit in ceea ce 
priveste calita£ile sale specifice. Anaximenes a afirmat 
ca toate iau na§tere prin condensarea si rarefierea aerul ni 
§i ca. mi§carea exista de la inceputul veacuritor*. Din pii- 
cina densificarii aerului, el spune ca s-a nascnt mai intii 
pamintul, care este foarte plat ; de aici, $i in mod logic, 
rezulta caeste purtat dc aer. Soarele. lima si celo- 
laltc stele isi au inceputul nasterii din pamint ; el infa£i- 
seaziv, a^adar, soarele [ca fiind] pamint, devenit incandes- 
cent din cauza miscarii puternice §i a calduni deoscbit 
de mari. 

7. hippol., Re/. I, 7 (D. 560 W. 11). (1) Anaximenes, 
care era si el milesian de neam, fiul lui Eurystratos, a 
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rfacut afirmafia ca aerul, care este apeiron [£7teipov], sta 
la obirsia lucrurilor, din care se nasc toate cele ce exista, 
cele care au existat si vor exista, si zeii si lucrurile divine, 
iar celelaltii: isi iau inceputul din acestea. (2) Element 
characteristic pentru aer este urmatorul : atunci cind este 
foarte linisttt nu poate fi sesizat cu ochiul, dar se face simjit 
prin frig, prin caldura, umezeala si miscare ; el se misca 
continuu, caci daca aerul nu s-ar misca, atunci lucrurile 
care sint schimbatoare nu s-ar preface niei ele. (3) Cind 
aerul deviue niai dens sau se rarefiaza, infa£isarea lui este 
diferita. Atunci cind se imprastie datorita. rarefierii, se 
iransforma in foe. Pe de alta parte, devenind mai dens, 
produce vinturile. Printr-o densificare inai mare se f«rmeazi 
norul. Apoi. tot din aer, printr-o condensare sporita, apare 
,apa, apoi pamintul, iar printr-o condensare maxima iau 
nastere pietrele. In acest chip contrariile principale in pro- 
cesul devenirii sint caldura si frigul. (4) Pamintul este 
plat si purtat de aer ; de asemenea, soarele, luna si toft 
ceilalft astri, fiind toft de foe, sint purtaft de aer din 
cauza form-ji lor plate. (5) Astrii s-au nascut din pamint, 
fiindca umezeala pamintului s-a ridicat in sus si rarindu-se 
a devenit foe, iar focul iualftndu-se s-au constituit astrii. 
Dar in spaftul stelelor exista si corpuri ceresti avind na- 
tura pamintului si care se afla in miscare impreuna cu ele. 

(6) El afirma. ca astrele nu se misca sub pamint, asa cum 
au presupu^ alfti, ci in jurul pamintului, asa cum s-ar 
Invirti o tichie in jurul capului nostru. Soarele se ascunde 
nu datorita iaptului ca ajunge sub pamint, ci fiindca este 
acoperit de regiunile inalte ale pamintului si datorita distan- 
$ei man diutre noi si el, iar stelele nu incalzesc din cauza 
•departarii, a distanfei colosale la care se afla fafti de noi. 

(7) Vinturile se produc atunci cind aerul se condenseaza. 
si cind, impins fiind, se pune in miscare ( ?). Condensindu- 
se si ingrosindu-se mai mult, da nastere norilor si astfel 
se preface in apa ; grindina se produce atunci cind apa 
care cade din nori ingheafti. Zapada se produce atunci 
cind norii, capatind o mare cantitate de umezeala, in- 
gheafti. (8; Fulgerul se produce atunci cind intervine o 
rupere a uorilor datorita violenfei vinturilor. Atunci cind 
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norii se separa, se naste o lumina. stralucitoare de nature 
focului. Curcubeul se produce atunci cind razele solarc: 
cad peste aerul adunat la un loc. Cutremurul se produce 
atunci cind pamintul estc supus unor schimbari mai wan 
din piicina calduiii §i a frigului. (9) Aceste idei le susjiuc 
Anaximenes. El a fost in apogeul viefii in jurul anului 
intii al celci dc-a 58-a olimpiade [548/7]. 

8. hermias, Irrisio genlilium philosophorum 7 (D. 653), 
Ori de cite ori as socoti ca am pus stapinire jx? o doctrini) 
statica, Anaximenes luind cuvintul ar striga : ,,totusi, 
eu sustin ca Universul este aer si ca acesta condensindu-se 
si inchegindu-se devine apa. si pamint, iar xarindu-se si 
rasfirindu-se, eter si foe fi, revenind la natuia lui piopric-, 
devine iar aer". „Este supus prefacerii", spline el, „rarit 
fiind §i indesit(?)". 

9. CiC, Acad. II, 37, 118. Dupa acesta [Anaximandros], 
discipolul acestuia, Anaximenes a afirmat ca aerul estt- 
infinit iar ca toate cite se nasc din el sint definite ; se nasc, 
intr-adevar, pamintul, apa, focul si din ele totul. 

10. CiC, De nat. dear. I, 10, 26. Dupa aceea, Anaximenes 
a susfinut ca aerul este divinitate, ca el se na^te si ca este 
imens, infinit si ve§nic in miscare, ca si cum aerul, fara 
nici o forma, ar putea fi o divinitate, mai ales ca divini- 
tatea se cade sa aiba nu numai o forma, oarecare, ci una. 
foarte frumoasa, sau ca si cum n-ar urma moarte dupa 
•rice lucru care s-a nascut. AUG., De civil. Dei VIII, 2. 
[Anaximandros] a lasat pe Anaximenes ca discipol si 
urma§ care a atribuit toate cauzele lucrurilor aerului in- 
finit si care n-a negat pe zei si n-a pastrat tacere in privinfa 
lor. Anaximenes a exprimat totusi parerea ca nu zeii au 
creat aerul, ci ca aerul este acela din care se nasc zeii. 
AET. I, 7, 13 (D. 302). Dupa Anaximenes aerul [este divini 
tatea]. Cu privirc la acestia care vorbesc astfel, trolmie 
inteles ca exista forte care strabat prin elemente si corpuri. 
Ci. II, 1, 3 (I, 86, 16). 

11. SIMPL., Phys. 1121, 12. Cei ce sustin ca Universul. 
este vesnic admit un singur TJnivers, nascitt ji pieritor,. 

188 



A) VIATA 51 INVATATURA 



nu totdeauna acelasi, ci devenind mereu altul, conform cu 
anumite perioade de timp, asa cum opineaza Anaximenes, 
Heraclit, Diogenes si mai tirziu stoicii. 

12. AfiT. II, 2, 4 (D. 339 b). Unii sus£in ca Universul 
se invirteste in chip de moara, alpU in chip de roata [Ana- 
xiraandros]. 

13. a£t. II, 11, 1 (D. 339). Anaximenes si Parmenides 
[28. A, 37] sustin ca eel mai indepartat de pamint este 
cerul. 

14. AET. II, 13, 10 (D. 342). Anaximenes susfine ca 
slelele sint de natura ignee, dar ca unele corpuri avind 
constitufia pamintului sint risipite de jur imprejurul lor 
si se invirtesc odata cu ele, raminind invizibile. 14, 3 (D. 
344). Anaximenes spune ca stelele sint fixate ca niste cuic 
pe finnamentul cristalin, iar afyii ( ?) ca sint niste petalc 
de foe, asemenea unor desene. 16, 6 (D. 346). Anaximenc? 
[susjine] c5 stelele se invirtesc nu sub pamint, ci in jurnl 
pamintului. arist.. Meteor. B 1. 354 a 28. [Anaximetics 
spune] ca mul£i dintre vechii cercetatori ai fenomenelor 
ceresti erau incredinfaji ca soarele nu se invirteste pe sub 
pamint, ci in jurul lui, si ca in acest chip dispare si se face 
noapte, fiindca spre Ursa (nord) pamintul este inalt. AfiT. 
II, 19, 1, 2 (D. 347). Platon afirma ca semnele vremii, 
atit cele de vara cit si cele de iarna se produc in funcfie de 
rasaritul si apusul stelelor. Anaximenes a susfinut ca nimic 
din acestea nu se produce din cauza stelelor, ci numai din 
cauza soarelui. 

14 a. plin., N.H. II, 186. Astfel, s-a intimplat ca din 
cauza iutensitafii variate a luminii, in Meroe, ziua sa 
acuinuleze 12 ore din echinoc^iu si opt par£i dintr-o singuru 
ora. La Alexandria insa, 14 ore, in Italia 15, in Britannia 
17 . . . 187. Aceasta proporfie a umbrelor, care este denu- 
mita ,,gnomouica" a descoperit-o Anaximenes din Milet, 
discipolul lui Anaximandros, despre care am vorbit (12 A 5} 
si el eel dintii a asezat un cadran solar in L,acedemouia, 
pe care-1 numeste sciotherikos (prinzator de umbre; 1 ". 
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15. aet. II, 20, 2 (D. 348) Anaxhnenes a afirmat ca 
soarele este de natura ignee. 22, 1 (D. 352) Anaximenes 
a afirmat ca soarele este lat ca o p e t a 1 a. 23, 1 (D. 352) . 
Anaximenes sustine ca la solstif iu stelele sint respinse din 
•cauza aerului devenit dens si a rezistenfei acestuia. 

16. titeo SMYRN. p. 198, 14 Hill, (din Derky Hides) . 
Eudemos povesteste in Astrologie [fr. 94 Sp. ] ca. Anaxime- 
nes a descoperit primul ca luna isi are lumina de la soare 
si modul cum ea intra in eclipsa. 

17. AtvT. Ill, 3, 2 (D. 368) Anaximenes gindeste la fel 
■en acesta (adica cu Anaximandros), (cu privire la trasnet 
etc.) dar adauga ceea ce se intimpla cu marea : cind aceasta 
este spintecata de visle, straluceste. 4, 1 (D. 370) Anaxi- 
menes spune ca norii se produc atunci cind aerul se com- 
prima, tot mai mult ; condensindu-se .si mai mult, incep sa. 
cada. ploi ; grindina se formeaza de cite ori ingheata apa cc 
cade, iar zapada, atunci cind ■ infima cantitate de act 
este invalnita de umezeala. 

18. — , III, 5, 10 (D. 373) Anaximenes afirma despiv 
curcubeu ca se naste din reflectarea razelor de soare de 
catre un nor comprimat, dens si negru, prin faptul ca razelc 
concentrate asupra lui nu pot razbi prin el. Schol. arat. 
p. 515, 27 Maas (din Poseidonios) . Anaximenes afirma 
despre curcubeu ca el se produce datorita reflectarii soare- 
lui de catre un nor comprimat, dens si negru. De aceea, 
partea de aer care se gaseste mai aproape de soare aparc 
purpurie, fiind incinsa de razele acestuia, iar culoarea 
intunecata apare in partea in care domiua umiditatea. 
~E,\ sustine ca in timpul nop£ii curcubeul se produce diu 
luna, dar nu prea des, fiindca luna plina nu este in perma- 
nenta, iar lumina acesteia este mai slaba decit a soarelui. 

19. GALENOS, in Hippocraiis de humoribus III, XVI, 
395 K (din Poseidonios). Anaximenes stabileste ca. vinturile 
se nasc din apa si aer si, printr-un elan de nein|:eles pentru 
noi, ele sint minate cu violenta, foarte repede, la fel cu 
zbornl pasarilor. 
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20. AliT. Ill, 10, 3 (D. 377). Anaximenes sustine ca 
[pamintul ] are forma unei mese. aristotel, Dc caelo b 13, 
294 b 13. Anaximenes, Anaxagoras si Democrit afirma ca 
la^imea lui constituie cauza pentru care pamintul isi 
pastreaza pozi^ia, caci el nu despica, ci apasa, asemeuea 
unui capac, aerul aflat sub el, asa cum se vede ca face orice 
cnrp plat. Astfel de corpuri sint si greu de miscat, fie si 
priu for^a vinturilor, din cauza rezistentei ce-o opun. Aec- 
lasi lucru, spun ei, il face si pamintul cu aerul de sub el. 
Aerul acesta nemaiavind loc suficient pentru a-si schimba 
pozifia, sta pe loc, comprimat in jos, la fel cu apa din 
cltpsidra. AET. Ill, 15, 8 (D. 380) Anaximenes spune ca 
pamintul, din cauza la£imii sale, este susjinut de aei\ 

21. aristotel. Meteor. B 7. 365 b 6. Anaximenes afir- 
ma. ca pamintul udat (de ploi) si (apoi) uscat se ciapa si se 
nasc cutremure din pricina denivelarilor care se pravalesc ; 
aceasta este cauza care determina. seismele in perioadelu 
de seceta si de asemenea in perioadele de mare umiditati. 
Caci in timpul secetelor, asa cum s-a spus, pamintul, uscin- 
du-se, crapa, si din pricina umezelii excesive se prabuseste. 

22. GALENOS, in Hippocratis dc nalura homimtm XV, 
25 K (din Sabinos). Eu nu afirm deopotriva cu Anaxime- 
nes ca omul este aer, in intregime . . . 

23. PHILOPON. de anima 9, 9 Hayd. Unii spun ca. [suik- 
tul] este de natura aerului, cum afirma Anaximenes si 
citiva dintre stoici. Cf. si a£t. IV, 3, 2 ; platon, Phaubiir 

m b. 



B) FRAGMENTE 

1. plut., de prim. frig. 1, 947 F. Sau, asa cum credea 
Anaximenes eel de demult, sa nu consideram nici recele 
ca substan^a si nici caldul, ci ca stari comune ale materiel, 
ce apar datorita schimbarilor. Caci Anaximenes spune 
ca acel ceva din materie care se contracts si se comprima 
este recele iar ceea ce se prezinta rarefiat (ipcuov) si d e .s- 
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tins (asa numeste el lucrurile cu propriile sale cuvinte) 
este caldul. De aceea, nu in chip nepotrivit afirma el ca 
omul sufla pe gura si cald si rece. Suflarea se raceste daca 
este presata si comprimata cu buzele, iar daca se lasa 
gura liber deschisaea exhala caldura, datorita raririi produse. 
PS.ARISTOTEIJ [Probl. 34, 7.964 a 10 ?] ... caci atunci cind 
rasuflam usor, iese din noi caldul (t& 0sp[i6v), dar atunci 
cind suflam stringind buzele, noi nu dam afara aerul din 
noi, ci [lovim] aerul din faja gurii, care, rece fiind, este 
impins si izbit din plin. 

2. AiiT. I, 3, 4 (D. 278). Anaximenes din Milet, fiul Itii 
Eniysttatos, a aratat ca aerul este originea tuturor lucruri- 
lor ; caci din el se produc toate si din nou in el se absorb. 
Precuni sufletul nostril, zice el, care este 
aer, 11 e stapineste pe noi, tot astfel 
si iutregul Univers este cuprins de 
s u flare si aer (aer si suflare sint intrebuinjate ca 
sinonime). Greseste insa si el [cf. 12 A 14] socotind ca 
vietuitoarele sint alcatuite din aer simplu si unic ca infafi- 
§are si din suflu. Caci este cu neputinta ca materia sa fie 
singurul principiu al lucrurilor si trebuie sa ne imaginam 
ca exista o cauza eficienta care le alcatuieste, tot asa cum 
nu este suficient ca exista argintiu pentru o cupa, daca nu 
exista fauritorul cupei, adica argintarul. Tot astfel sc 
petrec lucrurile si cu privire la bronz, la lemn si la restui 
materiei. 2 a. - II, 22, 1 [cf. A 15. 14, I, 93, 41. 26 j. 
Soarele este plat, asemenea unei p e t a 1 e. 



FALSIFICARI 

3. oia'Mpiodor, De arte sacra lapidis philosophorum C 
25 (Berthelot Coll. Alchym. gr. I, p. 83, 7). Anaximenes 
sustine ca exista un principiu al tuturor lucrurilor, infinit 
si in miscare : aerul. El il defineste astfel : aerul este apro- 
])iat de incorporal si fiindca noi ne nastem prin revarsarea 
acestuia, este necesar ca aerul sa fie infinit si abundent, 
j>entru a nu dispare vreodata. 
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1 Afirnja^ie inexactS, tntrucit Parmenides a trSit dupS AxiaximeneS. 

• Vezi Studiul istoric, p. IiXX. 

• Afirmafia ca a scris intr-o limba ,,simpla sj nemestesugitS" este 
un Indiciu ca gindirea filosof ica greaca era inca in cautarea unul mod de 
expriznare. 

• Vezi nota 31 la Thales. 

• Vezi nota 18 la Thales. 

• Anumite izvoare atesta ca Anaximeues era cu douazecl si patru de 
ani mai tlnar decit Auaximandros, iar acesta cu paisprezece anl mai 
ttnar decit Thales. 

' Anaximenes din Lampsakos. contemporan cu Alexaudru eel Mare, 
a fost un retor care a contribuit la constituirea teoriei despre retoricS 
in antichitatea greaca. 

• Diogenes din Apollonia (sec. V i.e.n.) este considerat drept un adept 
al doctrine! lui Anaxagoras. Vezi p. 205. 

• Vezi Studiul istoric, p. LXXII-LXXIII. 

10 Sciotherikos. un aparat simplu de masurat timpul, un ba^ Infipt ver- 
tical pe un cadran a carui umbra indica orele dar si solstifiile si echinoc- 
^iile. 



MAMERCOS 
NOT A INTRODUCTIVA 



§tlm despre Mamercos ceea ce tie relateaza Proclos, in textele coiisa- 
crate Istoriei matematicilor. Men^iunea despre Mamercos este semuifioa- 
tiva, intrucit releva interesul pentru stiin^a matematica printre eel ce an 
aparfinut genera^lei ce i-a urniat lul Thalcs. 



Proclos, Prolog la Comentariile la cartea I a Elemenlelor lui Euclid, 157. 

Dupa acesta [Thales], Mamercos, fratele poetului Stesicho- 
ios, este cunoscut ca un mare iubitor de geometrie ; Hippias 
din Ulis ne informeaza. ca, in acest domeniu, el a dobindit 
celcbritate. 



HIPPON DIN SAMOS 
NOTA introductivA 



Un singur fragment cert atesti In ni?te scholii homerice concepfia 
,,cercetStorului naturii", Hippon, com il caiacterizeaza Zeller. Despre 
via^a sa nu cunoajtem mal nimic. Este originar din Samos, ori dlntr-un 
oras al Greciei Man. At fi fost acuzat de ateism, probabil din cauza 
opinlel sale despre oblr;ia Universuliii exclusiv din elemental „umed", 
sau ap&. El a largit sfera investigaflilor acelor asa-mimi^i physiologoi 
iuuieni, ocnpindu-se si de clicstiuni privitoare la geneza fatnlui si la 
dezvoltarea lui in utcr (determlnarea sexului). Sensul pe core l-a avut, 
in gindirea sa, insistent astipra liuinarului sapte (fr. 16), rimine de cer- 
cetat. 



HIPPON 



A) VIATA §1 INVATATURA 

1. iamblichos, Viata lui Pythagoras 267 [Catalogul 
pythagoreicilor 58 A]. Melissos din Samos . . . Eloris, 
Hippon. CENSORINUS 5, 2 Lui Hippon din Metapont sau 
dupa autorul Aristoxenus [fr. 38 FHG II, 282], din Samos 
etc. [v. I, 387, 9, 389, 10]. SEXTUS EMPIRICUS, Pyrrh. 
hypot. Ill, 30. Hippon din Rhegion, vezi I, 385, 25. 

Cronologia (dupa Empedocles), reiese din ARISTOTEL, 
De anima I, 2, 405 b 1 [v. 31 A 4]. 

2. Scholii la aristofan, Venetus ad Nubes 94 urm. 
[cf. Aves 1001]. 

Acesta e locul de meditafie al sufletelor injelepte. 

Acolo locuiesc barbafii care vorbind despre cer 

Vor sa ne convinga ca e un cuptor cu carbuni 

Care se gaseste in jurul nostru, iar noi sintem carbuni i. 

Acest lucru il spune eel dintii Cratinos, in drama sa 
Panoptai [fr. 155 Koch] despre comediile filosofului Hip- 
pon. Scholiile la CLEMENS DIN ALEXANDRIA, Protr. IV, 
103 Klotz. Cratinos menjioneaza despre Hippon ca si acesta 
a fost lipsit de pietate. 

3. hippolyt., Rcf. I, 16 (D. 566, W. 18). Hippon din 
Rhegion a afirmat ca la inceput a fost apa rece si focul 
cald*. Pe cind se nastea, puterea focului era invinsa de 



* Ca ptincipii, ca elemente primordiale. 
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apa 51 in felul acesta s-a constituit Universul. Sufletul e 
denumit de el cind creier, cind apa. Saminfa e de ase- 
uienea ceea ce ne apare din lichid si din care, spune el, ia 
na^tere sufletul. 

4. SIMPMCIUS, Phys. 23, 22 [v. raai sus I, 77, 16]. 

Thales ... si Hippon, despre care se crede ca a devenit 
ateu, aii spus ca apa este inceputul, conform celor ce ni 
se infafiseaza simjurilor, ajungind la aceasta concluzie etc. 

5. sextos empiricus, Pyrrhoneioi hypotyposeis III, 30, 
IX, 361. Hippon din Rhegion [a admis] focul si apa. 

6. alkxan'dros (la nr. 7) 26, 21. Se relateaza despre 
Hippon ca acesta a presupus in chip simplist ca umedul 
este inceputul, dar intr-un chip nu prea clar, caci nu a 
precizat care din doua, apa, ca Thales, ori aerul, ca Anaxi- 
mencs si Diogenes. iOAtfN. DIAC., Alleg. in Hes. Theog. 116. 
El insa, pamintul [?, 1-a asezat la inceput], ca si Hippon, 
ateul. 

7. ARisroTEly, Metafizica I, 3, 984 a 3 dupa Thales [1 1 A 
12]. Nimeui nu 1-a socotit deinu pe Hippon sa-l aseze la 
rind cu ace?tia, din cauza siinplitatii gindirii sale. 

8. CLEMENS din Alexandria, Protreptikon 24 (r, 18, 
7 St.) . Est o de mirare pentru mine din ce pricina Euemenor 
din Agrigeut, Nicanor din Cipru, Hippon, Diagoras din 
.Yldos si, mai presus ca dinsii, acel cyrenian (Theodoros 
ii este numele), precum si numerosi alti oameni care au 
trait in chip intelept si au depasit in agerimea minjii pe 
cviialfi, au lost totu§i uumiti ,,atei", in legatura cu ratacirea 
lor fafa de zei. philopon, De. anima 88, 23. Acesta [scil. 
Hippon] a j'ost n limit ,, ateul", deoarece a socotit drept 
pricina a tuturor lucrurilor nimic altceva decit apa. Com- 
TJara AEi,„ V. H. 31 [64 A3] ; fr. 33. PLUTARH, De cotnm. 
not. 31, 4, 1075 A. 

9. [ALEX.], in Metaphys. 462, 29. Hippon, eel supranumit 
mai intii ateul, pentru ca a declarat ca nu exista nimic 
(in afara cuter ce percepem cu simj:urile) . . . Compara B 2. 
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10. AET. IV, 3, 9 (D. 388) Hippon [a spus] ca sufletul 
(e facut) din apa. ARISTOTEL, De anima I, 2, 405 b 1 (vezi 
I, 283, 16), b 24. Iar cei ce admit si unul si altul din contrarii, 
precum caldura sau frigul sau altceva de acest fel, socotesc 
ea si sufletul este unul dintre aceste (contrarii). Ei se lasa, 
de rapt, condusi doar de nume, pentru ca cei ce considers 
ca sufletul este „caldura", o fac pentru ca prin acest cuvint 
se denumeste si ..trairea" (t6 £t]v), iar cei ce considera ca el 
este „frig" (4"JZP^ V )' pentru ca sufletul e denumit astfel 
de la „respirajie" (Side t^v ivot7rvo^v) si de la „racire" 
(x<rn£t|;u!;i<;). PHILOPON, asupra locului, 92, 2. Hippon si 
Heraclit postuleaza si unul si altul unul din contra Hi, 
Heraclit, caldura, sub cuvint ca. focul ar fi inceputul (ele- 
mentul primordial), iar Hippon recele, socotind apa drept 
inceput. Fiecare din ei afirma si cauta. sa prezinte ade- 
varul cu privire la cuvintul suflet, dupa propria lor parere, 
unul, spunind ca se zice despre cei vii ca traiesc (£?)v) de la 
verbul „a fierbe" (£etv), adica de la caldura 1 , iar celalalt 
ca sufletul (^u^) se numeste astfel de la ,,rece" (^u^pov), 
pentru ca socoteste drept inceput apa, de la care purcede 
existen}:a, legata de aparifia cauzei prin care se produce 
racirea respira^iei. 5pi, pentru ca viaja isi are originea in 
suflet, iar sufletul provine din rece (adica din apa), atuuci 
urmeaza ca respira^ia, care micsoreaza prin racire caldura 
din jurul inimei, fara sa frineze puterea sufletului, sa devina. 
si mai intensa (ma refer la intensitatea racirii). HERM., 
Irris. 2 (D. 651) Cei care spun ca apa este generatoare [sc. 
ca e suflet ; pe margine, Patm. adauga corect lemma : 
Hippon]. 

11. MENON, Anonymi Londin. 11, 22. [Supplementum 
Aristotelicum III, 1, 17]. Hippon [sau Hipponax] crotonia- 
tul crede ca exista in noi umiditate proprie, cu ajutorul 
careia percepem si traim. Cind asemenea umiditate exista 
in mod convenabil, fiinfa este sanatoasa, cind apare usca- 
ciunea, fiinfa isi pierde sensibilitatea si moare. De aceea 
batrinii sint usca^i si insensibili, pentru ca nu poseda umi- 
ditate. Pentru acelasi motiv, talpile sint insensibile, fiindca 
ele nu au parte de umiditate. Acestea le spune el [Hippon]. 

198 



A) VIATA §1 INVATATLTRA 



In alta carte, acelasi barbat spune ca asa-numita umidi- 
tate se modified din cauza caldurii excesive si a racelii 
excesive si astfel apar bolile ; mai spune ca ea se modifica, 
sau prin prea mult lichid, sau prin uscaciune excesiva, 
Bau printr-o structura mai deDsa, sau printr-una mai fina, 
sau prin alji <factori> si arata astfel care e pricina bolii, 
dar fara a expune bolile ce se ivesc. Cf. pltjtarh, De I side 
33, p. 264 B. 

12. ceksorinus 5, 2 [v. I, 385, 4]. HippOD ... crede 
ca saminfa se scnrge diD maduva si ca se poate dovedi 
aceasta prin faptul ca, dupa imperecherea vitelor, daca 
cineva sacrifica masculul nu va mai gasi maduva, caei s-a 
scurs. 

13. AET. V, 5, 3 (D. 418). Hippou [spune] ca saminja 
masculilor, desi proiectata pe organele feminine de repro- 
ducere, poate totusi sa nu foloseasca genezei, din pricina 
uterului cazut in afara. Adeseori se proiecteaza in uter 
saminfa de la doi barbaji, mai ales la vaduve. Si ca oasele 
provin de la barbat, iar parjile moi de la femeie. censori- 
nus 5,4. 

14. — V, 7, 3 (D. 419) HippODax [vezi mai sus fr. A 1 1, r. 2]. 
Din saminfa compacta si puternica sau din cea fluida 
§i mai slaba [se nasc barbaji sau ftmei]. censorintjS 
6, 4. Hippon afirma ca din saminfa mai fina se nasc femei 
§i din aceea mai densa barba^i. AET. V, 7 (D. 420) Hipponax 
[asa aici, cf. insa I, 386, 43] : daca predomina germeiml, 
este barbat, daca predomina nutri^ia, este femeie. 

15. ceksorinus 6, 1. Dupa Hippon, intr-adevar, capul, 
in care este sediul sufletului [creste eel dintii]. 

16. — 9,2. Hippon, care scrie ca pruncul se plamadeste 
in 60 de zile si ca in luna a patra se formeaza parjile com- 
pacte, in a cincea apar unghiile si parul, iar in a saptea 
este un om complet. 7, 2. Hippon din Metapont a socotit 
ca nasterea poate avea loc de la a saptea la a zecea luna. 
In luna a saptea, fatul este deja matur, deoareee Dumarul 
sapte are mare insemnatate, daca adevarat este ca ne for- 
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mam in timp de sapte luni, ca dupa alte sapte incepem si 
stam drept, ca dupa luna a saptea apar dinfii si ca iarasi, 
dupa sapte ani, ei cad, iar in al 14-lea an al viejii se iveste 
pubertatea. Aceasta. maturizare incepe la sapte luni, se 
continua pina la a zecea, astfel ca natura famine in toate 
celelalte statornica, adica la sapte luni, sau la sapte ani ; 
von adauga la urma trei luui sau trei ani : caci dinfii apar 
la copil in luna a saptea si se desavirsesc in eel mult zece ; 
in anul al saptelea, cade primul dintre ei, iar in al zecelea, 
ulti'.nul ; dupa 14 ani, se dezvolta unii dinji, iar dupa 17 
ani, toji Cf. 22 A 18, B 126 a, 31 B 153 a. 

17. — 6, 3. Iar Diogenes [64 A 25] §i Hippon au socotit 
ca in pintec exista un organ proeminent, pe care copilul 
il prinde in gura si extrage hrana prin el, la fel ca prin ma- 
melele inaterne, dupa nastere. 

IS. — 6, 9. Urmeaza despre gemeni, pentru a caror nas- 
tere trebuie un anume fel de saminfa, asa cum a crezut 
Hippon. Intr-adevar, cind samiQ^a este mai bogata decit 
e r.evoie pentru un singur copil, ea se indreapta in doua 
directii. 

19. tboprast, Historia Plantarum I, 3, 5. Hippon spune 
ca toate [plantele] iau nastere prin ingrijire intimplatoare 
sau ueintimplatoare, cele salbatice si cele altoite, cele fara 
roade si cele cu roade, cele fara flori si cele cu flori, potrivit 
cu iocul si [cu aerul inconjurator : tot astfel cele cu frunze 
cad ace si cele cu frunze] perene. Ill, 2, 2. Mai spune Hippon 
ca toate sint domestice sau salbatice ; cele domestice sint 
,, cultivate", cele salbatice ,,necultivate" ; primele sint 
denumite corect, celelalte insa necorect, deoarece [plantele] 
daca nu sint ingrijite, devin toate mai rele si se salbaticesc, 
dar daca sint ingrijite, nu toate devin mai bune, dupa 
cum se spune aid. 



fl) FRAGMENTE 



B) FllAGMENTE 

1. Scholii Homerice. Genev., p. 197, 19 Nicole, la 
homer. Hi ad a. XXI, 195: 

Nimeni nu poate sa lupte cu Zeus Cronidul. 
Nici puternicul Acheloos nu se masoara cu el, 
Nici puterea Oceanului ce curge din adincuri, 
Din care pureed toate riurile si toate marile 
§i toate izvoarele si fintinile cele mari. 

Crates insa, in cartea a doua a Comentariilor sale la Homer 
ne lamureste ca Oceanul este „Marea cea mare", deoarece, 
afirma el, acestea se potrivesc sa fie spuse despre marea 
externa, pe care si acum inea unii o numese ,, Marea cea 
mare", al£ii „Marea atlantica", iar alfii , .Ocean". Caci 
numai un asemenea lluviu ar putea avea aceasta putere. 
Cifiva insa [Zenodotos, Megakleides ] , eliminind versul 
despre Ocean [deci v. 195], atribuie acestea fluviului 
Acheloos, pentru ea el nu e mai mic ca marea [externa], 
nici ca golfurile acesteia ; ma refer la golful tireuian ^i eel 
ionic. In cele Irei versnri [v. 195 — 197], el a spus, zice 
Crates, un lucru cu care si filosofii naturii ((puctxot) au lost 
de acord, anume ea apa care inconjura in cea mai mare 
parte pamintul este Oceanul, din care provine si apa de bint. 
Hippon spune : caci toate apele de baut 
sint din mare 2 , deoarcce puf urile din 
care bemnu sint mai adinci ca marea: 
altfel apa nu ar proveni din mare, 
ci de a 1 t u n d e v a . Marea este insa mai 
adincii decit apele izvoarelor. Prin 
uimare, toate cite sint deasupra ei, 
provin din ea. Acestea le-a spus [Crates] ca fiind 
dupa Homer. 
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Apocrife 

2. CLEMENS DIN ALEXANDRIA, Protr. 55 (I, 43, I St.) 
Nu trebuie sa ne indignam, desigur, ca Hippon eel imor- 
talizat a murit totusi. Hippon a cerut sa i se scrie pe mor- 
mint aceasta elegie [Anthologia Lyrica]!, 74 Diehl : „A1 lui 
Hippon ..." alexandros, In Metaphys. 27, 1 Aristotel 
spune despre el ca era ateu ; de unde si inscripfia pe mor- 
mmtul sau : ,,A1 lui Hippon..." 

Acesta-i mormintul lui Hippon pe care Moira 
Egal cu zeii nemuritori facindu-1, 1-a nimicit. 

3. ATHENAIOS XIII, 610 B. Dintre to£i ci^i s-au minu- 
nat in fa£a mormintului lui Myrtilos . . . ..nimic nu este 
mai zadarnic decit stiinja excesiva" ... a spus Hippon 
ateul. Urmeaza 22 B 40. 

4. claudianus mamErtinus, De anima 7, p. 121, 14 
Eng. Hippon din Metapont, din scoala lui Pythagoras, 
dupa ce prezinta argumente despre suflet, de nezdruncinat 
fa$a de modalitatea parerii sale, se exprima astfel : „cu 
totul altceva e suf letul si altceva corpul ; suf letul e treaz 
si atunci cind corpul e amorfit, el vede si cind acesta e orb 
si traieste si cind acesta a murit". 



NOTE 

1 Joe de cuvinte pe baza unor apropicri fonologice a verbelor „a trai" 
gl „a flerbe", no^iunea de „via{;a" legindu-se astfel de aceea de „caldu- 
i4'\ dupa cum psyche, no^iunea de „suflet" este pusa aici in legatura 
eu cuvintul psychron, „rece", care se produce In corp datorita respirafiei. 

> Marea care inconjura pamtntul : Oceanul. 
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Nu ;tim niinic nici despre via^a. nici despre opera scrisa a acestai 
antor Sicilian. Ne apare ca ..ambasador" al direcfiei ionice de cngetare 
in vestal lumii grecesti. Semnifica^ia principiului ,,aerului", pe care il 
instituie. este contxoversata. 



SEXT. IX, 360 Anaximenes si Idaios din Himera si Dio- 
genes din Apollonia si atenianul Archelaos, profesorul lui 
Socrate . . . sus£in ca aerul [este principiul primordial si 
elementul tuturor lucrurilor]. 

aristot., Metaphys. I, 7, 988 a 23 Unii considers princi- 
piul primordial ca f iind materie . . . to^i acestia sint de acord 
in a reeunoaste aceasta catiza ; dar mai sint si din aceia 
care recunosc fie aerul, fie focul, fie apa sau c e v a mai 
dens decit focul dar mai usor decit 
aerul [drept principiu]. Intr-adevar, asa sus};in unii ca 
at fi elementul primordial. 

— — , De caelo III, 5, 303 b 10. Sint unii care postuleaza 
doar existenfa Unu-lui si pe acest Unu il identified divers, 
fie cu apa, fie cu aerul, fie cu focul, fie cu ceva mai usor 
decit apa dar mai dens decit aerul. Ei pretind ca ceea ce 
cuprinde toate cerurile este apeiron-vl. Asadar, fie ca. iden- 
tified acest Unu cu apa sau cu aerul sau cu ceva mai usor 
decit apa dar mai dens decit aerul — , fie ca admit ca din 
acesta se nasc toate celelalte prin ingrosare si virtej — , 
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acestia se inseala pe ei insisi, prezumind un altceva, care 
precede elementul primordial. 

— — , Phys. I, 4, 187 a 12. SIMPL. la acest loc 149,5. 
Toji presupun ca acest Unu este material, dar imii il identi- 
fies, cu unul din cele trei eleinente, cum ar ii Thales si 
Hippon cu apa, Anaximenes si Diogenes cu aerul, Heraclit 
,si Hippasos cu focul (nimeni nu a luat in considerare pa- 
mintul in aceasta postura, numai din pricina greutatii 
ca acesta sa sufere modificari). Al^ii insa il identified 
cu altceva decit cele trei elemente primordiak. cum ar t'i 
ceva mai dens decit focul dar m a i 
usor decit aerul sail, dupa cum se .spune in alte 
lucrari, mai dens decit aerul $ i mai u .? o r 
de c i t a p a. 



DIOGENES DIN APOLLONIA 
NOTA INTRODUCTIVA 



. Cunoa^tem ptea pu^in despre viafa lui Diogenes din Apollonia. Se $tie 
ca s-a nascut in Apollonia. aproximativ pe la 480 i.e.n. ; poate Apolloaia 
din Creta, dar s-ar putea sa fie vorba de o alta cetate cu acelasi nunie. 
Afirmafia lui Diogenes Ivaertios, care-1 prezinta ca. discipol al lui Anaxi- 
menes, nu poate fi luata literal deoarece al treilea mare filosof milesi.in 
a inurit cu citeva decenii inainte de nasterea lui Diogenes din Apollo- 
nia. E vorba probabil de o anumita filiate de idei. 

Opera sa cuprinde cu certitudine o scriere mtitulata Despre natuni. 
despre care Simplicius, in sec. VI al erei noastre, afiriua ca cxista iucii 
pe timpul sau. I se mal atribuia patemitatea, — iznprobahila — a altor 
doua scxicri , intitulate, una Despre natura omului, alta Impotriva sofistilm', 
S-ar putea insA ca aceste titluri sa indice parji din lucrarea Despre natuni 
Pu^in intemeiata este informafia cS ar fi scris o Meteorologin. 



DIOGENES DIN APOLLONIA 



A) VIAfA §1 INVATATURA 

1. DIOG. I<AERT. IX, 47. Diogenes din Apollonia, fiul 
lui Apollothemis, a fost un fizician foarte renumit. El a 
fost, cum spune Antisthenes, elevul lui Anaximenes 1 . 
Era contemporan cu Anaxagoras. Demetrios din Phaleron, 
in Apologia lui Socrate, spune ca Diogenes abia a scapat 
de a fi condamnat la moarte la Atena, pentra ca era foarte 
invidiat 2 . 

InvaJ&turile sale au fost acestea: aerul este elementul 
din care sint alcatuite toate lucrurile, lumile sint infinite 
in numar §i un spajiu nesfirsk le cuprinde pe toate. Dupa 
cum este mai condensat sau mai rarefiat, aerul da nastere 
lumilor. Nimic nu se naste din nimic si nimic nu dispare 
in nimic. Parnintul este sferic, asezat in mijlocul lumii ; 
el si-a primit alcatuirea de la caldura care il inconjwa, 
iar soliditatea de la frig. 

5. simpi,., Phys. 25, 1. Diogenes din Apollonia, care este 
oarecum eel mai tinar dintre acei cari s-au ocupat cu ches- 
tiunile de filosofie a naturii, s-a orientat mai intotdeauna 
in chip eclectic, apropiindu-se in parte de inva£atuia lui 
Anaxagoras, in parte de a lui I,eucippos. Originea naturii, 
spune si el ca este aerul infinit si etern, din care se naste. 
Dupa. cum acesta se condenseaza sau se rareste si isi schimba 
starea, se constituie celelalte lucruri. Pe acestea le rela- 
teaza despre Diogenes ; iar scrierea sa, intitulata Despre 
natura 3 , care a ajuns pina la noi, numeste lamurit aerul 
ca pe acela din care se naste totul. 
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6. pSEUDO-plutarchos, Stromal. 12 (D. 583). Diogenes 
din Apollonia afirma ca aerul este element. Spune ca toate 
se misca si ca exista lumi nenumarate. Iar nasterea lnmii 
o arata astfel : cind Universul s-a pus in miscare, rarefiin- 
du-se intr-un loc si indesindu-se Intr-altul, s-a format nn 
■corp in locul unde s-a adunat ceea ce era dens si apoi, 
dupa acela^i logos, s-au nascut celelalte corpuri, iar cele 
mai usoare, ocupind locul eel mai inalt, au format soarele. 

7. AijT. I, 3, 26 (D. 2S9) : Iar Diogenes din Apollonia 
spune ca prinr : ;nul lucrurilor este aerul infinit. ARIST., 
De gen. el corr. I, 6, 322 b, 12. De asemenea, acei care leaga 
devenirea lucrurilor de un singur principiu trebuie sa ad- 
mita acjiunea si de aceea Diogenes [din Apollonia], pe 
buna dreptate, spune ca daca nu s-ar na§te toate lucrurile 
dintr-un singur principiu, nu ar fi posibil ca ele sa aiba 
acjiune unele asupra altora, ca bunaoara ce este cald sa 
se raceasca si sa se incalzeasca din nou, caci nu caldura 
^i raceala se transforma una in alta, ci in mod vadit sub- 
stratul lor. 

8. philodEmos, De pielate, c, 6 b (D. 536) Diogenes il 
lauda pe Homer pentru ca vorbeste despre lucrurile divine 
nu mitologic, ci in mod realist, caci el il considera pe Zeus 
<ca fiind aerul, spunind ca Zeus le stie pe toate. CICERO, 
De nat. dear. I, 12. Aerul, pe care Apolloniatul obisnuieste 
sa-1 numeasca zeu*, ce in^eles sau ce forma de zeu poate 
avea? 

9. ARISTOTEI,, Meteor. II, 2, 355 a, 21. §i acestia se 
lovesc de aceeasi dificultate ca si acei 8 care spun ca la 
inceput existind doar umiditatea §i pamintul, iar spafiul 
din jurul pamintului fiind incalzit de soare, astfel s-a nascut 
aerul si Intregul cer s-a"marit ; aerul a fost in acelasi timp 
cauza vinturilor si a solstifiilor. 

10. AfiT. II, 1, 3 (D. 327) Diogenes spune ca lumile 
se sneced, [se nasc si mor] in numar infinit. 1. 6 [D. 328) 
Diogenes si Melissos spun ca Tot-ul este infinit, dar ca 
lumea noastra este finita in timp. II, 4, 6 (D. 331). Diogenes, 
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Anaximandros si Leucippos spun ca. lumea este miui- 
toare. :.;:. 

12. — II, 13, 5. Diogenes spune ca astrii sint ca si. 
piatra poroasa si ii numeste exhalajii ale lumii. Ei ar ti 
aprinsi. In acelasi timp cu astrii vizibili se invirtesc si pietic 
invizibile, lipsite de nume din aceasta. pricina; adesea ele 
cad pe pamint §i se sting ca astrul de piatra cazut aprins 
linga Aigos Potamos. 

13. — II, 20, 10 (D. 349) Diogenes spune ca soaidi- 
este din piatra poroasa, iar razele care ies din eter patrui'id 
intr-insul. 

14. — II, 25, 10 (D. 356) Diogenes spune ca lu'ti';--: 
este un corp luminos strapuns de gauri. 

16. — III, 3, 8 (D. 368) Diogenes men^ioneaza. iz- 
birea focului de norul umed ca pricinuind tunetul pun 
atingere, iar f ulgerul prin iluminare ; el mai considers! 
drcpt cauza a tunetului suflul (de aer pricinuit de izbiroy. 
focului). SENECA, Qn. fiat. II, 20 : Diogenes din Apollouia. 
spune ca. unele tunete se nasc din foe, altele din vint ; focul 
naste acele tunete pe care le precede si le anunfa ; vintui 
produce acele tunete care rasuna fara lumina. 

18. SENECA, Qu. nat. IV, 2, 28. Dupa Diogenes din 
Apollonia, soarele absoarbe umiditatea ; pamintul uscat u 
reia de la mare si de la celelalte ape. 

19. TEOFRAST, De sens. 39 sq. (D. 510) Diogenes a atri- 
buit aerului senza^ii, asa dupa. cum i-a atribuit viata. ^.i 
inteligenta. ; s-ar putea deci spune ca el le atribuie asemaua- 
torului, pentru ca, dupa el, nu ar exista nici ac£iune, nki 
lucru acJ;ionat, daca nu ar proveni toate dintr-un singui 
principiu. Mirosul ar fi de asemenea legat de aerul dm 
jurul creierului ; pentru ca acest aer este dens si propor- 
tional mirosului ; creierul, dimpotriva, este rarefiat si 
dilatat de micile vase a caror orinduire nu este in raport 
cu mirosurile si nu admite amestecul lor ; insa, este clar 
ca, daca exista un aer a carui desime sa fie echilibrata, 

208 



A) VIATA 51 INVATATURA 



acela este mirositor. (40) Auzul se produce ciud miscarea 
aerului din urechi, provocate dc miscarea aerului din afara, 
patrunde la creier. Vederea se produce prin mijlocirea 
unaginei pe pupila ; araestecul cu aerul launtric aduce 
apoi senzatia ; ca dovada, chid se produce iuflamajia 
vendor, nu se mai face amestec cu aerul interior si nu mai 
vedem, desi imaginea exista. Gustul se datoreste caracteru- 
Siii relaxat si fin al fesutului limbii. in ce priveste pipaitul, 
Diogenes nu a determinat nici cuin se produce, nici la ce 
se aplica. Dar dupa. aceasta el incearca sa spuna de ce si 
a'e cui simturi sint cele mai fine. (41) Mirosul este mai fin 
]a eel ce are mai pu^in aer in cap, pentru ca acest aer se 
.unesteca mai repede. Acest sinrf este favorizat in cazul 
in care aspirarea aerului se face printr-o conducta mai 
luiiga si mai strinsa, pentru ca senzatia se produce astfel mai 
ivpede ; de asemenea, uncle anirnale au muosul mai fin 
deeit omul ; dealtfel, acesta simte mai ales atunci cind 
mirosul este echilibrat in amestecul cu aerul. Auzul 
este cu atit mai fin, cu cit venele sint rnai sub£iri si tubul 
anditiv mai scurt, mai strimt si mai direct, iar urechea 
mai dreapta si mai mare. Intr-adevar, aerul urechilor fiind 
niscat, misca aerul interior ; daca deci tubul este prea 
iarg,- miscarca aerului, uecazind pe uu corr> in repaos, 
produce un sunet si un zgomot nearticulat. (42) Vederea 
«ste- cu atit mai patrunzatoare cu cit aerul si venele sint 
mai subtiri, ca si fn cazul celorlaltc simturi, si cu cit ochiul 
>.'ste mai stralucitor. Imaginea se produce mai ales prin 
ciiloarea opusa ; astfel ochii negri vad mai bine ziua si 
percep mai bine obiectelc stralucitoare ; ochii de culoare 
opusa vad mai bine noaptea. Dovada ca senzatia se dato- 
reste aerului interior, care este o mica, parte din divinitate, 
este faptai ca adesea aten^ia, indreptata asupra anumi- 
tqr obiectc. ne face sa nu vedem si sa nu auzim altele. (43) 
Placerea si durerea se produc astfel : cind aerul se amesteea 
;:n singele in cantitate mare si il face usor, potrivit cu natura, 
si patrunde in tot corpul, atunci se produce placerea ; 
chid amestecul nu se face potrivit cu natura, singele se 
face greu, devine mai slab si mai gros si atunci se produce 
durerea. La fel se intimpla si cu buna dispozUuc, cu saiia- 
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tatea si cu opusele acestora. Limba este orgauul care in- 
gaduie eel mai bine sa se aprecieze sanatatea organismului ; 
aceasta, deoarece este foarte sensibila, cu un Jesut foarte 
subjire, toate venele sfirsind intr-insa, astfel ca prezinta 
numeroase semne in caz de boala. In acclasi fel sint aici 
indicate culorile celorlalte animale ; caci toate aceste culori, 
oricare si oricite ar fi ele, apar aici. (44) Cum am spus, 
inteligen^a este atribuita aerului curat si uscat, pentru ca. 
umiditatea impiedica gindirea ; astfel, in somn, in bejie 
sau dupa multa mincare, inteligenja este mai slaba. Ca 
umiditatea ii este vatamatoare, sta marturie inferioritatea 
intelectuala a celorlalte animale, care respira aerul iesind 
din pamint si a caror hrana este mai umeda. decit a noastra. 
Pasarile respira un aer curat, insa. natura lor este cea a 
pe£tilor ; carnea lor este foarte densa si nu ingaduie aerului 
sa circule in tot corpul, ci il opreste in interior ; de asemenea 
ele digera repede hrana, insa sint lipsite de gindire. in afa- 
ra de hranire, gura si limba au o anumita funcjie, dar 
animalele nu pot vorbi intre ele. Plantele, neavind cavi- 
tatea interna si nelasind sa le intre aerul, sint cu totul 
lipsite de gindire. (45) Aceeasi cauza ii lipseste si pe copii 
de gindire, pentru ca la ei umiditatea este excesiva, astfel 
ca aerul nu poate patrunde in tot corpul, ci se aduna in- 
spre piept, ceea ce ii face prosti ^i fara judeeata. Ei sint 
suparacio§i §i nestatornici, trecind de la o extrema la alta, 
pentru ca aerul din micul lor corp este totusi in cantitate 
mare. Tot asa se produce uitarea, cind aerul nu circula. 
in tot corpul si nu se pastreaza legatura par^ilor ; dovada 
este ca atunci cind voiesti sa-$i amintesti, simti o greutatt 
in piept ; de indata insa ce iti amintesti, simp risipirea si 
usurarea durerii. 

20. aristotEL, Dc anima I, 2, 405 a 21. Diogenes ca •}) 
unii dintre ceilal^i [filosofi] considera [sufletul] ca aer, 
incredin^at ca acesta este alcatuit din cele mai inici parti- 
ctile si ca este principiul tuturor ; si ca de aceea sufletul 
cunoaste si produce miscare : fiindca el este primul si din 
el pornesc celelalte, el cunoaste ; dat fiind ca este eel mai 
subtil element, este eapabil de miscare. 
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21. AiJT. IV, 16, 3 (D. 406) Diogenes spune ca auzul 
se naste cind aerul din cap este lovit si miseat de voce. 

28. — V, 15, 4 (D. 426) Diogenes spune ca pruncii 
se nasc fara. suflet, dar curind ealdura atrage in plamini 
aerul rece din afara. 

29. — V, 24, 3 (D. 436) Diogenes spune ca daca tot 
singele din cap curge in vene si daca impinge aerul inchis 
spre piept in sus si spre abdomen in jos, se produce somnul, 
iar tetnperatura pieptului se ridica ; daca tot aerul paraseste 
venele, urmeaza moartea. 

30. aristotkl, De gen. el corr. II, 5, 332 b. Unii 6 
presupun ca aerul se schimba atit in foe cit si in apa, iar 
apa atit in aer cit si in pamint, iar elementele extreme nu 
se transforms, unele in altele. 

31. SlMPLicius, Phys. 153, 13. Dupa aceea, Diogenes 
arata. ca saminfa vie^uitoarelor este de aer si ca gindurile 
se nasc atunci cind aerul cuprinde cu ajutorul vendor 
intregul corp, impreuna cu singele. 



B) FRAGMENTE 

2. SIMPL., Phys. 151, 28 (2). Iar mie mi se pare, spuniud 
aceasta pe scurt, ca. toate cele ce exista sint transform ari 
din aceeasi materie primordiala si ca. sint de acelasi fel. 
Iar aceasta "este evident. Caci, daca ceea ce este in aceasta 
ordine universale — pamint si apa si aer si foe si toate cite 
apar in aceasta lume — ar fi diferite unele de altele, adica. 
deosebite prin natura lor, si daca nu ar raminea aceeasi 
Isubstanfa. material a.] in multiplele schimbari si prefaceri, 
atunci nu s-ar putea amesteca in nici un fel unele cu altele 
si nici nu ar putea aduce unele altora nici folos, nici paguba ; 
si nici o planta. nu ar putea rasari din pamint, nici un ani- 
mal §i nici altceva, daca [toate] nu ar fi alcatuite in asa 
fel incit sa fie unul si acelasi lucru. Dar toate acestea sint 
transformari ale aceleiasi (materii primordiale) si deviti 
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cind intr-un fel eind in altul si apoi se intorc in aceeasi 
(materie primordiala). 

3. — [4°]. Caci fara. puterea gindirii ar fi imposibil 
ca (materia primordiala) sa fie impartita. in asa fel, incit 
in toate sa aiba masura cuvenita, in iarna si vara, in zi si 
nuapte, in ploaie, vint si cer senin ; si, daca ne gindim bine, 
gasim ca. toate celelalte sint alcatuitc cit se poato mai fru- 

JTIOS. 

4. — [4 b ]. lata, in afara acestora, si urmatoarele 
put er nice dov r ezi : omul si celelalte vieta^i traiesc respirind 
aer, iar acesta este pentru ele suflet si inteligen^a, cum se 
va. mai arata limpede in aeeasta seriere ; caci, daca pierd 
aer ill, vietuitoarele mor, iar inteligenfa lor dispare. 

5. — [6]. Dupa. parerea mea, aeeasta [materie pri- 
mordiala] inzestrata eu inteligen£a este ceea ee oamenii 
ir.imese aer, toate fiind orinduite si guvernate de eatn* 
acesta. Caci aerul imi pare a fi zeu 7 , si se intindc. peste tot 
si conduce totul si este in totul. §i nu exista nimic care sa 
nu participe la acesta. Totusi, nu exista nimic care sa 
participe la el in acelasi chip ca altul, ci exista. inulte feluri 
de inteligenta, ca si de aer. Caci el are feluritc stari, cind 
mai cald, cind mai rece, cind mai uscat, cind mai utned, 
^ittrt mai linistit, cind miseat mai tare. Si mai exista in- 
i'i-insul nenumarate alte transform ari si infinite culori si 
g'Jsturi. Iar sufletnl este la toate vietuitoarele unul si 
actlasi, anume aer, si anume mai cald decit acela din afara, 
in care noi ne aflam, dar mult mai rece decit eel din apropie- 
rca soarelui 8 . Caldura aeeasta nu este aceeasi la toate vieftii- 
toarele (doar, nici la oameni nu este aceeasi), ci diferii, 
nu mult, ci atit cit sa. ramina de aceiasi fel. Totusi, uici 
un lucru din cele ce sint supuse schimbarii nu poatc fi in 
totul asemanator altuia fara sa se identifice a: el. Asadar, 
intr licit schimbarile sint variate, vietuitoarele suit .si. ele 
inulte si variate. Ele nu sint identice nici in ce priveste 
infatisarea, nici in privin^a felului lor de viafa, nici ca 
inteligenta. §i totusi vietuitoarele traiesc, vad §i aud prin 
aceeasi (materie primordiala). De asemenea, in ce private 
inteligenta, toate o au din acelasi izvor. 
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B) FRAGMENTE 



6. — [7]. lata cum e cu venele in om : exista doua 
principale ; ele strabat pintecele de-a lungul sirei spinarii, 
una la dreapta, alta la stinga, fiecare in coapsa corespunza- 
toare, si se urea spre cap, alaturi de clavicule, prin git. 
Din acestea se raspindesc in tot corpul celelalte vene, din 
(vena) dreapta in partea dreapta, din cea stinga in partea 
stinga ; doua, deosebit de mari, din apropierea sirei spi- 
narii, merg la inima ; alte doua, mai sus, strabat pieptul 
pe sub umar si continua, fiecare in mina care este de par- 
tea ei ; una este numita vena splinei, alta a ficatului. 
Capatul lor se desparte astfel : una merge pina la degetul 
mare, alta la palma ; plecind de aici, se ramifica alte vene 
sub^iri, care se raspindesc in mai multe locuri in restul 
miinii si in degete. Din cele doua numite, altele mai sub^iri 
merg pe partea dreapta in ficat, pe partea stinga in splina 
si rinichi. 

Cele care strabat coapsele se impart la articula^ia acestora 
si se raspindesc in coapsa superioara. Ramificarea lor 
principals trece in dosul coapsei superioare ; ea este vizi- 
bila din afara ; o alta, mai subtire, este in partea launtrica 
a coapsei superioare. Apoi, dupa ce a trecut de genunchi, 
coboara in pulpe si in picioare, pina la talpa, ca si se ter- 
mine in degete, dupa cum celelalte vene, in partea de sus 
a corpului, merg pina la miini. Multe alte vene secundare 
pleaca de la cele principale si se raspindesc in pintece si in 
regiunea coastelor. 

Acelea care, strabatind gitul, merg pina la cap, apar 
foarte distinct; de la fiecare dintr-insele, unde se termini, 
pleaca multe alte vene care se ramifica in cap ; si anume 
cele din dreapta merg la stinga ; cele din stinga, la dreapta. 
Capatul lor este la urechi. 

Linga vena cea groasa se gaseste, in regiunea gitului, 
de fiecare parte, o alta mai mica, in care se varsa cele mai 
multe din acele care vin de la cap. Ele strabat gitul in interior 
si de la fiecare dintr-insele, pleaca, sub omoplat, ramificari 
care merg la miini. Se deosebesc la fel, in apropiere de 
vena splinei si a ficatului, alte vene mai pujin insemnate, 
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care sint taiate cind exista o boala sub piele ; cind boala 
este in pintece, se deschid vena splinei si cea a ficatului. 
Alte vene mai pornesc din acestea sub mamele ; altele 
mai mici se desprind de fiecare parte si strabat maduva 
pina la testicule. Altele merg sub piele si in carne la rinichi 
si sfirsesc, la barbafi, in testicule, la femei, in matrice. Pri- 
mele vene care ies din abdomen sint mai man, apoi ele se 
micsoreaza, pina cind tree de la dreapta la stinga si de la 
stinga la dreapta. Acestea se numesc vene seminale. Sin- 
gele eel mai gros este absorbit de par^ile carnoase, dar cind 
trece de acolo in locurile pe care le-am numit, se sub^iaza, 
se incalze§te si devine spumos. 



C) IMITA|1E 

1. philemox fr. 91 (II, 505 k), 8. „Ku sint acela caiuia 
nimeni, nici zeu, nici om, nu-i ramine ascuns, indiferent 
de fapta pe care o savirseste, pe care are inten):ia de a o 
savirsi, sau a savirsit-o de mult — eu, aerul, ce pot fi 
numit si Zeus. Eu sint ceea ce este in stare sa faca divini- 
tatea in tot locul : aci, in Atena, dincolo, in Patras, in Sicilia, 
in toate orasele, in toate casele, in voi tofi. Nu exista nici 
un lacas in care sa. nu fie aerul. Dar cine este in tot locul, 
cu necesitate stie tot, intrucit este pretutindeni" 9 . 



NOTE 



1 Desi marturla aceasta este reprodusa si de alfl scriltori anticl (de 
ex. Augustin, De civit. Dei VIII, 2), totusl ea este lipsita de valoaie 
istorica. 

2 Probabil ca si lui Diogenes i s-a adus, ca sllui Anaxagoras, tnvinui- 
rea de atelsm. 

* Scrierea aceasta este autenticd dor titlul ei s-at putea sa dateie 
abia din epoca alexandrina. 

' Vezi si nota^la lui Teofrast, care spune ca Diogenes din Apollonla 
numea aerul din launtrul corpului „o mica parte din divinitate" (Despre 
setuafii 42). Asemenea reflect ptlviud „divinltatea" trebuie puse 5n 
raport cu probabila acuza^ie de ateism adusa filosofului. 

* Textul lui Arlstotel se referS in prluml rind la ideile lui Diogenes 
din Apollonia, nu la parerile altora. 

* E vorba alci si de Diogenes. 

' Apare aici o controversy tn crltica doxograilca, intruclt unele maiui- 
scxise IndfcS, In loc de 8c6; „zeu", l&o? (ethos) sau vou<; (nous), care 
inseatnna, respectiv, „obicel" si „intelect". 

a Aceasta. aflrmafie a lui Diogenes din Apollonia i-a ficut pe nnii 
doxografi sa-1 atribuie ideea ca substantia primordiala ar fi o materie 
intermediara Intre aer si foe, nu aerul (a se vedea Porphyrios, la Slrupll- 
cius, Physica 25, 8 si 151, 20). 

11 Versuri dlntr-o comedie a lui Philemon (361 —263 l.e.n.), reprezen- 
tant minor al noil comedii, versuri In care e vorba de ideile lui Diogenes 
din Apollonia. 



